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Allr.-do: 



Ai-«uifi»t»*». ll.Vter Rkardo 7 

ArhirírAnVíli*-» '«¡ilin» Jp 1 Saniarvlli. 

.Tuso y ntro» t/) : p. 
Adano de Ih.rn. tn. Marin Ko» (Cantlfloiraa. Di- 

niel Julio y otro» r/>! p. 4*. 
Addiiti y Cin. *W..»n < 1*" í" jjT ' 
llore* »rd Arí.mttna y ni™»: p . 1*». 

^t'^v^^^v^r-A^ 

Admímrtrariúl, fieneral de Vialidad Nacional f / 

i-piir« Arioifo: r ató. 
Aduana de santa Crti fin» O f T Irt gl ^^Jffi 

A lín fin H!>. IHm-rióti Nai-ional de e > H. A. Ind.. 

r.m. y Fin«nr. H- Cinldomhore Ltda.: P^ l!JJ- 
Aerolínea* Arnentinim (Tí». de He*iiro* 1-1 "°- 

lando Hiulameriean* c, V i*. 23. 
Aeiia y Knerela Klértrirn c Provincia de Tu 

Xmítki 'nem"emma íümfne» l'a» & ■ (Munjrf. 
pálida* do 1* Ciudad i!e Bueno» Aire* c/) . 

AlarronV Vidal. Amolla J «tro* r/ Narlon: 

A M. ¡dilema Tri-í de: p¿ «2. 
Alfi.". David; |», 120 
Aüi'Bi». .luán y Antonio c/ 
p. 2tJ!J. 

Alnv'vrn. H*valdn: p. 166. 

AtrtnMi. I.uin .losé Amonta: p. 4.». 

Amancay S A LI". (Avil.. MoliLl» y otro» f / ) : 

AnLieana. leerla. * A. $ A.plroi OH. 

Kmn. ¡-. n: p. í», ,,«11,, 
Anclen y ría.. Soc. en f «m- 1>ot Ai. I «■ *■ l J » 

Inmobiliaria f/)i p. 17*. 
Aneta Kríforlfioo. R. A.: »■ W« 
An*eliürí l.ali.rre, Mario r/ Mmhcato do la Ali- 
mentación ; |i. littl. 
AracAn. Cecilia AraiíAn de o Hijo* (Silbcrman, 

Saks a y «tro» e > : p. 'A<t. «.„.„„ - 

A rail jo. Knherln y «tro» i\ HAlt. WiUwn T 

ría.; p. 143. i» „__ 

Aranera del Viicntnn, f<». o' ?.anAn: p, 260. 
Arlan. Valerio Currado Aucualn: p. 107. 
Atííii. Iludesa» y Viñedo», S. A. (Herrera, r.la- 

■Ita Amonio v «1ro* e/): p, 207. 
Arltaila. Alejandro AicuMIrt y «tro: p. I7&. 
Amii-iarión Argentina de Compañía* de fl*tfuro« 

y otra*: p, 2rl4. 
Aniciar lén Viajante» de Industria y t («nírcio: 

P- 234. 

Atalaya, Inmotiilian», ("om^ft-ul. 

ÜMBclrra, H. A. MuniriiiaLi 

da^l de llin-nc>« Airtu: p. S02 
AulomAvil Tlub Arpvntino <Tor 

A%?Ía."M9f a!.ta y S.A.l.C. Am«cay: 

p 262. 

At ií», ViMtHe Sirolaa y ctroa C Ranina Alvaro 

y Cía.: p. 261. 





Aupiroi Oil. KranviM-o 
.-ana f'W P- »»■ 

y .)1 ra r' K..ja». María PflB 

A/urttT.'fa Tiicumin. H. A, — Ineínta Nw» 
i-nvj. ra traillara (Ircinial Productorea da Art- 

rar e ')i p. 307. 



Hahw^l*. Alln rm L y «trtw tf Tira*», Lni» J 

llan l ™'d*' r ía VariSn Arifenlina ( Provinria da la» 

Kinja rt\: P. "« _ , w .„ fc .„ »— , 

líanro Hiimtrfario Sarannal Varenete, «.Ta- 
ranto Manu.1 A, y ot™*: p. 

jlani'o Itipntprario Naitanal {Mrt»*nilít, J«H 
Antonio f'l: P- 213. 

Ilani-o llí|Hitor«rto Nacional e¡ uabimitiieB. 
lomfin: p. 205. 

lUni-o 1líp<H.T«rio Nanonat (WernirKf. Marta* 
y nlro f ): p. ÍU». _ .„ 

Bañen I'Toviniial do Salta t< Suoar, Enría*: 

lla^ílfdn Pi^rini. tü&» Amanda Slutnígav 

ílo, Enrintli 1 : p. 1i*»l. tx 
lla^o. AlírrJu lAlk-u. Ju*" y Antonio */): 
1*. 2ít0. 

IMIiíimo, íiominao í fíontal", (¡iToniBiai » 

«tro: i». :to«. 

Ilrmlux. S.It.L. (Sríim.'rkin. fiara y otto» e/>. 

It.rtllrt,°"nef midió r S. A. rnmimflfa Sa** 

Itrnllo*. rrhan« c' Tito HmithfielJ and Aigaai 

tino M.-at Ciimpsny: p. 2fi2. 
Hinnp. María Titom « alvo do o/ Rinatdt. Parf- 

firo : p. 3H2, 
Htanro, llonito: p. I4"i. 
Hiiiftiiunn. Alfredo: p. 340, 
Itotnliler. r"e.l crien ii. y otro* <S A. Base* 

.Tnrnuui*t e/>: p. 12. 
Uonward Ameniina H. A, y otnw (Soe, eñ taaa. 

t mr Aee. Adducl y Vin. c/J; p. IH*' 
BMrti. -torco (Slo«.ati. Ciimitn e'): p 1». 
Ito-tii* do rrLuteehe. Ana Marfa: p. "¿02. 



rafferata. UMor KatrkMi: P ¡113- 

« nii, do Areidento» o/ H.A.C.V.I.C. Cía. N»*lai* 

Píto* Compone y «tris: p, U4. 
Calvo drt Itionp. Marín T.-ream c ' Rinaldl. Pací- 
fleo: p. 2M. - 
Camaf* <;romial do Productora d« Altear *f 
S. A, Aznearern Tueuinán — Imcenlo HMn 
Bavtara: P. ¡107- 
r'nmplnn. .toree I'atrififi y otra: p. Vv. 
CarUllo. I.uin Cindido: |i. 10». 
Careasen. Hay-mundo du Je»na y otro*: p. W. 
t'arlelti, HutH-n H«dlwTt*¡ p. 40. 

- abk» (Hrhmi.l Von ^hmldaMdw, Ba> 
tlilo « ) : p. 41. 
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QHtIAtiru, luni.-l julio y otww r lim-nain 

María Hii-a A-tami p 4*. 
Catatwtn, Cario* y «iri-* ■ S It I. Virri r 11 

M A llitrl.ntíWri p !:'< 
rV-raraiii. An* 31uiiriui <)■ |i J'll 
i'rrru. \ru\\ y i.lrtn S A K-itrtMiSn p Viri" 
nchrru. Itmor" dolió : |j. I' 1 !' 
('inculta llu¿ii IliiininL'ii y i>li*<i> e S A Siam 

|l¡ TVI'fl 1,1'lfl P. l'l'l 

"('¡pV S H I* ln.ln-lri.it y Comet-rial: p 27* 
l'lfii -S A . Cirti--. Saltador jr «ir., i I 

Cin,-.n S-ti\nl.ir i iilrn ■ S A I' I l'tl i 

i» n 

Clfrrtinfil I riv.">(|itii>n1í í*. A p 2*n 

OhIi H!pl<i> 'I' 1 Taii.HI i Muiim Hm1l.lit.l ■!-> Tíinlltl 

*■ 'I : ¡i. .11 
f']utl.>t>. U-i-.iün KVnfl %!■*'/! • p M. 
Cotfff Iva-., (Ríala, \V)l:i L-lm íintttlütrttí d« 

r \ \, asi 

l'nrni-i ■« il- FflttKTit.i 4i- l:t..rt.ill.I« i /niii-fu. 
Itit-mn,-.. A , r i (> v'~ 

t'ñim-i.'.ii .1.* Fu<Ai4itO .1<* Vi'hi 1 .uWrN.vInr tiñlv.-í 
(i* t ' (» KriiíHrífnn Snifr <lf Lji í' 1 ii.i ■ I 
n. ifit-i 

CU Ar.-fi.-rn Vií. nír %'»■ i-'h. |< 290 

t'\m Ar.r. püiiiii it.. I.ufi.'hti* ' l'ro*iimÍJ* lie ItUP 

tire Sifr* >' I : f ■'■ I' 
Cin.p.it'íía* id* A'L'urn., A*.i. , íji»'Ímo ArpiTiltria ilr 

f ii'r».» p «"I 
tMa .I.- Sicir.i» !■:. l|nUit-l<> Sintiimpr¡r«nj| 

.W.iün.-a- Ai-.-.Tittiin- |i 
ría I.p tn l' iji l"ln>i.i iKaliMiie. Alffiiiw» < i 

p, 840J 

l\lflip*»Ítt Mn»«i».-Na, S A i II. nit-í, Ii.tHiI.1i.. 

r't; i>. :t"l 
l'nnJf. '.--.h- IVll.-urimi tvsM.iiii p I2i< 
t'iinwinni Arvrini-» I Í02 1(1 |H <■ / Oattriloa 

IVutnirA. Oi.vit.1.1 y ntr.» p ?'i|. 
l*[Hi|n-r:iiii i Triiri-|ii.rtWi S:(ntini;.. t|i>l K*i<*r" 

1,1 ¡a ((ton*. I "l.li'Fii v i-tnn .■ >' |' I", 
('mp. I.Mh. 111 I' I i Un lrl¿n-f. Kaiif .ii . > 
1-s 

('orl.iirurniii Arci.nlitia Mf J'n.-lil.-liil- 1 unir 

(lii.iMA'.'r IttuiitfMi >■ .«r.i* . t ¡i \i7i. 

I'iirrn! li .iii>.<. Vi. •■»!.■ > .i1r>« . \ ■ m • 
■ !■■ RuclMM \írM (..« Ii.fiii.ln. uní I |i* 1l>1 
y 171 

("orr.'a Üf MoU!B¡i>iii1 , «'». A.I.'lni.Li l.n.iisr.ln r 

Iri.iia l.mn 1'art.n- )■ :lt' 
Tnrl..' «fredo ■ S \ l,a lllnn.n 1> lili 
Ciw» I'.. Im '1*' A/inntí 1¡>I Sc'nln Vi- luna >* 

Otm r Jtnjm. María IVllihiTNjri til*. J «1r.i 

ratíi il<> Mmi.iit. Vi.'i.irma MarsAriia y iifn.* 
c.' Mutilii|iltn<til.l U l'iii-lail Itii ■■■im-. 

Atri**' |i. 1- 

nrWwh.. Aiif% ilaría Hii*i<i» .Ir )i 2>i-> 



ITh«rrfnn .!■> SiUa. Mitru ü*Ul«t* C :* A Tfflir; 
V 1 1 1 

4'hiiTM lnoi Kuln-» l'i'Jr.i |. t!nt¡ 





Un |<n]i<<rl 



. Salini.'l ]i :í.)7 
Ulirat SanitnriBFi 



|,iitii-s!" 4V»ar \t 
Itf la <*nr>ta. Jurp< Kaúl 

1W matli H J».l ruin.mnl S, A <■ NuciAn: 

HH Viillr, Ki!.im.np l.«i. ¡«un c S A, M«nllur<.n a 

IMnt-ir... Atantirl i l»unrlc llimp'». ,lu«n 

Ü*«iUt &UrU Juan» r IVoYmri. «Ip S.tlt¡»(<t 
,).! K«U-ro. ii 1U. 



W«, A *■ Ya- iniii-ntD* Tnrlmtiid-rr.» 

Kl«\llr« |> It 
I Üii/, S.il.in.1 .■ t'miir,.w( t't'jTtx nrril.'* ilcl 

•»iln Ar¿i'iKimi : i> I" 
Xít*/. VMi.r y iHr<" «• S A. ■!«..'• Mm.-lli y 

l'U. I.l-ln.- p. 
lliriv.ti.il Vni-i.'iuit ilc A il Un lia' f i* A. I" 1 ' 

I '4.111 v Kinntu- fl. tiotiíWKlM'TK I.Vln I p. I'i'.i 

tiir. , . ¡.m Sni imiaí <h> ViiilMaÉ r Uf-y. 1'nHitor 

■Ititi.i p lf,|. 

llti.init.i. Mnrint l!»*a A.laim 'l<- ' ' '«Mtfttil»* 

r>*nír1 .lllüii y "frin i i ]. i*. 

lhi.«Tii- tli.ru .Iumi . li, iivtri« SI »ii ii 1*1 i- 

IS« 



"Bl l iiiiiiT.-i.i .1.- a ..r tiil.ii S i '*! 'tH|i« ñu 

.)(. Sceiif»* r hi-tituii. »h- l-rri t-i-ii s... i:. 

,t<* tu l'r.iv un ía .Ir r.'ir.lnt'.i \< -Wi 
KUtMt; ttvünti* ¥ . r< I.' H'—y l.lila 

[■r.t.lii. 'ii- I »*--,« ilii <ln*: B. 
]...'., ti.(... i'iitiii>h">ii rln Ponneiibi 1 jírnmiti. Mi> 

Milus**; A. ( > ' I 1 
Kl.i-u v KVrtiAiHlrV iHnt, S 1. I, <• «nlina- 

\;i-rtu (i t'2*\ 
i 'ii; ■-, -¿i ,1." Trnnsii.tr ti- \uiiiiiiii1«-r l.uján 'Mu 

ni. Jimti-tí» 1 rl« Luiiin f 1 . ]<- IflS 
KMtir->«ii Fi-rni-'iirriki» <lrl l'-ta'ln Ar¡;i«i.íiii-' 

i hia#. s.il'i'i.i p i p li- 
Km|<r.->n l .-rrn -tirri!.". ilcl K«lnlq Arttínlín^ 

— n'i: 1 < (tu Lriir ui-í . aiuí.'I y nirns é ! 

Ki.1i.'v.t». tUittftn .i..re.' * otnw t». II ! 
KtWin, N.-íi.la lia liiitfti.tli-. rl.. . C.ititf. 

l-.-.lr.. |. :i.M 
t:-.lrii^t.ín S A (i . rm Irma y -it™* .■ ^ 

l> 2M 



K itiitií.in. II uní S (* I' p ;I4, 
Kn.^rmi'lli 1 M'iiiiru Iti.lh rli. y ..it.. \i 35). 
t'ar:.¡. Kí.'t>IÍ!«1 l», 7il 

Ptiroáni!?* i:->. lii.'.li ,h> S'avrir.i. Klinn y «iru- 
■■ M-flitHia i. Ilírtor V. y úíttm |i ú'l!?: 

rVriiúii.U./. l arUi. r Tri.Mri.,i, Aln-m Mu-.-., ilp 
y iilru p. Iiil 

l'.-riifiiiil-'r Mirii) All»*rtn y inri»»' p. íll. 

t*. mñii I.'/ II ..i n. . y l'in, . |,..,Ji)|niiLy, A.liti 

f.l i' | ■ p. | f**i. 

K.-rr.i. íiri ■ I.--* drl Kiljut.i Ari:..|iiiiii>. KiH|.r. - ■ 

ttílli. Slll.llln i l p ll. 
FrTTdritrritM ilrl K-I:ul.i A htfAliftti, Kni|ir.'-.i 

- Kfi¡ 1' i tio.IríiíiK-/. Aiiüi'l v iiini-. I 

p 'J^'l. 

Pim Ar^.'iiltiia W.A ' I y K < 1,11' I — .ni 

llli'll.J». MÍII ; ]l, fj". 

1'iLíifit lltim iSn.irtI*(l .>n 1 . iiTi4in.'ilji ]mr A< 

í-iu-tips Wiil.li.rf '■ i |t 1 111 
r' 1 K A . W. A. r Nati.in p lit. 
fnntaltil, >1.ni.il.'i .Mai-lniid y Otta* < - 8. Ai 

II ifuii-l.-rlu Alul.r.i .I.' S.-ila l.alia p 2111 
l-'r-iní. . HntM.rtii J'.-rtiaii.li. [MtqMtt, Miuu..1 l*.> 

■Irn r i . p. 

t'ilji I'|l..1.i i i.i U4k "Kal-atl. Alfoiil» r 1 . 
p. 2*0 







l-im iiHiii y lliirniti^.i p. "4. 
Píala, KMlM>r Manuela < S*. n.n l 



traúlinnl i, 
limvra ii* 
i-, t.-.. 

(■ar.-Ln. Hurí» liurrri-r.i .1.. r llijn- S It I, : 

|i. -J!«* 

lia-.^. I' i.i y .ilr.i l'n.viii.iu il.- Jl.-mlii a. 

Ír>, ülU. 
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a; t: .1* E t N Vi/finr/. T.'i«liíni y ntn.s 
lihanai.,, 1 '" Frtii. i- *- «• t. VilA Afquiln: 

ttiarntairiliV, AM« -Timn ífiU*fflB?otíft l»"tiitiit:ii 
<;¡n.^no (I* > mni • > ! J'. ,! L , 

< ji:tiriiiiim.\ PaitiiiniMi Uiu.'-illn ili' y "ira 
4¡i¡|.nlnii'ii' T Aliió jitá»: 1i- *t'Í- 

«jtstwt, Sftíil«* Mittwd; i-. *« 

i,.,,,,-,, P* lli- Ait-nrr.. < .. »i. .ii>..„ fSlui.i.1- 
,tml ta t t , 1.1,1 1 .1.- Iiiu-no" A*rv* r '■ 

;,¡„ Jitai lia ÍUftíMfll l"'>riMM-;i y (tira C UÍ<¥) 

i'<i[ni»tit>, AMu ■ 1 "'<" I". SI- 
lilunl f. rn-snuv <S. A. * . IVrr.'aJn\. I'aul ): 

...i'-, r" Mu • ««'bIoIUiIkI»'» l! ' 1 1,1,1,1,1 
■ til- Iturtiu* Sil**! I' :!1 '■ , , ,. 

Kiiiinir. i |iif, . . M.ti \M"'I»»nttl *1« Ada»»*** <■ 

1' 1*"'"* 

•ÍM.*film. A»*H •■ WW», * £ 

(¿amatóte*, ti-i.i.-tf y «»«*«'■ <<'n'^'".;t .\r 

i;<.íii. l.ti'K. . Kummiiw. IhMinli*-: 1' 

.,,„,.,,,„ |t,ri!i M.-r .1- v ..it» .■ K A, 
Bttin i' .l.l-M.A ..: ■»'". 

t.rrtlllH Iti^irl» Alín-ii." l». -i-'- 

rr.r» .Ir tílt-ri», Mari* >> Mu"- s ( *" 

aÁiSS *> ***** t "'"" ' , ,,t,ff 
.i^P^'r om. «WiKW « 

175. 

a 

»,.|««|ftlmlwu. Anp«|ttt« ^" l, ¡ ,,,r V„ ', i ^r tl iu 

.»«.• díi*? > ' t,r '"- ■■ |! IP- *' 

1 

, A ¡i i _,.n ii.| l Li.Jn>i»n - is A r i > t • 
1 m"!' V"' "''CIií' Mil», "i ÚuJriiíiK-/. Mam''* 



mfm [€áni"M ün-iiiml J«> l'rn-lH.MtrfU tlf 
In«vitta y títíim-rta "ftin mitin m Tuitumi 

riniiwiii itc iV.rtl t itm" i »: v :tl >. 



| ihaera V«1ith. r.uttnin, P«&WS TurilHti: 
| ( . ITS 



K:<t>nu. AIÍ..11-.. . <'¡,« I.l>ln. Fuií 
KinitrrLnrrh. í¡¡iiiIííi«i> y olrd» p SJtr, H"TÍn 



Kn¡.|..-rs S, A linlUílrin- [ViroijiiiiiiK.i». A 
linas i ll. rr.Tii, lltuiM.n l;.., ( -¡. i ) : ji. 



Ln Ittíimn. S. A trorlé*, Atfr«It> c p. 101, 

LfiluiniHf. .lid" I> ^nT. 

1.» ITiilantln Sinl inip-ri.-titni. Cía líf S-ffiirn» r/ 

AiTiitiiic^M Ai*a<'nt¡tint>: p. ^>L 
t„i |TftliifIii i'irÍH. S A i Su- m CriTii. yior 

Ac A*iBi^«rl y ('¡ti.: i>. I7r>, 
■ I.tI.. i-lü.r. M. A. Einl-r-ifl ili- Tru"*i«irte*: 

¡i. :i in 

Ln l*:i!ani'M¡!t, riiin¡iU("if[L Arsi'Httii.i >li> ScSnrnp. 
S A. ■' l'mvm-ia llm'»** Air.s: |i. 9i. 

s. A. i'oiiii-r' hil >■ Iitilntilniil <■ Orlon- 
i)nu. !*■'*,> r y iilni»: j» 1 >»í* . 
L;i 1'nii'ii (¡n tniíi', l"r iii|iañÍ!i ti- 1 Si'eutcw. f. A, 
l'ruviiK'iji Miii.Uifu: ]p. l'fl. 
üini.Vn » s K K. Thiu ni (i. 15f 
L»nii». Atuir— v ..¡r.., fTi'|uii.)¡iin. AiiKhhj r >: 

|n t:,í>. 
L. ún. .Li> y ni**»: f ^ü!' 
LíIkt.iIIi. lii'iiiiimflt; v, Ifi*': 

hHili-r,* , AiIi.Ihi (</ Ki'riiiVtiii'^ Mifttatí J 

i ta- i», ir.» 

I.i.nii, .licnt lurlii- fSttni-'-Hmiifs. Aili-!rinlh Ij-n- 

luirtlfi ('iifrvn tli 1 (■ í" l'. M. 
l.i.l vi N:ijík!. líii nr.ln y i'(r«: 1' PS¿ 
Liirrlií». ll;imi'-ti .S'i.t!., rt«: ji 'JÜ'J, 

Li,v^.ri.. Ñ*m: v 8*1. , 
(...'muí. I>i l..in y «.tro» '■ Tin- Stnnhfu-liL nn'l 

ArEimllWH» Sl"-nt t u Llilp : |> '-'^ 
l.küiFi I iiif.ri vi il- Tl:ill>[»'rv AuliHiintair Olu- 

■MtMÜatlii Uífti ■■ M 1'- II». 



MrtüJi'ni í' 1 K I A . !* -A. IliriH'-ta-iii. ítrrl» 

Mitr ilt> •> "(ni «• ) : 1' 91 B. 
M¡ lt -l,«Ti:i ilt- Plinluii», M '«l»* y irtrh» 'V ». A. 

ili!¡iii.|i-riii M'tnn- ilv S.-.lii l.tinn' üf-í. 
Mitimiil. Viii.irin.i Mnn:¡.rir.¡a C(0«rt rt? y Mrit» 

. , M(iai»-¡l<a[i 1 i- '■¡Hclu.l .1.. IHi.>mi« Ai- 

fi.* : i>. I ' 
M ¡mi mi .1.- r..-inniNi. Ana: 1'. 'M-L 
Mm-i. I'iiiIiiii. .tumi y i'lf— <■ Irun/íimi-. Jt>f6 

a j.r!," y -tríi: |. 
Mnriin/. Laí'ti a- HÚ"-, S.A.I . 1 . t . r S.A.- 

, |, jr p i. ni K. ltaitlrl¡:i(f'/ Caitanlo: 

Mi!rrtí™-! EvaTiar.li. .Mnliu<-1 A, y "l"is 1 Hnairo 

lláinitivairiii Nuranliiil < K |!. 
\1nr(¡ni-J. .Imiiii Ka'lU y <itri.r JI. I 
Mu* ln- K-tial.V-. ¡ruinar...* S. A. f MírHUffi 

Mi-mi n JliTÜiiini.. ii MiTj-inii". » MaTliwifk 

ilíáS^^SÍ O. 1 V*M*. Filnm^K, 

Larintid r | : ji. 12, 
Mjntiir. L¡«lá:i iSh-hmi a- i: |t. loa, 
Jim <i S, A. <\ r I. <>n C.iasNiinliln f«>r Aí-Clainf* 

r PaÍ*nlAit, .!..ri:.'- v 4&. 
M,,vi.. . hi iiw iir A. (Hi.!a-.ai. R4mHtb t. <"/> : 

SÍÍ IWk-i, lln¿» J otr., í l'i'-r..«. .1«si- y Uno. T 

M.-nrmL-'. .ItiMÍ Aiilmii" '■ l Htlwt««éríÜ 

S;a. iimiil : p|. 81*. 
Nfi tiii ■hitii. K.-vtltt .lia I!.: |a. Hi- 
M, r» mi, ItiVla.r K- y ailrti^ t Nava-aTi. Wm» 

Ki-niA(talrf til— -lit."lt í '■''>: V". >l 3 > 

Mi.r<i'. rarl.w All-a-rtaa: |i. 237. 
Mt-rllnn... Mik-nrl «> Mtrli»n*> fl Mrrynn.^ ai Ma-f. 

Ijnlla- iMllHÍH". L-tiiUr. irillflltii» f*. A. (7 ) . 

M. rr lt(á liriaiKla-ill. PaTln y a.lru r S. A. M*- 
Kttiln í'l.t'.LA.: 0. DI». 
Midia-lini. .luau r«rUw: |i. IWi- 
UlharraUal S. II. L. r Siaín: p. 13. 
Mana tí!, Jal* S. A. > < ¡«. Mí». I '»'»*• » ,rt * 

y aitratn a-.' > **U 
>1,n,!i¡. Juan a- LamaltJa, ta>mia«Bl|i 



NOMBRES OF. LAS PARTES 



^ m ar-irrirana de Omento Pn-rltand, 8. A. (Pro- 
vlni-ia dri Córdoba r): p. 12*. 
Miquel MiJttlri I'rOrn r/ Fr»nk. Ki.br rt.. Per- 

i»i> Id ii. 120 

Mir. Mari» P de ( Kindtrluiffh, Santiago y 

OtVM <■ 1 ; p. IOS 
Molina (riml <í«* Arliívml. Ana/Uca (Haniarelli, 

y «trin r i i Jt llili. 
Un'mi, Joie Hi-rnufilo p. 19íi 
Mftünoi Km d» !■ Piala. S a |. 
Mi.rican di. Morían. Mari» Tnvrnl» I". Ü Mi.r 

»n, Kduar.ln Xavier p. n*m. 
M4n«n, Ed-iardn Xavier (.Ui'rtran. M»r(* Tere- 

«.i.. F Murean ■!<• <■ > P- -H». 
Ilurtctn, Mari* Tiri-ila V Miprinu de r ■ Mor 

cati. KlTur.ln Xavier, p. fll". 
Miiu*K"'iipi'->, .VleJai-tu Liiinardu Curren de r' 

Ltinn. .hurí l'nrl.i»: |> "ti*. 
ÉFotiili, Camilo Himli, Ji.rec> p. i?» 
Moni dr Hulton. Hii--nl¡-» Bien*: p. 
Muniriiia'ldnd de la C1ú4lWl í* Rueño» Ain-aj- 

Aínirr-. í'tritii-ntiii» líimenei Pu' de: l" ,J 
Mtmi. K'iIkLi I de i» '"imU'l de llufiu" Ain-« 

Mí'a-iT. Sinlt"* c l-i p. Sil 

Mil»' t>t'l!:il I» CtlI^W BWH** Aire* 

(Manaat, Voli-nn* Mara-ttrit* Cpíal de >" 

Hunlripalidal .1.- I« Ciudad «lf Rueño* AiWJ 
fNnIil.t». Alfredo y oled r I ! P I 

Mm„., i[,ah.li..1 .1- Irt Cuidad -Ir Huen.i" Airé- 
is A Affl'nyn Iin)itil.iiirtn.i. r,.iti. r. i*t, In 
du^nal v lfiiian--ii-rn <• í. l> ^°¡1- 

Mnnf'ipa'i'ind .le L'iifin 1 FmpreM» de Tr:in« 
porte Allt»mi.l-ir Lujan 1» ■"*■ 

Muni-T-,a'i.lad de Km-nri,. (titi-da. Pai-runl y 

Mi"mri^riid-i'd 'de Tandil Clul. Ilipiro de 

Tandil' p. '"'I 
Mimn. llilandrria S-d™ l.,M*. « A 1 1 nltln 
na Mfife¿9<É Mafdan» >■ nti>M e r; v - !+» 
afuriu tonda, ISÉ*lnm- fPn*rint. Irnl* Amanda 
lUrazti 'lf f) t> " |( ' ¿ 
Huii-ui *iv Trlíarít». Ali. ia y olro ( r .-rninrtw. 

Carlii* 6/1 ! p. 101. 

mm*. 'ttiv..ra Rnhrla EwrJuW e/>: 

p. I I 



N«r,An «l'ta AM«« iM Vilrliln» r. > p 2fi0 

Ka.-.An (Ineenii. y It.-tín^ia Sun Mar!... dfl 

T«W*I í/íí P- 17 

Naridn «/ Mattar. Lidiar p. 

NaHAn lltr»i. Paélítca tttitUn tí}'. V 

Marión e'í Sa!(^n»n. .lavirr: p. 4!» 

N«i-i»n ÍSctura. Manu->1 y < íu. r ) : p '¿'¿i 

Na.-i^n <s. \ k I lí .\. «/f : p. :ta. 

Na' v" IN. A. Id-'l Afí-'nlma il<» Rmlapnii Spltri 

dfd (H.AILK H 1 í : p. 4*1 
Nariiín A. Sin irdad rom»fi'l«l l't-1 Plata C '} : 

p. 14U 

Naii.m iS R I. inmrrnal Usmlni r ) : p. T. 
Nánoei <X. II L Mni.Tittia r/)r p. 13, 
Nación iT<'-(a. K-.ttirr Mm liria íiar.la dá r): 

Na-W < Vidal, Amrlia AUrrAit di- ji uln.* c ) 
p. 1T<i 

Nari'ira. Klma Ki-rnaitdfi llmi-litrilt ili> y iiirn» 

•> M>Thiiii&n. Il.vior V.. y oiww: p. 3t3. 
Nuhtfm. Atfnilii y ..ir., r/ Miiniripalidad 
la l'iudad «I.- Huí-non Air» p ifí 



O 

Oliraa Hanitarm* itr la Sai iAn i l'<- la l'uotii 

JorRK llaül ■■ ( jf 3H«. 
Obra* Kanitariat dr la NaiMÓn, AdaiiniktrariAn 

Itvnrral di- r PrnvintMa di- lincho» Airea: 

p 34r». 

Orlan.! inl. Trnar j utro» iS. A. CoTurritl «• 
laduilrial Lappii ■ ' ¡> 1 Ht* 



Orri. Parlfirn IIÍL-tor É/ ífacifio: p. U. 
<lnu. lü^o: r 2»J, 



Pii'a.'irr*. tl»f<i.;iii: p. |T(j 

l'aPnvi-rin... ( l-v.-r Ornar , S A r I llil.nd^rfa 

Pitid Antcriruna ¡ p mi, 
r-iu.ih, t**4n Julián: p íjjja 
Parra, .liun l'art.w: i,, 

l'aMini, l'i»ln> Ad.ilf» (Adrninialrarión lií-firru" 

di* Vialidad \ii<<innal r >: p 2:1:1 
P-tlani.il. J«rs.> (Mayi. S, A. f. „ |, on Oim*»- 

ilil;i mu- A, viniii'K ii, 4ji, 

l'i.iiilH-rliin di- Knja-4, Mnrln. y oiro «Axpiroi (lil 

Ni-nda \i>ii.ri¡. C«.t« i íilimiU» ,1... y »tr« r ') ' 

iVfia. Rvnj-iniin Varsaü: p. L'Srt 

Pitw i'iunpanr. m. a. r. p. i; <r. «-f» 
jf iiir» tOsJa .1.' A«i4*ot«K c p. 34. 

i.-r../. .F lt -,. y II,,.,, y „.„, (M,. r „ n M| n 

t'tra r ' ) ; p, g|n|, 
Píníi Sotó, VitiTlIei p I7i» 
ParreiAP-i. p»ti| ( - s a üirard lVrn-iiaut 

p. 

Pii-rmi. In.la Amanda UaraKÜ d« r/ Itur 

s inln. Kfln.mc: p. ihh. 

Pr^uctttre. di- .UÚrnr. ('aniara lí-vmial d« r/ 

S. A. A/ii.-ur.T» Tui ijijiin — ln-ti-nji> \m-» ;( 

Hiitii-rn: p. :ni7. 
t J r<p liir(iií [ii-ntiIndiiK. So*. dt> Ri>«p. Ltd.. (Ktí- 

íaldi-. Hernán >■ ulrnn r I: p. .ItiJt. 
I'rm ini ¡,i it.- BÚ4>hnf Aire* ( Adminintrari-tn fin- 

ui-rnl il.- IH.ni-, SaiLitari»-. di. la N.riAn e/1 ¡ 

P, 

I'riivini-ia di- Itu -un» Air.-» l'fa. Arevntina dn 

LnnrliH» : p. .; t. 1 
PrnviTjrin ,|,, Itri.'iinit Airt>» fS A, La Pala-;o 
CumpaíiiA Arcnljun di. Mi'Kur'Hi e/}: 

p. ÜJ. 

Provincia dn t?Mi»l* tm-rímio di- Pn-viaión ita- 
rial d> ta (S A, CmniiaAIa dr Srirurüa "Kl 

1 rlllleTrii, ,| P IV.rdldMl" C I : p, Mlfi. 
Provihi-in ite I iVrdulM c/ tí, A. riimiiaAla And- 

iimi-rn-ana da ('t>mi'ntii Piirlland Juan H¡ 

ni>tH r> Itíj»« Limitada p. rj« 
PnivinriH di> La Kiitja r [tamo dit la Narina 

Arciilina |i. | | ti 
Pniviiiiia de Mi-mhiia (línniiA. I>i>nri v J otra 

r ) : p. ¡¡64 
Priivi»ria 1I1. H^ndaM (S. A, 1 «mpafi!* fl» 

S-ttir.,» I„, 1 riM.n l.ri-niinl .■ ); |. ve, 
Pritviiiii» .le MifiiitH.il i- Aremiiinilara. Herior 

lii'-nrdii y iitriipi: p. dil. 
Praviari-i .i. dri Battro [ l>nv<rfo. V» 

rf» Juana .1; p. 114 
Pn.vinrij» iIk Tuiumán (Anua y Kfterci* V.W' 

11-lra r ') : p, 2i4. 

I'uluil % A. |i 

Vatfi, ,iVjnn.ir.. Altierto: p 4<» 



Qurrdi AdohTa '..(.r*-iiiu y utra 
l'BHBal , oír*: v I.S 



II 



Aali»,.. I.«. 



ttiblnqhlütl. Salimuln I II 1 H¡puU«arin 

rul >' ) |i. "Jü". 

Ramo». Alvaro y t'f», (Avila. Vir«nl0 NímUi 

y nlri.i. c \ \ p, jtél , 
lian.»*, s, R. L. romerrial r' Nnrinn: p 7 
K»pj||Hirl. Samuri i Hamiaiii. i:H*r M. e/) ; 

p. ¡JilT. 

Uattacan, Tnmi* MIkupI : p, 2ü$. 

Kéf, Pantor Julm (Kirerciím N animal 4» Via 

lliiad r 1 : p. jfi* 
itiha». Rireu y ntrua; p 2«7 
Kinaldi. Parlf-ro f Ri ümr . María, Teiv^ Caito d. 

' l: P. W. 
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Ri,*ra, Kulvi« Kuritim- í/ MutiP. W ario : P- 14: 
Bodrio. Ato* * J íf!L a : 

iu£^L« eitiwtó, ta**** ¡MÜJ F 

SK.a:; t. «. .-. a, 
4| ai?: vtsr.^w.s: afflB 

Kond'indli, Jium M i; | ;^ l0g , 
Hi.m.»... n..iiniií.i (,,,l f;: K ,ír "Uv V i»- ^ 

K^.r *i tt I. (M»a. Jllnli inri»-» i r ■ • 
f{ii". l-.|.lnr<p > 11 , , . ' ■ ,,1», u J(V. 

8 

a»jsa afT¿**j* 

«IStSS § fpp^K, n«mm 

SrhnH-ikm. Sara y olm» ■ S B l " tleIU1U 
S,Lw Ü Von K.d*rl« P.M» «/ 

Dil» . M.rl. Krth.r Charrán « 8 " 

Ciudad Rueño» Airrp; 1>. „ n 

k i A/»rirrtt Turumin, Inp>pnj Nucí» 

A A Út lU™ : ^r~S« ■■ Bdmh.«. F*d*ri«. 
8 A. Í^K A'HWo. Art- t"«r,r.. H1*dl 
í A llura ward Arestín* y «"■"* 1 . pn 
H \ V r l m i iim.n.lit* por AtHonw M»>" 

'««riño, Clívrr 0*i*r c/>: P, •». . 

» a v. t, r f. nw ArnomiB* <■/ la.i .i- 

— en liquidante — : p. WBí... . ¿ 
A a C I V. P»P»W» fe Hodrkiiw t«twd*i 
V I 



S. A. P. 1 I' » (nrwm. vividor y otro eñ 

» V mmrrii.1 ^ In.luMrinl L-H'** «■/ 

,li„i. t'¿*nr y .nr<«: P. . n-rtiiti 

|»tiivim-ia <l- /n: 1".. «■ , . 

S X. CiMiitNifila te "W«"»S"t£ 

hi J'r..vin, l i' üi.r. 

.1- F»».r.it» te Villa l¡nUTT.«Ior 

S,MV1S¿» Suten^ru.» te fVrn,^ P«rt. 

,i .iu.ir. mma « tt }p%B míM * 

vin.ii. ik (Vir.lnl.rt r l'- . , 

Pranctaco: i>. .„ .... i i}H. r t»d" 

S A. Kmi'r.i>n í# Tran«l'«rlw U l-ttwriao - 

Míüui-1 « M.-rlliaii.' « SÉBWWII* « M.rliau. O 
S M ^m';J 'íu,r,a. ir^a y »<™ ^/) 
a ''\ ¿ t J. K A. ti K«rU*.n: > 
lifflí^^ »^.«». Wt «/): 
ft^¿*íílNíte^ Munro «l« S^la Lana 

S V H.".r:i., B l.«- yo B- «VW (Crt.- 
« A 1.Í Inmoldliaria r / *ir. «> * »"«• V" Ac 

8 ^A^Tlnar «í-¡l«. K " ,h « r ' h * mu " 

tóf te "kÍ¿, ? ■tK" pw^* "" Brt " c/ N - 

^'''te'Hr.í L»te. Kari. Ou— ™ ** 

3ss afiAáVffipP tefe » - 

ijf'i'íl",: Uk. Tw» (Urt «"»• 

v. mi.. 



gof ,|.. R*>iu |,Mn Ti'íi ni>-. n.nn — ViIji I1..H- 

i t|iidiu |. 2»« 
Sur • )¡i"J- r.r l.i Viríi í n S A. Tlnrlincli.ihl 

(OnUlnnn. «atVim jr ntf... .■ \- ji a;». 
«■>■■ -I- \¡- •; 1,1-1*. Ví!a A'.|-iH;i Irhir.,),,-. 

Kmin iwu i ■ v 1 <> I 
*Ak> .-n i'mn ■ ..r \<v Mllítfi y i \\ .■ -i A, 

lltttSHitnl VrKcnrina v oíros y i»« 
Sot .ii Caía par .W Aiu-. i. n i í'Uí > Al* 

Id [iitii..'.. i irni , I p l TV 

ftoe ,n * ".mi i».- \.- Wnhlorf f Kisiui finos.: 
!> I'tl 

S.^n ÜUInhi -'»r^ J. •H-iAr-r. r'.-ln IV.Ipi 

*• ' i >■ - '" 
S«>»i, ítmt) 4\irlm i- ' S It. t. Ilimr (< WS, 

Spitiofcr, S \ I mluslri/il y t "iii. r i.i! [» J'iT. 

SpVh-ti.l, ll.it Arji'ritinit il.* KmiMimv > A. 

i it \ li r s * . \¡i ...m ¡i 13 

SilÁr.'/ i'ivi* IVJrn V S*i*i* t.itf'.i*. fiitflttí J 

p sao. 

S'i-nr ¡"hm -.i |í:in,.. I'rmiiii ni ríe '•.'tu | 

¡ti i oa 

Su lam. r¡ una ConipiiAbi ! ■ Wétrttt l'i.rt'.iiNl 

Jiinn S1¡nt<tf¡ '* liij«« t<í»ui.i 1j>. s .\. l'r'i 
\ih< *¿\ ili* I""tTi*'ni < t . [*, I»'*. 

Mi.| Im^rírnnii 1 1 - *- rí* H \ P I l'.t'.iv.- 
j .-..i i '\ \. r i >m»T • í |t r-'l 

Snftá, tMuur tu KÁrtqna s K. O. 1) V : 
j> JS¡¡ 

Sw,ft iii f... Ptiybl £ \ Cii» Krti-.irífi ;i 

í'iiTin- ..ti lie l iiin. iit.. Vi'!,i <í«Ihtiiii<W 



■r 

T.titiin !* I* I • Leal'. KriiitiVn . > |. | j« 
Trjrto, t*r«iMr<Ui A niobio > otro* p iji 
TVlt «imrl. aá S tí I,.—- Vit». c.itirti!./ K!¡-i.Ij.. 
(i - É 9 

TVpcn.Hnti. Antiifii.i r t.»wm. AmlrA» >- »rtrA* : 
¡> t 

Tfttili, J»mt.-t !>...,, ,\, ]»,.,.. Kirai.ln .1 I 

r 1 j. I7«i 
T. *t i Kütli. f _\l:ti 4 i|.<\i i> it.-)n di. VnrlAn 

r, (S 

Tli-' RcnHbfii'lil «fu) Anii-tiiHii- M»<«t l'ti LtiU, 
i Lviihii K*tt - l'Sit j ntr«>. ■* t ji ;<u. 

Th- Stinf lif it-!-l nii.t Ari-fiHin.' Mi, ir ( urni'inr 
ilti-ni' / I rLíuni i i |i 

Tmur s a iftHva, .Mitríjt K*(J»i>r lih«rr<?ua i|» 

'■ > v l'Jl 

jr utrm R i j. Itl. 

Tumquim LUni<ii s A . li.iiiihW, K«1»ti ■■ 

y olrtis j' I-* ' 
T.irrv» H.. r v ni . Ailt.im.'.iil i luli Ar...iil 

P ISrt, 

TVini-i.iii-r ■> .(.- FIfi. im.- Air.'* (un Ii>|UI>Jji< i<itt t 

íl'ntr»), ffri'll.ttl \ i. iuti* > iiltim ■' ' vé< 

161 J 171. 



*tn. íirii-n. AliHh ll'i^-.i itn y ntr.i tVrriMti-l.'*, 
• 'ar?iM • t j. ttíl 
Tri-I iti' iMfilill, ZlltflIiS [i (!¡ 



f 

l'ir s..i.,ii:,»v.,r Jlíüflfl |* 19# 



\ - 

VAíqii^. T.H-Um y «tr.i» r ».\ K n !' K. 
i. S j. II 

\ *■. . h!.i. S*. ,ír,i > *.fr'*-». l* I 7*i 
V.- i, I.'i- irl.. 4 A •■ T'-.'ii 1-«i.i.' Ónt-nr 
i- 176. 

■\ i.i irit... ,|- EniiUflrtu \ * •■iii-T i-». A-» i,i<-i'iii 
P ■_• 1 1 

Vbliilüil, t "H N i< n.mil ■).■ li.-v. t*»*1lir 

JUÍHI p. Jlll, 

Via I il Si iiin«1. A liii.ni-n r-ir.fi CIt>nc«i(1 .I*i 
l',iH<ini, |*r-.lr-i Aifotfa; p "J.'i:! 

Víirt J* I!. t„ j r> S. A. ItiiTltaehnm i <*,«»■ 

< iiríut y utr.i. ■• ■ |- ;f. 
ViilsÜ Vmi>liM Alorcijn dr» v i>(rin S'nelím: 
|i I7<¡ 

Viilt'lit, \.i"if.* F. !C«om4h4 Ancvl ' i v lli 
VtIfi Alquila ^ lí I. ■ihir.iii.'i, h'r.i». i- « 

.■i ¡. J ■» t 
VÜn tí..n.-Wt Ktpiilio — S '! I. T-'t.Titii.'rt.-jtri 

|> L'-i- 

^ ,;',i (inhrr8Mt*af (IfilVHi, ' '■.rni-i>>n J-'.tmi-iil'» 
S \ i 'i.i l>iif"f iíj. ,i S.vift .li- l.n 1*1*1» 
. i |> 

IV 

W. ;—i N'iL.itl -n < in Ii«.i |)'-r A>-- iiisi> * 

Vtvini ltrni. it. I i'l 
VV-riii i.<\ M.ir > «irii Ttm-ií ¡liji->t»nrft 

Nn.'iiiitnt' :• IW 
\\ v l U SAI' Artinj... UntM-Fta r 

„tr... . |> M», 
WH)t«rntU, I i- ZtiHUini, U t . ->7 



^ . i j.. H 
V furUií Antnttíii !■ I '■ ' 



Jí.ni.-iii l'.iiuinjn A. ■■ i -.niNAn U«> K.ii»-iii.i 
.1. Krortoüilft; i» L'rf 



INDICE ALFABETICO POR MATERIAS 



rio, i s - 

ABUSO DE AUTORIDAD. 

Y, i : .TiiiNilii * ¿''ii y ^'iiipelcJU'i». Ü l 

ACCIDENTES DE TRANSITO. 

w : CmU* i : nafta* y ,,r.n.i,i-, L, 2. $ fe****** y «nw^ 
ACCIDENTES FERROVIARIOS 

Ver: Jifiri*tli«i(*m >" pHemiu. 17. 

ACCION PENAL. 

Vi r: Heisu^i «■\tnmnlni:iríi». BU» 

ACCIONES DE SOCIEDADES ANONIMAS <')• 

1 I, iritító <!«■ «ílW¿* o ■H>l,re|.mi." w|.n-*iiti\ «i il« nainenU» «* 
LkM SUueio S Lé» ,n.r, v*i«r m,l y ,« mg* S*fe — * 

ACCIONES PERSONALES. 

Ver: lnri-<Uiiión f t'oiiipeteiiiiii, Si 

ACTOS ADMINISTRATIVOS O- 

1 M *. It* ml.is m1.»i»Utrativ^ ri*. raspeo de 1» «iec¡«k>Ti» 

¿titii m iwfcH" > * u ' ,,|;,,H> "' "t i ' ,,!tr: ,v m 

„.„ m , de ^tii& e* *vir tornifl y «>mp*t íi* y «d 4a «fl uu-urrci. «i irr^r 

grave <le «lemln»: i». - í,!> ' 



360 ARRES!) AHI ENTUS ft URALES 

ACUMULACION DE ACCIONES. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, (i. 

ACUMULACION DE AUTOS. 

Vff: Rerurso extraordinario, 9l>, 02. 

ADUANA ('). 
Procedimiento, 

t. Las nnrmnn destinadas a ro«ir I» personería y responsabilidad en el tramito 
ordinario de. lus operaciones aduaneras, carecen de eticada fuera del ámbito de 
su :i|dic:irmn esprnílied. —cu el caso, se trata de una acción seguida a mi/, do 
un sit-uestro practicado después <\. ¡ ingresada* a pinza las mercaderías — - en don- 
de eg nu1> bien fiertíui-Tite el rípiiirn «|ue sr alieno a la tenencia de 1» mercadería: 
p. 7. 

AGUA Y ENERGIA ELECTRICA. 

Ver: Empresas del retado, 1. 

ALBACEA. 

Vi>r: Recurso extraordinario, ."»;t, "3, 136. 
ALCOHOL. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. '2. 
AMNISTIA. 

Vit: Recurso extraordinario, ti. 
APORTES. 

Ver: C'nnsl ¡turrón Nacional. 44: Provisión soeiaJ. 2, 3; Recurso extraordi- 
nario. 



Ver: ROCUTso extraordinario. 14!P. 
ARANCEL. 

Ver: Recargó extraordinario, 73. 
ARRENDAMIENTOS RURALES ( J ). 

1. U-i-« liy«- ¡interiore* a la relación contractual iju ; e autorizan el reajusto raso- 
iinhle de| precio del arrendamiento, no son impugnable* con fundamento en el 
art. 17 de In CwiMttin ¡<'ni Nacional: p. 2SÍÍ, 

2. l'or no wr viohitoria di' la garantía ile la propiedad, corresponde confirmar 
ta rv*nt lición il< 1n (*Atnnrn Central Paritaria (pie. con fiindutneritii en leym ante- 
riores a ln relación riuitriictunl. autoriza el reajuste del precio del arrendamiento; 



(II V,<r laminan CetittltarUi X». urnai fl; .Curiutirríón f - 'Oiupt-fncla, 49: Rfeitnn <i* 
■ ffipam, i. S. 7. Iti'i urni i>itr«iirilin*rki. '¿, 

(ü! Vvr (»mr.:fn Kiiurw ntraurdmari». III. 1612, 1T5. 
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ASBESTO. 

Ver: Beeono extraordinario, 12, 15. 

ASOCIACION ILICITA. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 40. 

A800IA0I0MES PROFESIONALES. 

Ver: IJeturso extraordinario: 42, 43, 4li, 55, 115, 123. 

AUTOMOVILES. 

Ver: l»HÍit>s y perjuicios, L 



Ver: Excepciones, 1, 2, 3. 

B 

BAKOO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 27. 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 

Ver: Expropiación, 7; Jurisdicción y comf 
rio, 12Ü. 

O 

CADUCIDAD. 

Ver: Provincia*, 2. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO FEDERAL Y CON- 



Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES ('). 

1. ]ai resolii.-LÓri >le tltltl cansa- pót el Voto cn:n<nrd:nilr de Ú IB jüéíes di' la Sala 
di' muí cámara iiiiciiiiiíit <le apeEmdom*. esliendo constancia tó* «*$m ,!t " 1 
impi-dinifiil» lU'l tercero, w ajtista ni réKÍmen le¡íi»l viaenlc y no vn\i?:i iiumvio 
;v ift garantía d<- 1<>- ,jn ■ naiimdc*: p. 41. 

2. I.:i resoJiwiSn M pleito por el voto roiu-nnlanle de doi jowes d<- ta Sala de 
una Cámara Nurinmil di- Apelarkiius. p"r excusación del ten-fio de sus raWpttlfe- 
u-.-. -r ¡i|!i-i.. ;j lo di^pn^ltü «u t« ley orgánica Vigente; p. -Mí. 



( i f \ rr Umfcfc'n : »«¿un* (wtfrwrílItjArIfl, 34 ¡ RíVOTW» (¡WT rolaran n tluí. tír™. rí-ii da ;ti*t¡r¡n, 1. 



íes COUPBAVKMtA 

CAMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS Y APAR( 



Ver: Recurso extraordinario: 162, 1*5-*. 



Ver: ConMit lición Nacional, A3. 

CARTA DE POBREZA. 

Ver: Constitut-iún Xueionnl, -M, 

CAUSA CIVIL. 

Ver: JurÍMÍi«*ciún y coiiipetetieiii. 'J4 t 2H, Mi, A], 

CESANTIA (>). 

1. Ks prestneión similar, a lew efectos del art, 36 de la it*y ló.796 f aquélla cuyo 
manto la equipar* a una jubilación ordinaria al superar el 80 f '< de esta 
última: p. 10. 

CIUDADANIA Y NATURALIZACION (-). 

1. Kl requerimiento de informes a toa organismos de seguridad, a las efecto» de 
decidir lu» cnium* sobre ciudadanía, se ajusta a Ins dUpuaieiuue* de la ley 346 
y au regla mentueión: p. J15. 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. ^ 

Ver: Recurso extraordinario, 68. V, 

CODIGO PENAL. 

Ver: Keeiir>o extraordinario, 59. 

CODIGOS COMUNES. 

Ver: Constitución Nacional, 3!>; ÍJiíisInción cumin, 1, -; Hwurso extraordina- 
rio 46. 



■ 



COMBUSTIBLES. 

Ver: Reeur-n extnmn lina rio, -ti; Repetición de impuesto*. 

COMISO, 

L El eonúao, que no e<¡ un procedí atiento élelüsiyo dd régimen aduanero, puedo 
^ilircveuir lumiiién cumn rnii>ecueiieia del ejercicio del poder de politía : p. 121. 

COMPRAVENTA 

Ver: duris dicción y cnmpeloneia, 4. 



(1) Ver tunliu'-ii ; KnlpTe»'1iw fcrr-ívinr'.!*, I; Km [.!■>,! il.m |>4M¡<-n». 1, 3, 3; tarar** «iitr»- 
nrliiinrm ■-• ■ Mi), nuli tnti ri. I, 

( í) r también : ConaiiiueiOn X^i»n«", ll, »3. Id, 11; Itn nr» «ttmorjlnirlo, 9fi 
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t>!ar.v»rdiiiario, 16. 5$ 
1; líecorso 



CONCESION (>) 

Principios generales. 

i m mtm* mam. W»üi tám las ÍXXrJX 

. , , i-, m,! v (l id t'i' jiiit<»rnUiil»'*. «'lili'' mi * 1111 

Üjp, « ,,¡inK.nl¡..l««nta ..ll *** M **N* «*P fifi » nn s*™c,0 

piíMi.-.. líe utilidad jíi'!ut¡iI: p. 

CONCORDATO. 

Ver: líceurso ^Ntrtn»ril¡iuirir«, 54, 

CONDENA CONDICIONAL. 

Vrr: Cim-titiu 'u'm > 

CONFISCACION 

Ver: C'Uixtttin í¿» Nü' iu: 
ÍMí 174. 

CONGRESO NACIONAL. 

Y.r: O.iMilHfirm SimmmiI. 41? I^kUUuímii eoiiiíui, 1, 2. 

CONSEJO NACIONAL DE RELACIONES 

\\-r: lienirso extranrdinnrio, 43. 

CONSTITUCION NACIONAL (-). 

IN!>H*E KV MARIO 

AIihiIui iún dp posíc'min'íi : 19. 
Aduana: ■'. 

Agnívneltín de ta t"' ,l!i : 
A]Kiru'!t: 44. 

Cuín il» Previsión «i« "niL de Milicos, Bio- 
químicos, etc. dO ¡a Provincia de tór- 
dolhi: 44. 

Curta de- ciudadanía: 41. 

Carta ilc irabwia: 34. 

Ciudadanía y naturalización: 14, l.i, l«í, 

Códigos comunes; 3-9. 

Compífiln» fc^íWí 44 - fl 
* Condena «mdieionul: 10, 3*. 
CÓiifiscnciAn: 29. 
Conflicto premia! : 27. 
Conarcnu NlléiÓlMlli 41. 
Contrato de trabajo: 27, 35. 



Cíítittrol de conslitucloiialidad: 4. 
Ciña* juzgada: 28. 

I>año* y perjuicios i 39. 
Defensa en juicio: ü. 7, 0, 1», l3 , ' 4 . 1& * 

1«, IS, ID, 20, 21, 22, 23. 
Delito»! 39. 

Demanda: 8. .... 
Depósito |>rtvio a la concesión del rfriirso: 

32. 

Dcíiósito previo do capital c intereses: ». 
Derecho a ln oatabítidad del empleado p&- 

Hicn: 37, 33. 
TK-reelio de huelen: 20, 27. 
Dereelio de propiedad: 8», 29. 
Derecho de reunión: 30, 31. 
Derecho» adquirido»: !?8. * 
Derccno» y garantía»: 5, 26, 33. 



411 V*r tWtld: Contri* fe tr.hijo. 2; Servifiw púhtirw. 2. 3. 
R¿»« *«í«V.lin»rio. V Sil. ». 1Ü3. 13*. 1W. 
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Peialojo: 40. 

De HÍMtimiunto : 11. 

!>i rigen ten j;r*-niial<<« : 27. 

í»ol,Je injitjinciíi: {», 22. 

Kdirto |iuli«Ul: 30, 31. 
É«*Keloetán i 32. 

Facultade» privativa*: 4, 
Fnlt:i!« y coafefflveneloiu»; 30. 31. 
Fiin'íil de ('Amura: 11. 

dtavamca: 1». 

1l('tiuf;*r"ni»: 28. 
HlípIíJu: 2~. 

ftaeJgn vittlétnlá: ¿(i, 

Igualdad: í". S¿, 35, 36. 42. 

llUpllcHlu: _!>. 
implican n ¡o» rodilus: 42. 
[tnpucítla di jnStjeiá; 7, 34. 
lm¡)inü(ri <|i< m/Hiir: 34, 
InhabÜJtndóa : KK 

Instituto Nfléloaal de Provi.Nióu Hue¡at: n. 
lnti-rprctaeirut «le la ('0JiMtituci6u: 1. 

¿ubilnctón do cmplc-ida* fi-rrortariu*: 12. 
JuhifaciAn por invaliden: 12. 
Jubilat-iun y pea«íon: il*. 

.Ii *: 24. 

Jiuv<><¡ ti;it iirnlt*!» : 2.". 
Juicio civil: 17, 

-luhio criminal! io. i?, is, i¡t, «l 32, 39. 
Jnriwliirii'in y iprteneia : 24, 25. 

L«£Í!t1ailor! 4, 3»;. 

l-ey: 35. 

l.t-y i]o xi-lln»: 34. 
LkI'ÍIC i«'ríl dr rttSU»: S, 40. 



Médico*: 44. 
M i ni ate rio público: 10. 
Monto dol alquiler: tt. 
Maltas: 10. 

Ocupación riel lu(í¡ir de trabajo: 27, 

Piirulizaciúti del juicio: 7, 
Pona: 10. 
1'Um: 41. 
Puder judicial: 2. 

Prescripción: 42. ¡j 
Previsión micial: 44. 
PrivUcátos: ;to. 

Proccdimirnto: 14. 

Procedimiento administrativo: 23. ' 
Provincia*: 44. 

Prueba: 15, Iti, 21, 30, 43. ? 

Kituho contencioso administrativo: 6, 
Iíei-urn> do iua plica biliriiid de li>y; 22. 
" Hef.rmariu in peius": 17, 1&, 
Keplamcntnción : 37, 38. 
BefítnirtpntádíB de loa derechos: ft. 
Repetidfia de Impuesto: 41, 42. 
Reuniones públicos: 30, 31. 

Salario familiar: 3.1. 

Secretaría dé Itiformacionc» de Estado; 43. 
Servicio militar: 11. 

Término: 42. 

Traslado de lii demanda: *> 
Tribunales administrativos: 2, 23. 
Tribunales del trabajo: «. 

rsurpLci-uj : 27. 

Violencia; 26. 



Principios general». 

1. precepto» roiistilnrintuiUw deben ser interpretados wneertadiiinente, d« 
numero rpie loa arniunke y no lo* oponsa respeelivnuieMe : p. 267. 

Control de constitucionalidad. 

Facultades del Poder Judicial. 

2, La \nl\'U'7, de la ,n>ri*dioi -ii'.u nrimiiiNtrüliva depende de oireiiTKlaneias o con* 
lempbr cu cada >i\ la btedídn que r^juíf* tu indUpeii.s.¿ble el control 

J" 1 * t 4 I ■ I — 

:«'jal: J.w. 

Interés para Impugnar )a constitucionalidad. 

S¿ 1.a diHriarfieión de irieiui*titm'ioiialid:id requiere la demostración del agravio que 
ie sirve de tundo mentó en el caso concreto do autos; p. 255. 

4. VU improcedente la impii-ruai-Mui de ineon!rtitHeionaU(ÍíiÍ3 cuntido se fiersi-^ie, 
no !¡t iiLjipI,.'¡ili li«J;itl di l prei-epti» .jhjolado a lii cansí, simt lo extrn^wm del ró^i- 
meh estaídeeído para snptiv>t<»> no emilemplntlos en misnin, de ¡TK-mnlM-noia 
del Isígfsíaifór: p- 

Derechog y garantías. 

OflUernllcIndcs. 

5. Kn el ofdeiiaiíifento jurídico jrfgente no existen derecho* nlwoJutop. e.-. deojr, 

MMua**e|itiWej d« inU «ada y pmdeivte i-euiaitn-utuciói! : p. U(i7. 
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m Jaldo- 

Vision q«*. wn u »^ ,,c "™ . , g Ad(l!in(1 cUrtn( i« la sanción se h* dieta*» 
cnrso contencioso del art. (<> ele I» ^> ,lt ~™T 

máe audiencia que el «ola de Munln» P; £ de jüMií . in _ nrt . 8», 

IVwí rfí»l«tfo Jí 'rucia. ,-ntÍdad 
K,|H.. rf de i« e«rit.. n<» se .lio tm.sl.dn, por 1» que f»« •!'«« - ' tmMl 

t #> pf^S^f^ S 

la Provine» «i- Buenos Aires no es violntoria <le los ari* 
tueíón Nacional: p. acusatorio impide agrmW 

10. m principio según el talla rte mur* dosMO oc* e* 

1„ pena reconoce Í«^^2gE k JÍ CuZ Í j«ri^,,ión t e importo, 
principio mm m l mn » ue ba RSSS 2 art 1H de a Onatttn- 

S«íi| «Mito in peía." y ™lnm ta ,at.nt bomWdk» 

M Nacional. gL^tS Jomlñional, y el promm- 

culpoao, a una ^^^^K^^lu comanda revocar la «ntenei. 
riamiento fue »ig#> )™ r § *S!L-S&¡Si ,li si Hiñiendo el electivo <mm- 
lit . la Cámara une «formó la -le primera instnnc.u. .,.s,H,inemio e. 

imito i. « «fe* ífWÜ " S f* H 'T , ¡, ¡l.i - .-««"do el ¡nter- 

I^íkS:» e&s^ ».^» 5 SPSS 

M0 y sin nacer Ihgar a la P' 1 '"' ,| '¡' dt' deseiiriso nMunana i 
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latoria di- lit iiíiraritEjk enn»tiiiieinuul de la defensa ni juicio v debe, m n-vowula 
(Voto | Mr. Luis Muría I'm.íÜ Jiuiíiírni ) : p. jlñ. 

16. Kl pronaneíumieiilo del tribunal de alwida qm> demega la ¡iperluni a pruebi 
CU el tullu dcHcMímalnrin di' la carta lis ciudadanía, un obstante haberse omitido 
en primera instatn-iii substancial 1 la prueba de di-M-nnni nt r'ci ida por el reea- 
rrenti. impide rl i-jcrvi. <ío del derecho « ni^tilinidfial do la defensa en juíriti, 
tanto más sí tus informe* ipie le «¡irvcn de t'undtimciit'i, impugnados por el inte- 
rwado, «o revístíW el « ará. l. r de pVwhú Mfágftü la repartición que los ttiMüju 
{Vot.i ifcl hr. Pedro Abera.-tiiry i ¡ p. Jir». 

17. bis tribunales di- apelación rio pueden eXeeduv la jurisdicción que les unn-r- 
ibiii fas reciten deducidos para unte ello-, I Hrhn doctrina e* aplicable en mate- 
ria éivilj con fuudéiiitetilo ea l:i autonomía di' la minutad y i-n malrriu puna!, 
en |n- caaos en que tócinto ^refornwtí» in peius" en prieto del procesado: 
p. 

18. Kit materia penal, no mediando recudo aeiKatorio, la ''refommtio in jhíiis" 
en perjuicio dd procedido ps vit.Iat-.ria del art. 1s dé la Gotatitntí&i Nacional: 
p. L'Jn. 

111. I*'j ính'lii al limjor derechu de de:. ri~ i del prore-ado, i|iie fue. abstH -lio, (jó 
^^I^Wtó d*- ejereersie -ex-orriei»'\ ^»ví\m la exkteuciu do ífravamcii es 
r^uWtto de orden jnrisdii-i'i.uial i|in* rnmli joña lo< pmuuottaiuientna jndieiab-s: 

p. L'L'lt. 

20. V líos tiue* di- fas iuíercvs pri\a.|ns. la ira ra ni í:i d<- la defensa juicio se 

satisfai-e ' btarspitaipñto de adunada M¡Kiftii]iidad th< ilrtrina y no sufro 

nu'riii-r:ihtí por Slll t'ülEti di-i rv-i'¡Mital iit< sil i-iiTi-íi-io rlVrlivn ! ¡i, *2Jü, " 

21. hn >:arai]tía ^u^ltnríiotial di' la di-fi-n-a rn jutiin no >ui'ir ihi'IiiwiíImi nl- 
pinti *¡ d r<iiirn'ittí> fríe nuifdiíftHí^li' md» (d pniH >n y pndu t-imtrtdnr la 
prnebil de la i-Miil^rin \ nnvm' la pñi|i : a: p. "J.V"), 

22. L¡i tiii|.uiri¡¡ifiiVi¡ di> iiiniLslEtticitinalidad del mi. de la h-y di- la 
Pmvitiíitn di> tíuenrts Airea, basada eii \ü$ 0mfm tU ' ,: ' igM«létíl, de la dciVima 
í'ii jn'a-in y de la prupi.-dad. nxrltn in^nlí-lafii-ial para l'undar el ivi-nr^i Id ¡ni. 
11 de la ti v 1* jen ni/dn de lo jiiriKprtidthtéin candante y iviti raila do ta Cnrtt» 
Siiprenia ijiii- lia n mu'uU> la valide/, nmsiilin*it>tial do dii lia tmrina: p. JíÜ. 

23. l, ; u rtinisioiu's en que piulo habursi' l'neu.rridb en «•! tníbiite admlni#rritivb 
«on, \>»r yU d.> priiieipio, tídvabl^ ¿n ¡ ; , posl^riot ¡itslaindii .indirial: [|, 3!), 

2J. I*a gnrillitín du \w jiints naliiralM i vlraiia a la di>t rihniai'm dt.> la vmn- 
l M 't* ; ;» eWtíW jitii-iK pi-ririniirnliN ili-L pmV: p. 4*1. 

25. í.íi «ra ra «Tía di> lo-* jm-t-ts natundis i-* ajina a la dislriínn-nm de la «nii[>e- 
teiii-in i-ntre bis iriljunalr* pe£tn|nentfs tM país: ji. SI). 

Derecho do huelga. 

26. Kl empleo de la violentan en una hneiga iiuoniparildi- ron el respeto de 
los detna* deiSébol qne la t?otiatituüíóñ Vai-innul preserva para loa íntegranfes de 
la comunidad: p. '2H7. 

27. Aunque se invoque el ejercí eio del demdúj de huelga, eor responde eonfinnar 
la senteneía qne, con fundaniento en liw heebos d*' la cansa y en norma* do 
dereelm eomnn, condena a dirigentes gremiatea ¡Nir uaurpaeidn y dewbediem-in, 
dHitos en ipie habrían innirriilo al oeupar, con motivo de un eonflieto lnhoral, 
el lucnr de tndmjo: p. -_»»Í7. 

Dervcbo ám propiedad. 

26. I** hoftorilripa n-ndado* por sentencia firme no pueden aniquilara por tina 
ley posterior, sin ldj urrir en de-Hapoderaoiieuto prohibido por la garantía cons- 



imputo alcaiw, «i tanto lio sen emirisraionu: p; -w. 
Derecho ó» reunión. 

„ n , ¡¡ nne i«.r n»lú -acióti del n-speetm. edicto ^liewlj H,nU*-im «I «- 

E 1« prueba .1*. «le^rgo «i mida y « i«iti«pui del acto, 

«leW mt revtieada ; p- W'- , • 

al Tr*l£ndo»e en el fa», de mm minina rn.lusa.la en l«.««l 8W**g, por »!«□ 

Luis Maríu IbdTi BnvT*'*») ¡ I»* » 

P en tuna» distinta #M« <,«• «hw.i 1er» dif.««U», ««ta I «J« ^ 
mumeidn ta* ^ arbitraria m importe |#rM» C °VT¡ «o ¡d- 

".""„ uw,^ rrimlMl, ta ijpaldad Uu resulta aleeta<i» |»rqu* la ley no ad- 

£ ^^t^iiad debe apKe.n* « .uienes se eneren . m* 
diferente, «enipi» que <bst.nf.-o » u arbitrario o persecutorio. 
3# "IfLda que la Ley de Selln* e*i...e del impuesto a ftfen litiuoe con carta 

g|g Lput.0 1 1 justicia enestioi , la *ff«ifa üo que multar» violada 

la Lirualiiiid uo «a atendible: p¡ - ;H >- 

" a, rrfatiei» «le la empresa empleadora, con lidraa a atorgnan«»tO de un bj- 

Zfldo laboral común i otras aetivi le», no vulnera la gurantt» eonMitocíoaal 

de lii ¡L'uuldatl: 1». -!>"■ , , ■ , i 

distinta sitan,mn« que ^ pj dlfei%»to, .'»« gl^J* 

dkSwé »0 arl.it rarin ni orle »e?il¡..«i per^niram o in.loh.do pn- 

l.altlr: p. :íl5. 
• Estabilidad del empleado púbUco, 

d, h Cn,„tit,MÍÚ.. XaVioiu.l, e, su^nliM, de n-rfamenlarmn . leK-l ta ^ wendo 

38. E¿ aórmas re¿ü iM-i ¿i |a garantía dn 1, -«¡.IhI^hI 'J™^'""™ 

kaeior.nl, lo que siti d^la oeunv wtt su an^attaento s^lancal: p- l-l- 
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Conititacionalidad t inconstitacionatidad. 

heym nacionales. 

Comunr.*, 

S9. El art. 29 del Código Penal, en cuanto afonía al juez fiel proceso cri- 
minal n lijar [;i i i. de m ni /ación dd da fio material o moral causado pur el delito, 
no e* iiiMm^titiicinual : p. 255. 

«. U aj ación de la norma del art, 62 de la ley 15.775, al sillo efecto de 

puntualizar con mayar precisión el sentido de la conduela de lus partes, no es vio- 
laloriit de principio constitucional alguno: p. 300. 

fmpotititat. 

Iüipa«M4 * lot rédito t. 

41. Ks improcedente la impn<maeión de ineoni4itueional¡dad del art. 53 de la 
ley 11. HS:) it. h. 1952) en mu uto Jija un pla/o de prescripción distinto al estable- 
cido fior i'i Código Civil para la repetición del pago indehido, porque el Con- 
grí*» ¡íocíenat, ijue wtú facultado para mollificar el n'trimen todo de la prescrip- 
ción del Código Civil, puede hacerlo parcialmente, para casos especíales : p. 176. 

42. fío e< vinLiinri'i de l¡i igmiiiLad el urt. 5:1 de la ley ll.(W;í (t. o. 1952) en 
cuanto fija un pía»» de prescripción de cinco af:os a la* acciones del Któco para 
exigir el pagu dd ¡nipuc-tn. y otro de dos para la acción de repetición inter- 
puesta por los contribuyentes: p. 170. 

Docrcto» nacionales. 
Varia** 

43. La mf.'K'i-iuía dd decreto 210"i/<j2. en cnnnto acordaría necesaria preferen- 
cia probatoria ni informe, de la Secretaria de Informaciones de Kstado, en el 
trámite dn- una carta de t .ndadaníu, afecta la autonomía, de La justicia para lu 
resol [.i-iótt de las causa* de su incumbencia: p. Ü02. 

Leyes provinciales. 

44. El art. 20, me. b), de In ley 4011 de la I'ravincin de Córdoba, m cuanto 

establece una contriburión del 15 "', a enrgo di- las ípañías ile seguros, sobre 

los lnnmrario> rnédieos ojie ta* nusmas alionan, para intr'!*Tar el capital de la 
Cata iie Previsión Social de M¿dii-o«. llinquímiriM, etc., que ella eren, no es vio- 
Utorto de |<,s ¡irts. 4. 14 nuevo, 10, 17, 07, inc. 11, y 108 de la Constitución 
Naii«it;al : \\. Míy, 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES. 

Ver: lín iim> i-vt rao n! i ti a rio, 7tJ. 

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO. 

Vrr: líe-iir-i* e\1r:.on!tr - rio, SU. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: iJettmad», 1; Hxpmpíaeiun, 10. 

CONTRABANDO, 

\'<r: .Titri ; .- m v muipelettem, 21. 11; Urdirá ¡te amparo, I, ñ, 7: Ifemr-o 
c xtraorditrntio, 17. 



CORTE SUPREMA 3«9 

CONTRATO. 

Ver: Arrendamientos rural», 1. 2.; Crédito dorninenUrio, 2; Im [mosto, 1; Ju- 
risdicción y competencia, 30; Recurso de amparo, 1, 2; Recurso extraordinario, 
32, 63, 122; Ketroactividad, 3. 

CONTRATO DE TRABAJO <»). 

1 tm Empresa de Estado Transportes de Bueno* Aires es responsable por la 
M.stiti.eión del empleador cuando, com» consecuencia de la privatización del snr- 
vfeio público que presta. M ha comprobado .pie no l.u «x.stido continuidad en 
el empleo, por causas inimpulnble* a *u* asentes. Las clausulas del decreto 
134T/tí2 sobro el pimío no son explícitas y, en todo caso, no minuten una inte- 
ligencia que recitaría incompatible con la fttrantía constitucional de la estabi- 
lidad de los empleado» pnhlicos. Tampoco surge de sus términos que sea necesa- 
rio demandar previamente a los adquirente.s de las unidades U*«au>*i P*l#* 

2 Ln, cambios inherentes a la sustitución del empleador, en tanto la naciona- 
lización de una em presa concesionaria de servicia públicos respete susiancial- 
„„.nte la continuidad del empleo, no autorizan la indemnización de los agenta, 
pues m afreta ría el interés publico. Mena doctrina resulta aplicable til supuesto 
de privatización de empresas estatales: p. 171. 

CONTRIBUCIONES. 

Vert Previsión social, 2, 3. 

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 4. 

CONVENCION DE VARSOVIA. 

Ver: Recurso extraordinaria, :H ; Transporte aéreo, t, 

CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 55. 

CONVERSION. 

Ver: lícnirso extraordinario, 114. 

CONVOCATORIA DE ACREEDORES. 

Ver: Recudo extraordinario, 54. 

CORRUPCION. 

Ver: lifiiir-o c\li , :nirilíii;ii , ii'. 
CORTE SUPREMA. 

Ver: .1sirisdi-.-ión v r Men.-h. «. lo, *.". "I. 24 26< 2*. 2Í>, 30, 81 i ^ 

«í. 10; Recurso de «•fM.steioti, tj tiwm i entr.icu-diurtí 1 !*^ :¡2. :k¡. Ul, I73j Recurso 
imliimrifi de apelación, 2. 



0. T¡ 1i.-.ur,.. eslranrdlimrífi. I.* I». 1«. •»*•'• ■'»■ ■ '■»■ ,,) - ,l - ls - 



l'lIKyl K SIS PROVISION m KON'tms 



COBA JUZGADA ('). 

1. VA carácter "le sentencia pa-a.ia m t*.ut..ridad de nnm juxqnila. en virtud tic 

haber ou-imla en pnieiidMetiío contradictorio en el cual se ha r^peJta<|» 

sustancial mente la piran lía <lo la deierisa en juii-io. no m> pierde, i-i»n .jeranpim 
t-nu*tí(iii-!oual. por üi ilc>creióu itel ipicrcllirnte en Ui ciiusii ; p. -22*1. 

COSTAS ( ) 

Derecho para litig.ur. 

1. K* pertinente la iinpiwiciún do las .^Uis por mi orden .-i la rn i.ua pudo «atinarse 
nítida ÚV rnwm para lilinnr mti tiiolivn do un accidente de tránsito: p. Utt. 

2. Procede imponer por mi orden rtwtfl-s cu todas lius instancias '.'uaudo tas 

parte», | la iiotorin i-rnuplt jidud del raso, se han «-reído ti*m ra/on para litioir; 

p. VJr 

Ver: Ki-tiin.fi extraordinario 141. 
CREDITO DOCUMENTAR! 0. 

%, La culpa ¡lee Lirada «Id titular M crédito documentare- en la» frestionw» 
H.TO^riiw jiara mi percepción, es eau>:i eficiente dej dan» t(uc deriva para él 
ne ln J^ti rior ili-vnUiri/jieióll de ta moiieila. que m» habría sobreven iiii> en el 
inim» de i iiíir de la diliixetu iti : p. 

2. L' -iihilivÍMÚn «leí crédito, que rcspoiidiéi a un único concepto, no motil t'ifa 
'su iiühiralewi de crédito dociimcnhirio, tal como resulta .le Uls estipulaciones 
del contrato entre la* partes que «si lo <>alit'ic:m. Y aun cuaiid'i tuviera carne- 
leri-tiriw propias, m¡ latiría el derecho de su titular para ser paninKi hasta d 
monto t-onveiitdti. a sil requerimiento: p. 12*- 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: tter-nrso extraordinario. |l¡*,\ liiíl, 17-1. 

CULPA. 

\ , r: rv.'-iito <!..rmn.-ritnrio, 1 : l^fn- > per ini. i..-, 2: 



CH 

CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

\.r: .1 :in-it;> cu'.» y competen,*!!!. ÍS, I_. 4"'. 41. Itf¡, 



. r l.itnK.n \*'t. l«w ulttmmm t: Cotl*UtBu'>i X.f>..n»l. tt«-.iir«.» .xlr.K»rili 

■ 19. 

V,t iam». • <> »ui ¡i liiioiroi- I: lltttioiwiw, t: Riwn'ñm «itrnontinari», tT» 



l>KfRKT<tS MI NH 11'Al.KH 



DAÑOS Y PERJUICIOS ( ). 

Responsabilidad del Estado. 
Accidentes de transito. 

1. El rii-ivíi mi riiainubli- p»r v\ Kstado tic pinlcres propio m> punir, en prin- 
ripiu, -it fuente fi<- tiiilHiiiii^itcLnii paira ti-r-rr--*: p. 

2, 1.a rraliwinii d« iihr:i^ m-m-ridas para é owrm-tn i-umplinui'nlo «le las 
luni-ionrs islatalrs, im tntpidt- I» rop.>asal.i!i-lad dt-1 Esludo wi la im'ilnla en que 
„ m amu-lla* i.lmis se prive a un totmo <Ie aa propiedad » «« In tomua m su* 
atrihirtiw ei<*a*Íale* Ksta iwpaii«.h¡iid«id. que la .inn^rmlonriji ha derivado del 
ittt. 17 la Ciiii>lituri.'m Nacional. cnrunitM igual u unte l'iiiiilaiiu-nio normativo 
ni A :;tt. aSie del Gwdl'gQ Civil : p. 34ík 

3 SÍ la I'ruvíiuaa demandada ihi lia CttOrt tonudo ti la-.liu del nn--denti- ni >» 
K»pan«fetfi4aÁ pttuiede harrr limar n la uVummla aunque la fnrtura impíos 
pufo* i>insiohód^ »1 aeW* ii" haya sido rewnweráe pnce, en el HW dajíOB 
n que ella si* refiere «-.liiii'iili'ii las .on^aneias del nelu palien»! I «W !il 
nii'i r'i nii-u : p. 1(4. 'ir 
4. Si bien («He admitir el eferfa pW»Hrttorio de la- decía ni i-in-ao sumariales rali- 
liraila- pura prebar la Milpa ni mi mriil- ílt* tf* WusmIm. eam-rn de mpnl 
PÍeeiii h-i -"-.pin* de f ii«-7!is ti.- un simmrm p-.li-*ial tpir u» ha sidn lialiado ni 
rigjirfl iv-.-istradn en la dependí neja rispi-dív». Si a ello so ™ 
dwlemeíouea difieren aeerra del hceho que todita !u t-an-a y peí >n ilm.nr 

r ,..- M .,.1i» ,[|. la ,-ulpa it.- sus pni@rii.ies < nrropimuV reelumir la deinamln dedu- 
cida emiten una previ mía a raí/, ih-l rh.-qm- ruin- un ■••unión y una ambnlaniia 

de propiedtid de aiíjniHla: P- , 

S r.m «rn-lfli. a H» c]¡-.;>tn-<l .. en lo :irl-. í> y 2S '1" la «•> p, le* CSiMi» 

eiVctmnto por Oma Satittnrias d.- la Nn.iói. pura ta reiiioemn de cañerías 

da agua* v m*90* ni -arias ¡i H» .!•> prm.itlr el rniee rnn un cnleeler de 

nhrsts (le dt-wigtte ininaila. por pnevln l;< IViivimia de Wfl 

iv Iitil-adiís por dirlia Proviri- í;i : \>. 'Mr,. 

6. h'i d'.Hrina >nlirc nNp.UH:iliilÍilad ili-l KstaiHi. ít-spi-rln fH' ti'm'rrw. fn eitg) 
oV rivili/an-inn di- nliras pttbliias ap1i« nhl.i a Ins Iniliajiis >)U< 1 él ilaniniíi- 
vrifln lia debiáci r«»ali/:ir para iitWuar iiirtalar-mn'* « la "lira púlilu-a v\\t- 
nwnMa ptir «qnéh Kn (a Biedí*» 3fel |í*^í jusito «U- laHw trabajos vxiAe »n 

cfíHíto, un < i ri'U» dt*ftmetito pnlrímnnial. rtm-lidil iv-i ilt? \vsum de la pnipinlnd, 

i*ii la ari-peii'm CÓtlS iitu.'innal del táWiiíoti! p- W 



Determinación de la indemnización. 




7. Kn niatrria do rrsponsaliiliilail aquilínn» l; 1 diwnliiriwiWHii dr la moi 
i-Minpsitablp Hasta i-l inontn di- la .mina n-clainada nt la dcmaiida: p. 04. 

DECRETO. 

Ver: T^-y. í); lírnirMi cxtrannlinario, 65. 

DECRETOS MUNICIPALES. 

Vir: rtéearso pstrnordinario, 14. 



rifln. 7. 12; R«ar» «atraordiurl. 



■ 3. 



172 DKMASDAH CONTRA LAS PROVINCIAS 

DECRETOS PROVINCIALES. 

Ver: Juriwliciii'm y lumpett-neia, 2ti, 27, 

DEFENSA EN JUICIO. 

Vpr: Constlturifiti XnuunJil, tí, 7, i*, UK 13, 14, 15, lli, K lü, 2u, 21. 22. 23; 
Cosa jiupnUi. 1; líciurM) extraordinario. 11, 1h. 137. 

DEFRAUDACION. 

Wr; Jiiríüilii'iii'in y i'imipi'tviirtn 2, 13, 21, :t!l. A-i, 45, AH; lí*-iur>n txtraurdinrtrío, 
M t *4, 1'J:i. 

DELITOS. 

Vi-r: Constitución Nacumal, 31); .furUdk'eióu y cnmpi'tfiiiMii, 19, 'A'.i. 34. ;tü, 39, 
10; Itpéurso rxirmirdiiuríis. 4s, S7, 91, 

DEUTOS CONTRA LA HONESTIDAD. 

Ver: Juri*d¡i-i'ión y entupi-tim-ía, 37. 

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DE LOS MEDIOS DE TRANS- 
PORTE Y COMUNICACIONES 

Wr: JurisdicetiSn y cttmpftetteía, 47. 
DELITOS ECONOMICOS. 

Vit: Jiiri-dicrii'iu y «'umpeti'iina, 44. 4ti, 

DELITOS POR MEDIO DE LA PRENSA. 

Jurisdicción y Kini]>eteiií"ífl( 12. 37, 

DEMANDA ('). 
Contestación a la demanda. 

Rc(|UtsítOfi, 

t L:i ligativa pinrrul tlt- ¡"- 1m-i4i.i». prai-liiiida i*ü h testación ilv \n dr- 

lúnula. iHUf ¡jarte de hi SVión <» '!<■ muí pi»vin«ia, impune id actor, pi»r prin- 
cipio, la pnn'híi «U 1 ln-- invtM üiln- | »•*■- él. un i-irndi» tipHruHIc, ni **1 en.-at. rl íirt. H6 
tío lia k»j 5o. i'iHT<-|inin!i>, poir rilo, rt-viit-nr la M-rHern-ia tpiípj ftd "Manto el 
de*cmu>i-iniieid<i general de lucilos formulados por la ííación al ironteatar Ja 
ilcniii Tiilíi. lidiara t'm-ra de la lilis 1" «tintarte R b pw»J>Íedá¿i de la tnÁ»wA«diÍ 

m-trada p«n- la Aduana y «ondein n la Nación al pairo di* su Vídur. euii motivo 

(1* un itn-emíto (u tirriiLi ni il*-(<«"^i<«^ fiscales: p. 7. 

DEMANDAS CONTRA LA. NACION. 

Ver; facnuinda, t- 

D**T4NTMS CONTRA LAS PROVINCIAS, 

\ 1 1 . l>cninmln, 1. 

H v. r »iii<f. ."N C'rtn'SintffAi S»r!omU B; tWtcfwsíH 3; tacaclta <V *•««»«. 3; Rcoumo 
nr.linariii Upeíafuln, .1. 4 S fit.i¿n¡». 'J. '! 



!>KHECHOS HUMANOS 



37a 




Nacional, 9. 



DERECHO A LA EBT 

Ver: Constitución Nacional, 37, 3$. 

DERECHO DE HUELGA <■). 

1 El art 14 gp do la Constitución Nacional, en cuanto reconoce el derecho 
de huelga. *<íio obsta a las 1™ anteriores atinentes al punto, en cuanto ex.*- 
deu to «HA eowÉtljji í«gíÜH«ciilacion del refendo derecho: p. ¿07. 

2 El derecho de huelga jerarquía constitucional, no ca óbice a la Ranclón 
letal de tipos de conducta que importen estralimitaciniics cu el ejercicio niRO- 
nable tic dicho derecho. Sólo excluye h» sniuiom-s penales a la participación en 
Ins huelgas, en tanto ellas sean piicíririia : p. 267. 

8. Si bien la participación pacifica en una huelga no ca punible, sí puede «er o 
en cambio, mediando ley al respecto, cuando ella se rea h xa con recurso a la 
violencia física : p. -67. 

4. Aun considerado en mi m®9» »*» Uto, el derecho de huelga tiene su limite, 
por vía de principio, en el orden jurídico vigente, «pie la ley ]>cn«l integra O oto 
,|, | Dr. Pedro Aherastury 1 : p. 207. 

DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Arrendamientos niralc*. 1. 2; Constitución Nacional, 28, 20; 
pensión, 1; Tugo, ff; Heeurw» extraordinario, 18, 60, 70, 103. 

DERECHO DE RETENCION. 

Ver: Heeurso extraordinario. 62. 

DERECHO DE REUNION. 

Ver: Const i lución Nacimnl. 30. 31; 



adqu: 



i : MU 



1. La ralla de percepción efectiva de un crédito re. «nocido por nCTilencin .indi- 
cia 1 i'irme —en el cafo, regulación de honorarios Im puestos en calidad de cos- 
Ut*—. no obsta, para la existencia lite dcrci-ho* ndoniridns, amparados por la 
Constitución Novioitiü: p. 1SÍÍ. 

DERECHOS DE LA FAMILIA. 

Wr: Servirlo militar. I, 




Ver: 



DERECHOS HUMANOS. 

Ver: líecurso de n ni par*. 7. 10. 



<l> V,-r tnwtií/tti : fotnrtltiwfAn NaPtoTinl, Cft, 27. 

r.n V.-r mmkk'n: <\iH*nu¡>.lóit Sarinnni. 2«: JuM'n-tfn y pautó* li 



DERECHOS Y GARANTIAS. 

Wr: CoMÜtatítói N'iu'iomU, & 2U, 3$} Cjeyí 1'od.-r de 

DEROGACION DE LA LEY 

V«rs Uy, i. 
DESACATO. 



DESALOJO. 

V,-r- émisUtUiíír'm NVionul, -l<>; JiiriHÜt-fWn y <ttto#Btttttf«i Uj Ilación 
i-*,*a*. 4; KteurM) oxtwordiiiürio. 7, Üt¡ F 1 M', ÍW; SenWt.rui, 2. 

DESISTIMIENTO. 

Wr: Constitución Nn.-imuil. 1 1 : UVmtvn rxlrnonliiíuri". M. 

DESOBEDIENCIA. 

\>r: Jtiriídimúii y competencia, 

DESPIDO. 

V,r Gmnth* 1: CMttfflo «1* trahiijo, 1. 2; Kinptauliu tWrovi;irio S 1; 1 
picados p&bUeiw, 1. 3í frprnpiurú'm, 12; Julala.m.i ili-l ^rsomü iM come 
y B»ttividÍMle« «i**U* f 2-$ Püg >- H; Kemr*. cxtrsmrduiai'in, !!►, 41t, *», 

DESPOSESION. 

V lT : expíopbcidn, 6, EO, H. Rétaftle cxtranrdhuiri.i, 102. 
DETENCION DE PERSONAS. 

Vor: KxliurU». 1. 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Hwur*o exiraurdiiinrio, 'M. 

DIRECTORES DE SOCIEDAD ANONIMA. 

Wt; Exícpeionee, 1, 2, 9fc Jurisdicción y e^mpfteiifiW,! 45- 

DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver: Facultad disciplinaria, 1 ; Juera, 1. 

DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y compdÉíalÉj L 




KHI'LEADOti PC BUCOS 

DOBLE INSTANCIA 

Ver: ConstitUiión Nacional. H. 22. 

DOMICILIO. 

Ver: EnroLmiciiU», 1; JaiMfeUn y MSfewi* % % 29 > 



B 



EDICTO POLICIAL. 

Xvr: Constitución Nocional. 30, 31. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Recurso «trnonlinnri», 1*9. 



Ver: Jurisdicción y competencia, la. 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Servicios públicos. 1. 2. 

EMERGENCIA. 

de i-osas, 1 ; Hwiiso extraordinario, 7. 



EMPLEADOS FERROVIARIOS 

i r.™ «murln al art 3ti de ln lev 15.790, no corresponden las intanniMcioM» 

f!"rmiario- reunía los requisita oxigibW* para obtener nna prc.tac.nn am-dar 
;i l:i jubilación ordinaria : p. 10, 

EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Km picados páblien*, 4; SiiperintennVmia, 1. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Veri .lurÍMlicción y ron. peteii.hu IX 

EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Vtr: .luri^lu rii'iii y eoiapetemiiu 27. 

EMPLEADOS PUBLICOS (-). 

Ncmbi amien y ^wAtitárAi** 1 * H.794 y i.V7!>6 y 

tssw^*sW4nsaié **, .... .» * 

T1.72fi y toWUi-ley 33;$$ ■!■'»■ $ «. 



3 - 9 ERROR DE DERECHO 

3. No procede acordar las indemnizaciones contenida* en la ley 11.729 y decreto- 
ley 33.392, cuando c«m;q>ciude lu especial de las ley** 14.794 y 15.79ti y »u re- 
glamcntnción : p. 4L 

5. Las previsiones d*' los arU. 13 do la ley 14.794 y 7* del decreto 10.115/59, 
son aplicables a los orgHitLsnios que integran el régimen de las Empresas del 
Estado. Corresponde revocar la sentencia que, con fundamento en la ley 11.729 
y decreto-ley 33,302/45, condena a una Empresa del Estado a pagnr indem- 
nización por despido a quien se encuentra comprendido en el régimen del art. 13 
de ía ley 14.794: p. 41. 

Sistema disciplinario. 

4. Tanto la absolución judicial del agentes-orno la renuncia ni cargo, dejan sub* 
pístente ia cuestión relativa a la responsabilidad administrativa en que aquél 
pueda haber incurrido y que dio lunar a sti suspensión prcvenlivn : p. 195. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

EMPRESAS DEL ESTADO ('). 

1. ¡Don arreglo ni art. 3* de la ley 14.3S0, las Empresas del Estado que tengan 
a su cargo la prestación de un servicio público, se hallan exenta» del paso 
de impuesto* provinciales. En el caso, corresponde hacer lusjar a la repetición 
del impuesto provincial abonado por Agua y Energía Eléctrica, Empresa del Estado, 
por et sellado de contrato* de locación de inmuebles afectados a la prestación do 
lo* servicio» a su cargo: p. 2$, 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 47. 

ENROLAMIENTO, 

1. I.a recta mentación a que se refiere el art. 43 de la ley 13.4A2 puede ser 
necesaria para el fuitc¡<m:t miento del lícciítro Nacional de las Personas, pero 
su talla lu» e* óbice para que se apliquen, desde ta videncia de la ley, las 
normas referentes a las penas correspondientes ti delitos ya previmos en la 
ley anterior II.: ¡Mi, en el caso, denuncia de falso domicilio i p. 152. 

ENTIDADES AUTARQUICAS. 

Ver; Juriídiedlén y competencia. 10. 32. 

ERROR 

Ver: Pago, ó; BeeUtWJ extraordnuirin. 10.», 17n, 172. 

ERROR DE DERECHO. 

V.-r: ¿«ta» admiufctrutiius '%. 

— — — - - 

<l> V.-r Umh\év Conlnto Á* trA'aH |, ti $#»lo* V*«i™* »; "^urni Mürrtor.tuia- 



ExcrsACioN :;7T 



ESCRITURACION. 

Ver: Jurisdicción y coro potencio, 4. 

ESTABILIDAD DEL EMPLEADO PUBLICO. 

Ver: Empicados ferroviarios, 1. 

ESTADISTICAS Y CENSOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 79. 

ESTADO. 

Ver: Servil-ios públicos, 3. 
ESTADO DE 



ESTADO NACIONAL. 

1. Sólo al Estado incumbe el uso de la fuerza, como "última f#&* roírum" para 
asegurar ta presenaeiári de un orden regular de derecho y el cumplimiento d* 
las leve* : |L 2b"7. 




á &l 18, 4?, 44. 

ESTATUTO DEL PERSONAL CIVIL DE LA NACION. 

Ver: Facultad disciplina ría. 1; Recurso rxt «ordinario, 29. 

EXCARCELACION. 

Ver: Constitución Nacional. 32; Recurso extraordinario, 84. 




Inhabilidad de titulo. 

1- ProL'cde rechazar la excepción de inhabilidad de título cuando habiéndose, 
cuestionado los uval»* por tío mediar dentón del Directorio, la sociedad 
anónima ejecutáda no produjo prucha sobre dicha circunstancia y obtuvo, 
por el contrario, que la causa se decía ra r:i de puro derecho: p. 159. 
2. La, firma y sello del presidente de una sociedad anónima en avales que docu- 
mentan pagares y no son desconocidos jmr Ja. ejecutada, habiéndose enco- 
mendado a aquél por tos estatutos la re presentación del Directorio, cubren 
respecto de terceros la reííulnridnd aparente del acto: p. 159. 
S. Los avales que documentan los pagarés ejecutado 1 ; no pueden considerarse 
ajenos a la sociedad anónima demandada si, siendo el objeto social de fet* 
las actividades industriales, comerciales y financieras, sus estatutos confieren 
poder ni Directorio para la realixnfiún del acto debatido: p. 159. 

EXCUSACION. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 2. 



(1\ Vi*r t*ml,i*n: Htfurf;: *alrii<irilin«ríci. B«. 14», 131. 



j7H EXPHOPUGION 



Ver: ttopuesto, 2; Imputólo a la*- «entasi 1, 

EXHORTO. 

DUigenciamienio 

L Onrrespunde dar Inuiiiu» ül exlmrlo librado -i m Ja ronatnriu. i-n hi niie si- suli- 
cita lu extradición de lili pringado, si» t musen be la urden detención: p. 43. 

2. I>» exhortos deben tramitarle sitié e¡ tribunal tpie. nm arreglo a las le^ea 
procésale;., ten-rali competencia mvúh la -i:it».rale»i ■ i«" ta i'iiu.-*u cu lian 
-uto librados: p. 17o, 

3. Corresponde ¡i lu justicia uaeionuj en lu criminal df in-1 nii-i-iún y nfl ;i lu én- 
mitial y correccional federa!, tritmilur la roüalnria librad:! por un tribunal 
i-xtraiijiTíi finí objeto di" tptó .-c reciba declaración de testigos ea una eatisa 
üobra homicidio i|in\ por aun -'araMcri-iictot. séríá ni nuestro país di' compe- 
tencia de 1«»>¿ juiH-r> cmlinuriii* : p- I To. 

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO. 

V«.t: I{i<rur^t> extraordinario, 7d. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: SeutencÍB, 1. 

EXPROPIACION ( ). 

Indemnización, 

Generalidades, 

1. (ji indemnización cxpropiatoria debe fijarse eOii prest-ind-m-in «lo la de* 
vriloriaaeióu de la nimu-da: p. 2;V„». 

Determinación del valor real. 

(ii «< ratidade», 

2. Kl método lliiiiiiidc di' "Inte a blni-ue" im depende de la efectúa división del 
inmueble en Loa lieehos. sitio di- Ja posibilidad roiiiprt>b¡ida ili> -u i'e¡il¡/,tio¡óii f de 
^u cnin n'ta iniciación, y del razonable desttnu líci Méii a ese fin; p, 

3. Li itidrnitn/JH iim a acordar al cxpropiíido debo ser integral, referida cuan- 
do eSo e4 pusiblc al valor venal del inmueble y comprensiva dé Ks elemento- 
t|ne contribuyen » eoií*i}tHÍrfo : p. 17U 

■i. Km materia dio valuación en jutems de expropiación, la úliiiua palabra ro- 
rrcspi mde a la di-cisión did juc/. di* la cansa toda vi'/. r-ue, en cumplimiento di'I 
i¿n. 17 de la Constitución Nacional, i-> deber judicial acordar una indemnización 
insta («ni fortai' a Ja* modal idudcs del caso y al sentido di 1 la*, normas ijiu' 
rigen t« materia (Voto dél l*r. Pedro Abi'r¡i>iaiy í : p. I7!t. 

!i. Kl mrtoilo d«' "f>u>a jt' b'li' a blni{in>" Imi .-id" i-uiistilcliido apto para dt'l*'r- 
iitinar el valor obji'íivn de un iumiii'bb 1 dt> <;r¡in superficie^ pero i-nyo drütino 
«a el r^raocionattiieitto en loitv. en ááBejnCtiii dé otros clemertto* de juiiio óonvin- 
ri'iif'"* ri'laíioiiiidos iuu el va Un" del bien expnipitidn o dirntameiiti 1 col upa - 
rativus (Voló del l*r. l'edrti AbernMiiry) : p. 17!>. 



( 1 \ Vrt IftmtnHl) ^r'^-'nTH iín "J . H<'> <lrxi rxrT.inriliimrui. 17. 611. f4J, 102, I"í3. Iftií, I0j, 
Id». l"7 



FA<TI,T.\H hit*''! l'l.l SAMA 371> 

6. La <Men,iin«ü'.u j«.!irW 1» indrmnlairifin osp^ñai™ *feb* «urt.no 

n ¡ v ;i !n, HÜn^W ttft* "1 m > * N Mf»** t*** « l,r ' U ' ,ln> 

7 ,,( '¡ : onr^ni..Ír ¿¿M ta ftjffMfi «K '* ^Sj^SSÍ 

( ,, |il . tu!ií „ , nMllll h vafer cativo .fel W.I.. «mr«n«e a ^ m.hdad ft».-. 

vS,; l ,n,,i».i.H,¡ ! , ,fe fes ,,¡¡ri,, 1 - l on,s ! has por «t Ksfe.fe £ 

fe ios t,,-n-n..s expropiados, í-nya towk*n*wl ™ f ™ te»s*tofo W 



■ | ¡¡y | 

8 ''TCri.siMmi" r, .lit.-ir r ufo (fe & >***SW M^fc.M* ri«t*»W*ÍÍÍt» 

eolfeUtwfe imr i-I expmph <>>, la ^ntNlwtói ta ,fe..mmfe ■ P : ■»* 

9. Lo atiUte • fe «Í^H^% «fe fe i"""'*'- «" i-t,non4,.. n U I.Uh- 
,.mt.^„ióH, n Mi^ptU-fe (fe w»i*im«fti "'V v "» u ? ,,w «-- ''. "i ' 

10 En .ir^i;,..* iqttUM í*B#MWfe Wf» ¡fe /■* f^íJl* 

ín u,it.-ri.. e ¿pf»J»a Inri a, «fe fe* lAmmiui «fe fe l.tis.,„,t,stm i. ínl rlnrt^ 

rico biWri ni i« tfe la fofa -l.-l a««JK.«l.'r«iM l v«t 4 ,. a 1- iim-s '» l l " 

";¡,',u ,1,1 .mu^bl,. Kn m->. *ttt* fe W* * AA fxpn.pt«fe 

,fe Ir. fofa (fe fe -fe.pMs.-iñn y el largo rferupu tr,.^Hm.l, ,.„ln. ■ 
IZ v !n 4, la ílmnnífe - fe «** » ^ i"""' 1 "" 

i'tluil -r lonulllt'i: p. 2Í>">. 

Otro» «laño*. 

11 Ku fe* imi-ios »fe «*p«pU*&n fe ind N«*»a **<j 1 ¡ 1<>h 

,|, (|1 ,¡ :1 lU . i;, ',l,..v í il ( .ri/. í ..-i.*.ii 1;. moh-d*. enlro la i'i-t-ha -fe la .l t *po*«-si»ii > » 
,],\ mw, tunta »fa ^ ''I ÑB» pr-»la-'Hlu. como eonseetotteia (fe nagfei 

£ iinpa.al-fe al [M-.pio n-.m,,! hfM^» «gg 

pifltfe m .0 Sno H' i:i. 8¿fe rWfeiuÓ judfemliiwtttc H pKgo 'i" (a i#emmjHiífi6li 

12. U indeWt^i* ¡óit ,fe*p'<fe, !«i«»(fe ^> •!•: 111 ''"'i'^" '•»>••' 

)■„,- exjiropu¥l<N w«ww»«fl dteoftá de la esp^piá» y. e« -■'•i'^""- 
l itt. mntrL:r:thlc: p. "JLL 

EXTORSION. 

Vit: líi^-ur-» ( 'Str¡«n-i1Siií!ri<j, Hs, lil. 
EXTRADICION. 

EXTRANJEROS. 

Vi«r: Jiin-.ilu'<-i»*ni y nuiipftcnria. 



\>r: Dniiotí y perltffefe^ 2. 



FACULTAS DISCIPLINARIA. 

1 Lo ati.in.te » la mTonnbfe pmHÍ t -a tfe fe* faiull'ufe* di^iplinaria^, indwtjcn- 
«,bl« para la ordenada pn-rtaciún de jftl M-nioios públítm y d<9 fe aam.mrtra- 
m á ueneraí, no importa .fermiu de fe jnnsduTiór. pooal pn.pinm^te d.ch* 



; tS rt ÜOHEttNADOREfi PROVINCIA 

m drl pudor urdinariu tic imponer prnas y mlniíle la nnb^teiieia de un niíiiim.» 
de fiuultmi^ ¡ndi'pí'iidii'iites npi'esarius parn la vigencia riel principia do lfl 
ocparurmn de lus pudcrCS! p. ¡>2. 

FACULTAD REGLAMENTARIA. 

Wr: II. reo extraordinario, 6rY 



Ver: Coiwlílorti'm Nacional, 4-, VmWv M 1: Kmimi cjitrnurdinario, 70. 

FALSIFICACION. 

Wr: JurijuliiTÍóti y conipctcnci». 18» 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Wr: Jurisdicción y nimpcltiieiii, 14, 21, 48; 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: CanstitaclSti N'nrinnnL. 3ft :íl ; fawm wmorúimmi !* 

FALLO PLENARIO 

Wr: Recurso i-xtraorriimirio, -14. 

FERIA JUDICIAL. 

Wr: PígOj 7. 

FERROCARRILES. 

Wr: ¿nrisdieoión y .-niiipctcnrin. 17. 

FISCAL. 

Vt>r: líecursa extraordinaria, 1t : - 

FISCAL DE CAMARA. 

Wr: GípstitiimSn Xiu-ional, 11. 

FISCAL DE ESTADO. 

Wr: Juríritlii-iúóu y competencia, 1!>. 

FORMA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

Ver: Actúa «dmiiiislrativos, 7. 

i 

O 

GENDARMERIA NACIONAL. 

Wr: Jurisdicción y competencin, 48. 

GOBERNADORES DE PROVINCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 26. 



IMI-WITACIOK 3S1 



GRAVAMEN. 

Ver: Constitución Narimiat, l!>. 



ro. 

Ver: Rciiirsn extraordinario, 00, 177. 



HECHOS ILICITOS 

Ver: Diiñrwí y perjuicios. 3; Rnurni de. amparo. 7. 



Ver: ttecUPSo exlnmrditiarm. 126. 

HOMICIDIO. 

Ver: Exhorin. ;t - 

HONORARIOS ('). 

Regulación. 

1 A los fines He la ju.sti.ia y valide* de k» Inóranos pmiWHmales importa 
considerar rl intrínseco valor di la Labor cumpliiltt y la responsabilidad com- 
promctida ni la eausa. pues el monto -leí litigio <> el interés del litigante con- 
denado en costas no *m decisivos por sí «dos para estimar que 1» regulación 
idVclii.idu sea con fisi-nt orín: p. 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

Ver: Honorarios. 1: Recurso extraordinario. 74. 127. 

HUELGA. 

Ver: Constitución Nacional. 26, 27; Recurso extraordinaria 132. 
HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competeneiit 2. 3!>, 4« 



IGUALDAD. 

Ver: Constitución Nacional, !>. 22, 32, 33, 34, 35, 36, 42; Recurso 

IMPORTACION 

Ver: Crédito documentarlo, 1, 2. 



(11 Wr (.iublén: CnnrtituriAn N«lott»1, 3*: D^rho* *<1ü*ihtoí. 1 ; K«uno eütiwdÍAMio. 
31. 53, 53. 73, 73. 130. 116. 



1M1TKSTO A LAS VENTAS 



IMPUESTO ('). 



1. lüt íaeüíM de \m\mim tributa» poette ser objeta dv rflzowilih' Hmit.-u-U'm «Otir 
irnclita) y l«SJftl : p- - ,,H - 

2. I.» t«mitat1 de acordar exención***! al régimen impositivo no w omnímoda. 

tleha agentante mi fomm ¡SfcH*? tt> ""' r " tferwioiiaiísmo de ta* a^rldíidW y 
pñtfitfcftriN! «<m lii debíd« compptwiria ; p. 

Interpretación de normas impositivas. 

.;. 1„¡. , v U..IH - ri las U'Ves inij»«si(i\ deben snh ri*n*lJi r-«' v.trii't:iMieati*: 

i*- i?: 

i Ptvwvde la ¡nU^tniiaef&H. wirielrt <!<• Jas tfftj^rilttá <¡e !** l'&f* impoáiívu^ <Ji** 
roittagrfltt t xni. jcirn'^ en puridad !¡r irti'pfrtítiem ia de ta apliiwiÓH uiutlfitrira 
de la- .aun- ltiipOs*itiv«*i y pon la •i¡.-tHb«*'Í«»ti nrimlitnría dv e-ta» : p. "">. 
S. i-xi-rii'inin- itnpnsittvan deben n -altar de la luirá de Ifl b-y. de fu nula- 

dable uit. fK-liin di'i letrUladur *> ü» tu m-v-am iHifdiennenj la norma tpw la-» 
. Mabie/en: |>. "t. 

►í, t.¡i ex«jít«*is délas leyes íiifjHi-ilivay de» 1e«tuarse a través díí amt raynaihb» 

\ ilU.-ivla inii-VTHvtai tñii (i- lit- precepto.* pmpins di 1 reí-mu a mipii-itivo y de 
ii.. iirirun. .- ipH! 1"- ¡N&miUUfr, «Wl "'iras a determinar l,i Voluntad IcuUliiliya. 
fíi [iilefs fuentes na -"ii tli'« Uiva-. ralw n-vurrir a fe* prihvip;...* d»-l decebís tfOímtn, 
■ ri r.'irúrliT Hipb'lorin p«i*h*rit»r : |>. 14!b 

IMPUESTO A LAS CARRERAS. 

Ver: &cepnm extraordinario. 148. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES { ). 

1 La prima de Uióu de neetoiiejt n &€»h)N prneia ea*o de ¡iiiin^tn» ■ de «-api ta! 

•fu ana *o<-iedad «ihitiíki». tío «r brilln nnitpivinlida * n el tirt. á» di* la ley de im- 
puesto fl l:i- íshiiiiícÍiim eventuales f..n-isp.Kni«', por rite, eonjfístnar ta «enteatf* 
.pi.- lia.v tóipi-r n la deiiUinda tito reprlirión da le pagado en :*nii*-l tuarepte* etóti 
Motivo tU> Li emUióu Áe »«enaii!S! efpptímdiis por la mwiedttiJ fii p. 140. 

IMPUESTO A LAS VENTAS ( ). 

1. |jh moíttiii'aeíati ÍHirotturííla por bt ley I4^H0 al i»»-, n dH art, 11. <M' 1" 
li'y I¿143 f ttit-hiyrinlii en U MiMivi.ni iiiip<».-Í1iva la- vtuta- de ¡it.-.di.il |Jiin. 
d. -lina.!.» ;i -n' di>natiifali/adn para i ..uilni-tiliK', íii'pliva uti . ¡imtii" cte vriU ri" 

:i.[if»-it)M.. (¿He siíio i'i ;v partt ¿í »"unirn y a» (Hicilv aplivíir!-!-. ;uir no >vr U-y 
:i.-1araU'rin, a ia-i- iv.-mI.i- por Ifl U>ií¡-1¡íi-Ím» aiilr-rinr, «-.m ani-jl-i a ta 'iial 
texto* oril.-iiiid..- va 1!M7 y l'.l.VJ d< la ¡.-y 12.14-"»— r.-tab»n exentes la> 
\.tiiíi^ d<- rtlrtihol dv.-tatnrali/adii. t'nrrv-puiiili'. pur pilo, nwocar la souteneín 
i}1H< ilfeeln*!! t Mrii|irvtidid" < n la vwtin.'.n ¡mpositivn i-l altwUoJ pan» vendido ven 
iMtWO fl rfpHiiiittti-nti»il»Pi ¿Olí anl.'ri.iridad a la vii:vii.'ia Ifl ivt.-rida li-y : 
p 17. 

2. U v\vit..i,'ni iiit|i.i-!tiva ilel arl. 11. mi-, ni. dv la ley 12.1 4-t — t. tM3— 
., In venia di] alodio! d.-Mmlarali/adi. p:ir;i .-.11111111.111111'. atenii/jl al aleollól pur.i 



M I . . r ininh ( ..ii c..n-i.ni. .-Fi Nfl. ii.rirtl V* . 1'¡il-.i 4. 1: t'r.«ui.-tii*. i ; tteriiíto «»r»oc 

(3:) Vr»r iHinbt.11 t*****rI]M6mi - 

V.r lainlti.'.i U.i-nr*o exlr«orJiniriM. 3«J, 



INDEMNIZACION 

vmiliilo por i'l pntdin-ior.i'im itanhto 11 <li*iiatundízaisi> iVoln M D>, tí*# >*'■ 
Hitlan i : p. 17. 

3. Ki «iIi-hih-,- .!<■ \m trrtrunn- i|í>I ;irt. 11. iiu-. ul, de I* »ry 12.14.1. «9 di'U'inn- 
nnbio ÍÍÍ ;i.-ni-rd<i a lo prt>iriptu por Líis leytis liviii.-a.s y prgéairns n-feriuU* n 
|.v* ífisíiiitos ptoéarifa que Mpém enumera v por las i^«mtMW).im válida* 
rjitó Ja inli-unui : p. 7->. 

4. U Ctt&wfe q«e Rjtrihltyc al ti'rmiim "j:ilt.»t.^ ,¡el art. 11 tU hi ley l'-.l-M un 
hVíuií-í' que 1" lin«a mmpiviMvn del polvo liníjikátt mineral pnm ew»«w 
imuttftrfo n lii* wiiti», <¡* wm^taljfo. ÍWb «i «*J pnniw ^ l W4:i 

hi .^ri.eien/a w»itH> .jollín, ¡imiijiic jo wmpwiuto enitv lo> prnrtnH»-. de e-ta m- 
liiMriu. y ta! elii>it'iriiiión ce ajusta n l¡' mínima ¡¡>rt>jKÍtv||ñll C¡'i I dt mjfcúft* 



ESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS ('). 



1, < '..r responde ««miirmar l¡i smi1i*im-í:i qm* l«'/¡"' « umt demamla fle no- 
lición th- ¡nipu&tfa íi los btt»1tci« rxlr¡i.irdiiinrt<i* por eon-dderar qm\ »l (fftHW- 

,fer la wtott una rapenl a mu. de sus rlicnles pora el pn-n di; • i-iones por 

ir.ilK(ji>- |n'N niales, m> |irivó tempor.iriiiini'Hle di- una tfiinanciu, sin liacer ninjnnin 
itiv.-i>i«n de SmihIms i|up importe '■cnpilal aplie:id<j" eti fe lénuinn-, M ¡ni. I", 
itte. di. <M divivr.. 21,7ii:t/44: p. 224. 

IMPUESTO A LOS COMBUSTIBLES. 

Ver: lieiiirso exl r¡io ni i na rio, 2Ü; Ri'priii-mn ilf impues1o>. L 



Vit: C»rí*t|tU*!t*ii Nnci-»ijal. 42; Kecnwi < Mnmrdíiinrio. 24. 

IMPUESTO DE JUSTICIA. 

Vt>r: C'ihmíhm-ííhi Káetdnái, 7, '14. 

IMPUESTO DE SELLOS. 

\vr: Rmpri*Ari del Estado, 1; l'tmsflttfwóíi Nacional, M, Recurso cxtraordina- 
rio, 71. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver; Kmprc-n- dd F.Mado. 1. 



Ver : (Védil" documentarlo, 1. 
INCENDIO 

Ver: AduniiH. 1; ftejmnd*? 1. 
INDEMNIZACION 

Ycr: (VMit)lín. ti Dafltis y [wi-juiiíos, 3; Km pirados púMii^, 1. 2, 3; Kxprapia- 
i u.li, 1. 2. (i. 7. s. !». 11; -fabiln* ión del pL isonal dH eomettio y lutividniles rivt- 
ics 3; líi-curso i xtraordimirio, 17. 1!), 4!>, 



IXTEIIVKNCIOX PEDEKAL 



INHABILIDAD DE TITULO. 

Ver: Eiwfcpeiones, 1, J t 3; Hccurso extraordinario, 86. 

INHABILITACION 

Ver: ConMitiieiún Suríunal, 10; Reeur-iü extraordinario, ltí, 50. 
INMUEBLES 

Ver: Expropiación, X ~, JuriMlimón >' competencia, 4; lieeilrsu extraordinario, 
14, 17. 

INMUNIDADES . 

Ver: Jurisdicción y competencia, M. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ver: Constitución N'ai-ional. 13; JubiUu-ión del personal del comercio y activida- 
des civile.*, l!; Hecurso extraordinario, SI. 

INTENDENTE MUNICIPAL. 



INTERDICTOS. 

\>r: R«*cui>o extraordinario: 147. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Contrato de truhujo, 2. 

INTERESES (') 

Generalidades. 

1. A |M lint - del eui>o de Km interese*, la Ínter pelaeión extra judicial debe con- 
titiurur un reqncrttrtiento snlicírnlemerite expreso o inequívoco. No tiene talos ca- 
ractetfttfói* ta enriformid:»! timlin con un;i oferta practicada en cimmatanrfa* 



2. La iHtuiu ióiÉ «-II el orden lni-ul de Jos interventores federales no pierde ose 





ti) V« litmWn: Hwur»»» f itrinrdiniM*, 107, 

t 2í Ver umlii.% .Turiviirción ¡r comp«t«H& 13. l«- 
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TRABAJO. 

rifad |«.r dMm t U,-n>W-l.-y. Por 1.. l.n - % . ,. ( ,„ ,„ epítimo* 

K*SnU ^ tato* nt« pm b ^Ih.ió.i 'M I* 1 U 

mt _ PWTPTt ,. nns D E EMPRESAS PARTICULARES. 
JUBILACION DE EMPLEADOS fil,iriV£iü 

\ ,t: Ifcí in-n « st r:ui|-ilhiíivlo. Si. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

V,r: GMPM" «ft f-n-inri.,, I, 

MUNICIPALES. 

t-ión ili'l l>i'r-»nni !;i iiultt^riii. L 

Y DIPLOMATICOS (') 



JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 



í. u ***** * u ~~ ? - ¿rf^X^^SS 



JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO V ACTIVIDADES 
CIVILES (-). 
Personas comprendidas. 

. t „ obr , m .. |m ra bi Jafra, toda **¿ '» *^*¡ ma ' 

^« s * *• • * - 



(lt Wr l.miliiíii : Itt'furMt .■Mriii>r.liiii*TÍn, ^7, 



jrii'io HK ,\I*KKMI() 

Jubilaciones. 

2, Gon «rniílit ¡i ¡o disptn-Mu m H «rt. 58 és\ dei-iviti-U-y ñ$0&/44, d cinpleatlor 
:¡in'du eximido de abonar la íttdemnuweiói! por nntigüetlad previ.4» por la ley 
SÍ.72fl iti «'I e:i.-¡n de M»'' <*' •■mpletul»» d«n-1arad« ■ r-anie ><• e ih nnitn*, a ta fectüt del 
despido, en roiiilififim** de obtener ,'niliiliH't^ri m-dinana inte» ra. .\cn-dit:idi> eon el 
informo del Intitulo Xncioaal de Previsión Surtal (UIB et nPtor estalla otl rimdi- 
i-imie- do aengerstí al henefteío íte jubilai-imi ordinaria íntegra aja lecha del 
tl«s|H&» t corr^poudÍB r^voeár la * niein-h apelad.» ni eimiito aeuepdti ¡ndeinni^r 

fiiín pflr a ti titiritad, te ¡i vi-/. (pie U: ei'eeth'il piv-lariim di- ^tvíi-íh- i-lá rrrtt- 
iifn*i(|;i en i'l juíero i l propio empleado. Hita, sin |« rjmciii tfo -n itarr.-ta« ¡t ta ¡ii' 
ili-mni/jH-iim en definitiva, na le fuera aconladú A Iferieiírin jttiiUMptínj i- t# 

JUBILACION Y PENSION ('). 

1. r.l otorgn miento ü*e unta jüUimeíáií m> -lenerda rjiMvetios aiUjiiirido'* «p"* '"'P 1 * 
dim mi ntptitfleaefón por rn/intr- de orden ¡ni li'" y Fn-m t n-i«> general, Mi tanto 

Ida t-ort títlóS Bo ■•MttnMIl ii« d¡«mmil>nn .->.-l7itn \ r-ihuni! tameine. ÁH}, ta 

exk'rlt Ta di- t¡Uf el iilulL" ¡mu til 1 1 i!<' iu-ncl ¡fin- |ei~(e»iur' niele {I UIÍU IHK'Vfl 

riiiii|ii'.dni-i."'ii del gratl't (Je iinNipnridad de í : t«iar, «o i-HÍn^ra tan -¿araiitíris di> 
los ortímilos IT v Í8 d«- ta C«»tMÍtu.-ióii ^aeíontil, y» it"< sólo tni-pw!»! un reeaii#t> 
razotnU- pañi ta rrtheefdtíMn de mi benefirto iiuWo: p. lt 

JUECES í 8 ), 

1. I'io" amplia- tpw -Mían Itts faniltadés ¡ndo-iaio- en urden a la aplierivtón d 
interpretar ¡ón del denvlio, el iii- ; ihi|>m de la s«'[i:ino*iiOí «)•■ los ¡wdeivs, finida 
mental en el sistema repalJUearto de gobierno adoptado piir 1» Cottótittiéión N f a- 
etonni. nn t^onuJente a loa jueces el poder de prr>ehidir de le disgiiiesto e\;m"yi- 
uiente pitr ta ley iv-preio a! e;»-.i. m color de sii rustida ln.jti*üi'irt " df^i'*it*rlo: 
p. 17. 

JUECES NATURALES. 

Vit: Cámaras nai-iinu]^ dr «pelati ^. I; Cuictili m N"aci«»n:il. -7>: lloi-iiftw» 

extraordinario, 1-)>V 

JUICIO CIVIL. 

Ver: Étimttttteifin'íítteioiutt l~ 

JUICIO CRIMINAL. 

Ver: <*"-a i«zu r atijt, 1: C«nstijtueiáii STaeiimal, l*'. IT. 1S. i!'. "Jl. Ittí, -Inns- 
iliecidñ v eoiiipabéni-in. i:t, 20, 3». 42: Kivnr-.» ••xnni»rdiii:iri«i ts. íW. (¡1, 
* H7, ííl. 0L' f 1 4«. 

JUICIO DE APREMIO. 

Ver: RéewréO cxtraonliiHinu. hü. SH. 14^. ].">ü. l")l. 152. 



(li Vff umbWn t'fWritlfc l. í'on'tiOi '<<ii« S*e ni t£: Jatitlaffíín *lc muiMradú r di 

pktniAli'ix. i; lVcvi-itin Mr ¡ni. 2. :t 

CJl Ver »ii[»t.;i-!i rSinnru* tiu. mhiil^> «te »pft»fínneH. I. *Jl (*<nMtí*ución Kitelanat, 24. 
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JUICIO EJECUTIVO. 

Vrr: I Wh. . Mrs.Miliu»™.. m - »«• lM ' 

- 

JUICIO ORDINARIO. 

Vit: lífriir-" v\ír t|itia#IÍ>ü 1 ■"'*»- 

JUNTA NACIONAL ELECTORAL. 

Vi r: .lun-ilii-<'i*''ii > wini^SlfA*'»' 1 , 1-"'. 

JURISDICCION Y COMPETENCIAS). 



Alm*ii ilc :iiitiii ítl:i'l : \% 
Aecitlnitoa trét^íln: K« ; 
Accldenti? fcrríivijitio*! 1". 

ApIo*. no rtitiHfiíl*« "!«' uiil-rul:..! iwriflMfc 

Adiiunu; 48. 

Av... il ímii ilwhn : W. 

Han,- ■!■■ l:i SílíiÁUi I* - 7 - 

lífitnftra Knchmiil tlv Áfwlwtf » « 1 . 

(ftltulli.09 ilf -Ír(M: ti. 
«wi«i eivití -l. 2S, 3H, 31- 
(,'ümprnvvntfl : 4. 
(•(►iiylUiH'ióri N;t»-i'»»:>l : "> 

(?Olilrtil -1, >>■ 

l'ntitrjiln; ">". 

JJ r „. s.i¡.r.-ma: & 1". 2», - *A 

s*, sp, au, si. 

4'!si '.1 -i" |i««Wini *• f 1 ■ 

4:i. 44, Ú. 

Ui'fhirüfV'U tli- ii i'iniH'i't. ih'iii itattfWju: 

iSSníiftn; í, 1*. n, **í % ñ <* 
ii. iii,.: :\. .:<;. I". 

Diülito* i^trtT i-si Iíi limitó** filad: 

I Mi tus «amó litro*: iM,« 

|t,.]¡li>- |H-rlii¡nu ii1»-«<: -i'*. 

IVIÍM* |u»r nu'ilii. «U- ln prensa* ■"• 

Mi-H;i.;it.i: l'i. 

Dcpiolfi;: I I . 
I Vinl ■<■■! te m* i)( : : ' >;! . 
|linllt:ii}.i ¡tnniiu-istl: I"'. 
Dirivtorcs ilc >«i'ii«l:nl uiiúmiiui : 1í>. 
várelo: 1. 



|.i„infci ¡o: i, 3, 4íi. 

ItlMIll'-lLill l'(TllJf«4g»lí 1, 

KniliIriitL.* tiiieiiifiíilt'!i: 18, 
Huí])!. :nli>- |.n>v¡iici:ilt-«: Í7. 

ie. 

líntitltiiU's tmtfin|ui«ii*: T>. 
K\1 rfitlii'ióii : 

l-'iryrkaetñli itc flrihil*: 1- r i- 

FiitHÍl t*-iH-ii*m líe instmmi'iitos: U. 21» 4fl. 

l-ViTnr:irrilr-: 1". 

Kisi>:il «te Kstíitlp: li'. 

i ¡i-ifluniK-rui JíftítOMjiU 48i 
<¡otn*riiíiilt)ri.-8 rli- provineifi,; -*V 

llurt.-; ^¡1». 1". 

I UTitlH'li'ii'v : li 
I iii!iii!iít|:i'li'- : 34, 

1 - t r, inh'hti' m{»w5tfíiHit : 
liitvrVL'iifííVii ffeSeisiís IB, 
tntcrwiitoT ffiwwl!! 

Iru.-inii'i-iiVi Iíi^ « BhSiewdífc: 4«- 

4%itifi i rimiriiil; V.i. ttí, s& 
JiiH-ici '-sil i1iinit'í>''ii : 1. 

•Íti#ti(ifii iralwijíí! ■' ,:t - 

,ln*tkia tÜktoU -■ *>■ '■ ! '- l5 > ttt » 

a«, ::ií. 41. 
.in-iíí'iji lailitiiri 4$¿ 

.ln-t i'-i:» n;ii iuii;il : \ \. 1% 
Jnfrtli'i» RimtuTtpl ik-l tKtbajp; f. 

.ln-li ( 'j:i iiüritiiuil ru ln i'iirrtwiiinal: tfi, 
Jiisiiiiü miririiiíil i-u 1» rrimiuiil il ittstruc- 

eitmi t4, 17. 1s, 21, «i. 4ü. 44, Ifi, 47. 
.lusticin Melmial ni l« ciinmi:il y forrer- 

.•i il t>h.rat: t^. 14, 17, l« t Jl t 47. 

.Iiihlii-i:* niicioiint i'ii 1» pninl i'ci*nAmito: 

41, 4^. 4:í, 44,40. 



l1u .. m \l\ in V i ,é .i- : »™ li.-r*r™ T M« f ff.Hn«.».<.. »- * M - 



3gg .rrnUMcrioM v [/oMI'KTKSi'i.i 

i, 

Justii-in provincial: 1, 2, 5, 9, 11, 15, 10, Rapto: 3.1. 

20, 25, 35, 37, 40. ftecuíso <acftíeitipiii!w¡*(li«iutstriitivu : S. 

Lev M pnU.ialU: *i¿ 2ií. 27. nuirth-UMu-s n uta npm*n a : SU, 

LiiKiir ti,- H.N.,.limi,-f - la «Idijraciúu : 3. q'Ha-.mi de impiiralo: . .. 

Lugar ldrnrmii .1.1 itnnu.-td.-: 4. ¡[^'""n 

Meuor ue «üd&ijS- ¡1'. IMiiií 17. 

MttWHdo te tigWJ St gnrifíeía militar. 

* * B w Ai SSiSSúu * 

" 'IVl.-C.tio.*: 17. 

*»■'"■« ! TimPiiíÍB ilegal dé arias*! *l, 

\av.«a<i''»: 11. f rilrtitiaíes il • Rio N'.^n: ¡Jíi 

\uli.l i.l te ditos j¡vtWaW 2.. téUtnnU'* del 1r :( l ):) >.: ¡t. 

Obrua HaiiíUrint dt> la NaeláttU H. tfítmnítl *irán>r<i»i 10. 

TnlmualMi pforittciiik'a: I". 

Pfttrimpníü JífUdaaíü: l't. 

I'i-lm ú ii i ;i : 



Vni t'ii'ín-ión di- fuero*; 



!*rwj«rt n rii« r¡Wr.-ñ,.<: 11. »«rifp«»á ! S». 

Prórroga dé ¡urisdlcílen; 1. VímUt.-ímh ,1.- los tebcrva deáw íuiifliounritM 

Pr-ivicn-in*: 2¡t. 1N, 25, SÍÍj 88, 21', 3». 31,^. p$btíe08í l!t. 

Prórroga. 

1. Mediainlo r. meMÓn rlirvct» viiirv do- ran»a» *u«t*«iva*>. la Ira mita eión de l;i 

primera pnirrofíii ]u .juri-dieeii'n personal diRtjutti (pin pudi* invoi'¡u->e en la sp* 

trunda. Kí jili'St i)d l'llíitrttí dujniiilio COnVUglil, ante tfttictt -e tramito el ,j (lirio de 
divnnio, y no i] ili'l ilnitiirilrn aelnal del lónyugfl tlt-rn:» ti«lri rio. t>s rl rniiipetetite 
para í*Miun-rr del ¡neníente sobre íuudi heacióii de la leneneia de! lujo promovido 
|mji- i'l otro cónyuge ; p< 340. 

Cuestiones de competencia, 

Genera lid a dea. 

2. llaíiiunln linali/ado el pnvi'Mi íp¡e se 'ü i-miirn el imputado, por Hurlo 
i nutra la adiiiiiii-traeióii umdntial, no enlie atribuir a la .jiisliein. federal id eono- 
eimieiito de la eau-a <|iie se ' l ' Mgue p»r liaher vendido la cosa hurtada eii juri«- 
dieeión pv<»viin'ial: ]i. 

Competencia territorial. 

Elementos determinante». 

3. Kl jiH'Z rfHHpi'tinti' para i-onneor cti Icis- jua-ins on m* i-jt-rren uceiODCi 
ptTsnnali^ i^, rnn prHYrt'nciii al <!■>! dornu-ilii* del demandado, el del Itiiíar vtm 
venido e\|ilí.-ita o iin|díri1.inu*iit(« pin- la> \ífítieé¡ pai'fi el eiiiopliuiieti!'* de la nlilr 
gai'ii'iii : p. III. 

hugat th afjíVdf *<íh rí. ( intHurfift, 

4. Fl .¡iiiein sobro e*.eritnnieióii delío tramitar, n«> inediaiido eonvenio lítl t-imlni- 
riu, unte el jjjW del túgat donde e.-Iá situado id i iilntlelile : p. 111- 

Oompeteneia nacional. 

Principios generales. 

6. Iai atinentó :i ta diatribucióo de la COttrpctenata oiitre juei-e.-t liai-innal^, ron 
igual juri>diiTÍón territorial. n<i rige rt«sppet') í\p \ó» niniíi.strado< provinriiib-s : 

p. aw. 



jrKisriuviox v < omi-i-ttvi i a 3Sí> 

i 

6 \<> «,lMantv la ^mratulad dv'b- Mu» «• .««fai m lii rvda«u.íú.t de \<* 

,rt. 7 . 17, 04 v 100 di la í'm^iluvión Na.iom.!. .»!*< di.»«« no » 

I',, a i, HtiM&J di ífl ÍOI ¡» A**.! .-«ando .m v*.*lv» h* prnp»" t» 

Sitó» P<* & Si »« — »' ru,„,.u ,,v.l , dv ta. 

Uní-, «a mr ..tn« motiva*. Sób, .H-b.-u rvpulor*- d« |tí»Wiíl«MWB »Wl MÍ» 

',vr, b.s i-auias «imrfidns nriiíiiinriiii 0- « >» <'"»"' *"P" i'l »rL 101 

,ir bt ( ■iui>tiliit-ión : p. 2ii-J. 

For la materia, 

7 w .^h,,,»!,! ri- 1,, ***** & »«f«^ ^p**- * **• "v : " ií ::í': * 

i( ; iHvH S :1 a )1:¡lÍNllill . ( .„ ajvno a lo* frm de «^ion mi la* P* ™J¿?TW 

8 El un 86» in* :r. dv lu b-y IMKí «tribuye «minotanew ftiu í ft «W »i 
L«3 -l, Kú&tfeiu» 1" Civil pura f«w«r M M** mWf*f^¿^[ 

S trt :. PJ(¡M. !,„ lu, rVpv-, llt H*** P ■** S£ 

i ¡ ,u, vnXs U*V¿*. Ckmwpwufc « !i ÍShwflw &ftftn1 dv fe"*"*" en l« 
r.,«. v a"l, lYmmvn NuriutiJil lo F**lei*I y Cmrt^oadii.iiurf^ * 

¡;¿;.;.\i ( .s ,,,,„.„ „„«>«« ,.i.m,».t.-m¡v., ¡m,,-,»»^ rii? ,mi ' r, " ,l,,< "" 

d«| [incndettlv «uiibilttil fie l<< nwílid 'I* 1 Aiit-: $ 

Por Lis personas. 

9 s uh m i rtf a tm m- extdiiya de lü iiifcfad*^ ?! ' ! ««^o»«« & 

¿ eí i,Wiá deri^dBs di- «oi^áw» * in.lii.jo piilr* RUrtteutan-»*, «««i •■»"'"'" ,l,t t,1 ¡ 
i„ri. t U.-..i.'.ii l.ulu^v ,m.rrdid.i ptnir - ;>->r ni*..n di- I-'- 1»'^'"^ " u 

,n fí an. I o del d^tó-kv ^1 44 -l,y 12.! MK- t = 

ÍU,,,^ n»-i.mal y «Mtorbn» *■ li ' '» l«*i^lén de te» t»dl^% 

i*: p. 2li2. 



10 K- ^rorn.iíuhl.. 1: in^lrm-in ft^wl in.-li.MV,- d» I» < Hg* ' n i* 

..fl^x* -l».- I. « «I» r.Htá.tp.irn, sun pnrl.'. . n \mtvU- 

iii¡ de lina tíii.ii'i'tt ¡« provim-ml; lia paira dar inti-miiiiim n tnfttmatcs ora- 

uní-: p. lltí- 

Almirantnzgo y jurisdicción marítima. 

11 Ca¿m«fi¿ " la j«>t¡.iii pmv¡mi..l. y it*í a la iliieidiiiil. fr dr Iüs nir*.- 

tio-.^ atuu-.ii'> a ].« detwWa .1.-1 prapíiítario de wvwm^ r.li.-.TTm, ÉQippreridfdos 
d,H.n. d«- I, mu. lijad, pur H ..rl. 2I¡:«» .M (7.dip. Civil. p lir¡1 w.^ir dr lw« 
,-I ¿¿ ,u iiivpicdad. N» tn.t... . .. ,ol «im,, do pn,l>U-ri,as vmnibdus, 

dirvi-ta m iUiVm t'UnneiiU . tn lijW' imvrjjH'ión I».-* nos tnti>rinn>« : p. 14,» 

Causa* penales 

Por ti Itij/ar. 

12 rurri-spomit' ni .juej-. ttámi dé ttofifmo, Prnv¡.>, in í|i |iíi% I'V. y no n la 
lo«U^Í nai-innal vil í« rciniilinl y ••iirrvpvitilial iVdcrul <tr la Cartel Kcdivnl, eo 
ioe€é dvl (i^iuntn [|Ui* sv luibrfn «mirlido rti pt-rjuirio «Ivl ¡fitvm-nl.ir l.'dí-ral 
d, minvIU proviiifin. invilimiti- .WlaiJ.nniu^ cntrctriififi^ in»r vi aitu.ado a lu a^vn- 
efo ¿ Rosario de un diario «inv sv vdíla vn \a Qkfím KvdvraU quv luego &t«- 
publicó: p. IOS. 



asm 



.intistiifTioN y í ii.mim:tf:n'< i.v 



13. í*on «mido ;> lo liísptMsto fth el »rt¿ rnft i." de I» tey 4S, ( -«rn -piante a 

la justiriit federal i-I conocimtent'i do !■<* delitos o,t bstfrttyjrtji a MiiWrtpwi el 

>nt«-n (iérvítfiÜ do 1*>- nhjiifni'o-: *b> la Xnnón. I'if te, por ello, revocar ta sentéis 

» ¡:i tjiit' t!i'nii-'_';i «■! ím-rn I nlt ral para ioiioiW tte l:i itefmHihrjú» i¡nc atribuyo 

.i 11 pfcado cíel riüttc» ni;>nir.iiri-i JTacíortfil. líonteltda iu ¡ii-r inuin de. par- 

t-.nlai.- y \a!tí mióse de formulan»* a I".- (|M (wlft an * -<• ea él ejcretei© «te etfs 
hineiones iMincJiriíis: p. 303, 

14. Ka ¡ili-iH-ión al ijtrá<t<*r íglialmeíilo uarioital 4- tinto- I-'- jtti'ees ile la Capital, 
r'orn-|i"inli' n 1» m-ib-ia «n lo mmiual in*tíW«4ow, y no a la criminal y mí* 
rn'<i'Íon»] fritera!, etwoeí»* üM IW*»» i""' «*> ¡tegítimri de selio* ite Obvas Bnnfc 
l(iriu.i ilc 1» Nflfíún y fateifieae.wii firmas ite fttttwoiiaVliw en plano* pará 
l.i rratixa«i¿ti d*' obras un iititumjiiks -i talen finii-tenari"- pn stateiti «ervieios 
ilr i-nrá.-HT 1oí-:>1 : p. 

15. ('..rn-^Hiint,' n lu jiistiete finiera] de l-a «¡oja, y n» a la proYÍniriftlii poiiop.cr 
lili !a i'iil-iti.a. iñu d< Li tintín inserta «■» 'a remnivte mi diputóte |irfiviti--tal 
i»|wtíi, prww-ntadn *nt* ta Junta Sffteinnal Eleetural <i<h> presidió las eleeeiGiies dd 
7 de julio «!• IW:t. Tal b.-tlm babría a feriado ,4 buen üffvitw * «ti oQtanlsnMJ 
haeiena!, ni lo- término* *M art. T, m«. 3». de la tey í s : p; HRf» 

/í. Ní,.v .« r .r • M tes I ñ ;i reato* <'• i» Xfieidin >i >'• «ra tffmtíedm» .n«'. i /•</''■■•"••• 

lg." jiñws tViíffalfs mVh -.irii fntitju^iit^ \ttm nmtwer ¡te í« ilrfitiw 
afilan a («uií*»».» nfoi-tar <•! ixitrnnoiiío narioimT, ii»»m>tiilns vn la Ctfpil'al KhIi 1 - 
mi; ííitninlo |i - Itirtir- r|iu iiiii-üMii ivv p ilrimtniio Un ><• liallaií af«>taíV^ a la prc»* 
lailán ilc ífrvitiiw (rífate*, Kit rt>nswfli**nr>i.a, ila«li» «-I •■ lí.-p-r iintaltiirntc uarimial 
Uu)m \m \iüi«'*t ite la Capital, ♦wwpojfila a la ,¡'i-iá'i:i lutniotia) en lo eorr^ 
(ñnaaí, y d*> a ia rrivúpnl y ¡«opm'cbinil IVíteral. i.>ih-mt ilc la ««ana pm- l^-ionrs 
f*wl|Mi*«* ','M' s» ahiliny.ti n Uli imam 4i« la Imh-ov-íi \a.-i-tta! iU- Tfl.v.mninua* 
. iitiii- fía t in ini-tau.-ias t-a ijttp mmrpuaiaUa i l biiii'íoiiatiiiviitu il<- un airttaiiiSvíl 
Ir* U i mpr<'-a. ra rvparafioncs: p. 8». 

17. C(»m»|iomÍ« n la m-tiria misional i-ti lu ••riiitiital y «Arwttfoial fefteral, y 
un a \a ri* tu i nal >\" i't-1 » -ii-viii». i*n!iorer la cau«íl ln-tniiila £011 motivo las 
m «i i,< - ■.iilnilíts t""" perfilas ota* via,ia'':ni i l n mi tnn -i enlm dpaí?at'tiljr la 

)w*ib¡luí«il i\v <\u<> íUhi mi rtuwtido iitsfin*i*lo] I» la 1$ íimvtvt\ de f^íTOiírtr^ilc^ 

v de qui! t»! liwlio p'KMla &mmi. wsimmWUiw} piittíiaioiiial a i*argo flé ta 
N^arióai p. l s "v 

L8. fVirn'-pi.ü.K- a la jti-Ti- ia i)Hí*<t»mtl < :i lo criminal de in-Trtu y n.i a ta 

i-ri'-Muí K»m«<t>Íiinal u <K ra» iimer dt« la mi usa par t-taia <.! la nn-riia itel 

itaiipo ¿te la S.i- iñu iVrscfltíita rpiitra ta qu* lilif» lo* ■•hnpn'- *•! anisado había 
saín . .-rraiía «m (intíriondad a lll Mía *b' Sil piT-pnlaMÓn al <-i>l»ro. 1« 'Ir.-*- 
r.iria la pn^lillM *l<* pi-ri'i-lí.ar v| |«itriai«nio di?l iatK»oí ]>• 381, 

in, r'or'rfjspiindi' «1 iiu« ni lu pt-nal «te la ciudad da Xmiípiéñ, y ha :í la ju-t¡.ia 
ri'ílpj-iil, «moi'er dp b^ ilrlii<t- «le nbnso ib- nntorídad y víatáwtoii l# tlelitn^i 
tb'l ftinciounrki píitiliw» ntrtbnyvn al l-"i*«-al ite Estado da la l'r<iviia-ía de 

Wt|.|i|rn. pU'- l">- fniIfií>l'ai*ÍO<Í p(-tivi]i.-i:ilt'- limu^tadllü ¡>nr Itl iiiti'L-Vi-lh-iúu Inle* 
ral para 1*1 rli>"inpi-i"io de cat£0S ismím HO pii'nb-ti i-t* t-nnittcr por ra/ón df] 
origen t)i* -a imrslitlnra y lo- t! 4 -liri-- i«m' paethilf innn-li-r i-ti «-1 rjcn-iiao ib' tal i-a 
•'¡iritis miii ilr cmiiirinib-ríiÉ© ib- la iiMb-ia prnvin«*in1 : p. 109. 
'JO. <".»n arífígflo ¡i lo ili-pu.-lo pop <'l iirt. 4 (te la tey I*>. M'H. -¡ n» lin mrd¡«do 
.ip-'n'm de parii's. bis pnwCMM pénate* inteikiítea <-o» aiUctioriibul p la ÍVebu --n 



.H'HIMimrUJN Y rOMPKTKKL'IA ?W 

fe tó NlHfc d, lu 1'iwfc-ia do llío NV'fO ,.M,wn « ^«f 

Llhm'.r ^liniriánd..» luwta -n t.-l»l L'rr»m:u-i.m aut, .'1 jnwn.1.. MftaJ t« 
upe fililí r¡Hlii-;nIu-: p. !$& 

21. La fhrtkia Mñmú m ta Mijito, s iwm*!* l>aprB 1 l ' 1 Ví! . !Í£ 
rn l„ Atina! t* íiwfrnwKto, - ta «u»p«ft«it« pn» i**.««'.r .M .Mito - - r. .- 

!;:.. .¡.u ,,-hh., -i- 1? 1*1 

<ie \m $m*bm aduanaros i p- 

Competí ncin ort^nari» 'le la Corte Suprcmn. 

(ir m mtiihifh <K 

22. U bu 1 1 i*"t i-ii ¡ j* o%itt*ríi. di' !» I 4 »»» ««piww *** W,lttw ^ 

uniii i-i-nt.i ilül j.ii'in: p- 342. 

f.-.'«i.í • » ■,«< "> /»'■■'' 1 "' ' 
Ori.eraHtlaiEí*. 

23 mi , ¡,,v¡ t ■:„ .1- l . ts.ri-.ii.- ii'.i. ..riSnafia •!•• i" i»'"' S «» ÍIV, " :S ■''' u ; ;, ' 

,„,vt, i» rmvi.ui, m -"N-r.!¡ t ,uU, «1 «iw^Umu-rtH * nw-ttf» 

KtalnWbfa* |."f la jiiiisditHÍiíM toeaJ* i'- 

21 L.I .ump.Mi.i.-U. ..rivin:.n:. lié la CWití. n. las «IHMM en «tltí. •> [trirlft -UIW 
pmvimia. »!|W<™ «1^ l« a***' <■■« .Í«^' — ™ " ,rí,t " 

tli. una *•>■»»-.. «i vü": 1'- Il^i 

SU* te*í* S,- «W* « ta «WWlifW M litigó « 
'nramtw .1*' Ih Í«ri-.li.-.-Í.'.ii ( ,r..v : iirij¡I : t>. Un. 

inríttN-:i iltl fl.vf.tn ptovinriai 1t>íH/ül: p. 11*'. 

27 ta bwoüiMtiWHilfld .i- .Wm.* v U-ye- In.-n!.-. i * y <^<*^i«a J« 

£¡ ¡( i. d« Id. talonario, jittivin^, **m *™ •f»* 

,li- 1¡) C'nrlc Su|>n>rtm: |t. 1 !«• 

^k&SSs^SS v .i. toe; iv. & l»f l * ' 

' ; - i*** 5»« provin^ é» I», — -« - ^"'««"» 

ZL U-rM a .■«=. ¿tfwfai» -a— vívi!,s h «Mte^Mto <* -««^ 

COI! lllJHÍKtilío .-u tém [Hi.viilHfi, i'Mffiiil. f«.: ■*>-■ 

2n Ut eaxm w*w «oí»? ti» Hem ^Wí) I .»"•'« «■!«' !, »' ,in « M,,,J, 1 ,>: !' 

C i¿„aí «Hitwi nrm provi,,, !, .-. .-un», priunpi... «:- -cmn.H.'tt.-u. or;:m:m:i .1- 1« 
tloítfl SttMmi, Elfo <* así poniiw «■> Né» M^J W«« í»» ,,] ; ^ ' 

!í« «tado Pf,vin,ial. in,,ml,, « ta Coíte — r ,n ^ ? 

p. :{4'j. 

Cansas «IríleB. 

30 Gátísfflá MÍM, a toa d" te .-mpHPHrí:! uri-in^iü ríe ja Su- 

por el áfítetiri cuuiúti- t». ^42* 



.iriílííIW i tOS V CMirKTKXt IA 



(Viw* %9tt iw«il I"It>- ÜOfSMM luc»V» j *'lri« tlt* las autor i-laili - i.ri»víim»ln rreilo» por 
ai|Uf'-!h*. 

31. No revUU* el raráVlt-r d** rai¡.-a civil, a los efectos (ir I» «•nijipí'ti'ni'ia «riifíliíl- 
r'rii de lo Gorta Saprema, la demanda prornovitUi j«ir la Provincia de Bacnoa Aire* 
por* t i.lno de pc-o-. proveniente de derechos entrada y estadía •!*■ barcoa do 1» 
iit'niiiiidinb en uiifi d:ir-i'ii:i di-I M*n¡ido *!•■! Titrre, liieíwndieaile di* la Provecía. 
Kn rl «isoi t r:it :i de olilin-n iom- oiriglándaa en el uso d<- *-i'rvii*io* púlilk-'w de 
orden lu>'id; I». .'M-. 

Cania* ijua vciain nolifc r;tc*Uí¡TiM fetlt-iaJea. 

32. Procedo la iiiítjjdítíeifiii oñgíiiariii de la Corte, ' " I"- término* de !*►-* ¿írH. 
100 v 101 ilt 1 !» Conslitoeíón Nut ii*ti;il y '24. ¡tu-. 1". del deeiwlo-Iry P2%i "»S -i en 
la i-hii-m. st^uidn eantin min provineín iwr «na entidad nutótiptica naejuital, ae 
cncétíonn la n-peli.-ióii de un ¡miniiMo impugnado cotim i-ontrario u nnrrnn^ fe- 
deral! ü : p, 28. 

Competen lin pen.il. 
Principios generales. 

33. Li iivcri-íiiafinr. di» K« beeli'^ • n^eptíhlea di* MnHitílúr delito* farietóii 
«Hpecíl'írii de ¡os tnblinnliM en materia prual. N'« «• '**•• admitir, ¡tnn'|ii.> m- imo- 
■ l'ii'Ti « ¡ arfe. 18 «le Ifl OiMD-titmiiVn Nacional y la [ja ra n tía «!•» loá jaeces naturales, 
tjne ]«■■. tribiUiali*H del iTtdjajfl deban ¡iiOrv» -ni r nutrido tu* obrero* ocupan un 
i'-hibtciiiiiíi'dtM, r'Qnictimdo tus delito» de iiattrpmidn y desobediencia; p. 2f>7. 

34. Pretender sustraer del cntioiimieiito de la iurtaijeeióo penal las eati-a* ipw f 
par virtud de stt * «mifi-ti tn-í» Legal i**-|>i*i'ííii'¡t li* incflinbtTi en base a mí reJacían 
Con mía rin>-l!'ín laboral. ¡iop!ie:irt.. iivnr vna i-iiNtiiiidad •■:< T'-íiU' iIh ftindriinef(- 
Ufiún (onsií racional y litgnl (Voto del Pri Pedro Abi n -tur> t : p. *í'm. 

i 

IjUgar del delito, 

3f>. f'«nr«'-p'nnb> a !:■ jasticia 4-n Í0 *-riii!Ín;il y i-orrC^HOtial de GcaplBl Roe» 
— Priivini ia di* li'i' Ni"jri«— ■ >' BW f Ítt¡«tifia en lo IViijiI i|i> Lh líala, «rimir 
de la POMítl |»>r rttpto si ln -n-lraivinn d** la tiicnnr Itabría cometíalo f?h ft^iiHlla 
liniviiH Ín. No oU.-ta a (filó i*l ' lini. trr |)i'niiaiii utr de l¡i ¡ii-r»V* tlr-lu tiui : \>. ]m. 
3C. [ios aetnít mna.iMnti* pre|»nr«t»riiw di* un licrho ilelí«taoso tto iiintiyi'ii j*iira 
ilrlrrruiiuir la i -iniiiiclríicía i iiiimlit i'l ilt'lili». i*n cpsq de f xi<tir. apari'i-t 1 r'tn-llüiHiln 
en ii n htüir iÍíetín|to. Así, ^itiikpoBtde al Iw*/ Fedeml ilr Mcrccili**. Pr»ivím' : a d<r 
Run-H- ¿úí\% y un al .Ii»"* Xaciniüil lo Cnminal y Córreeional f^derml de ln 
fajiilal. .•mi.HW di* ln inlra+i ¡i'm al nrt, 4!) del dci n-to-b-y *2íU7">. tútpfmn$o jmr 
*>1 decreto-ley Í4j584/40, ratílieadoíi p«»r ley l"J.!*i:t (ley «nrániia del rji'rfiíf»), 
que ge adünnv n qáiene^ iirciriuliiToii indmlr a engaño acerca ilr aptitud 
j-íiru fl .«tv i i*i o miliiur a ta jiint:'. médica r->ti aaieiito en •'utiín. medíante la úhkii- 
larión ili* >utistarn i;is ii|óiu>.'^ para .-iinular una alrvión pufutoiinr. onirrida pr<»- 
natdcini'iiti' en la Capit tt Ktulrml: p. II-'. 

37. ('ctnt<poii'lf a la ¡iiflifia narioiial cu I» tTiiaíhal <ti f inrfnicrión dividir *\ 
una pttitjilcaeíón periudbtun, ri-atizailn i-n ln Capital Federal, y rpe e*É(tí*Ü 

nutíi*ia> Mtire » n rio- i-rttaiiialcH en (pn* la> víctimaa mciifirr^. mriíttitiiye 

o no diüto. Klln, vi,, [^rjaicíd de <pt¿ «I Juta •!<> Menprea d*- -Imiín, Provinrín do 
Itiictevi Airea, conor^a de tus jm-ihh-s iníraceioneía qne c!*a publicaéion put'da «»íi(- 
[Htiiar al art. 'J:t de la ley local ii° W>V- p. 3sl. 



Pluralidad de doUWN. 

j&tt j^«stt ? i ¿ «• - <** * « 

„..„!,.,„ ,{ « .-II... j.ir rnWln* ib lni.nr .. .Ir motrn». p. !■». 

í?,' k. . S«J u. I i Sa i.ii. v lo, .lio»»» d.-lil™. .-".va «■ "" «• '"■I* 1 "' " |M 

"'";,*» ■ .. «■ Wr " nin .-xlrn.lrr «N i" * ■» 

■-«•» «<i * ¡.,.-u»,...- . » *** *• 

' ' ,„ ,„. ttb.lm.ln ilrttdo lo |.<-r «o ol m- 

Urf» -,„«. mu » ni I"' r •'■ — ' 

DoUWjf en pnrtltiiJní- 

iUt*ytit ni n ftnut»*. 

2 ¡ lm. - „.1,.h-Íim rio I» «*> >h nn.lt'.. «..rf,H-.- .ar i|« ta h£ 

,h, proven .1. «¡«¿¿* mim fI monK . nlo , etofc^ 

liria rtl !<► IM'liwl i'* émxroi V- Wk 

««Jo*: p. 'Mih 

-i «i- m m tv ""«" |, " ,n,! » 87, 



,!1>4 JI>Tt<*JA NACIONAL ES LO CRIMINAL V fOltil Kí TIOS A L FEDERAL 

47. Im justicia imcúmal (>n ln criminal de iiiMnimún. y lio t« criminal y eorrec- 
i tunal It'fh'iMil, es ta competente para ■•otmcrr de la causa si el corte del caMc tele- 
fúnico r re;dizu«fi( con el propósito do impcdii el pedido do ait\ilio, para procurar 
la impunidad iio mi* autores configura un eleruetitu constitutivo del robo y no 
ni A'Uto ruttr.fuiUL'. de interrupción do l¡t> romiinñanoiics ; p. 124. 

Competencia militar. 

18. Goti arrecio a ío dispuesto en los nrts. 108, inc. V*. H-D y H4Ü" del Código de 
Ju-ticin Militar, y 7*. inc. I o , iM df*r«to4ey 34ÍP1AW, corre-pondo ú la jusltoia 
castrense, y no n la icdenil, conocer de Iba delitos de defraudación y l'nlsifienriún 
do documento»- imputado:, a un comandante de intendencia, de ln Gendarmería Na- 
rintuil, M'i'' Iiiibrin apropiado ili' unidos liquidado* por la Aduana a favor de 
otro* oficiales de (¡eiidarmerk ita su carácter de denunciantes de un contra- 
bando: p. H3. 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Koeiirso extraordinario, 173. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 44, 110, 131, 

JUSTICIA DEL TRABAJO- 

Ver: .Jurisdicción y emú potencia, 33. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 2, 0, 7. fl, 1% 13, 15, 19, 'JO, 36, 38, 39. 41, 48; 
(ÍH-iiii^iñii di nulo*. 1; Servicia militttr, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Veri .Jurisdicción y < -i impotencia. 4H; Servicio militar, 1. 
JUSTICIA NACIONAL 

Ver: .l«ri<di:<-inti y competencia, fl, ti, W; Le^slaeión común, 2. 
JUSTICIA N ACION AL DEL TRABAJO. 

Vrr: .hiri^iiecóu y competencia, fl; lierurMi extraordinario. 7tí. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: dnri-'üci ión y competencia, 1. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Ver: IMinrt'i. -í: -liiri-dicciñn y compi temia, 11. 1*1. 17, 18, 21, 37, 42, 43, 44, 
4ti, 47. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL FE- 
DERAL. 

Ver: Kxhorto. 3; .hiri.-dicrión y ««npdoneia, 12, 14, lt», 17, 1S, 21, 47. 



JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL ECONOMICO. 

Ver: JiirHilieciúti y MiinprUm-ia, 41, tí, 43, 44, 4l>. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

JUSl t . ! r t a 31 K, ir» 20, 25, 35, 37, 3ft, 40; 

Lc-ñila.-Wn n»mun. 2; Rwaftq i'N Ira ordinario, 43 ? rb, 1-1-, hiimwun 



LANZAMIENTO. 

Ver: lii-.mso e.strm.Hiiiüriit. (¡ti, H>S, 12!». 

Ver: Bwursn esirRonUnario, 73. 
LEGISLACION COMUN (')■ 

1 , , , «- ;., 11 ,1,. l-i Cuii^t Iik un Narmiia!, ;il reponer ¡pía 

l Sfi5 ^ SÍ* ?f f f - ^v^írr» 

1 ,, 1 . !1 ,n', 11 ,w>n .ua„a. ». te ™ J « . - - »■ *■ ¿ d « 

StariM. no « ¡avocad ri l»'«'"r '. ' ■ , Y. , ..,¡- 

una ñte auiornliul ti» fco, lugar o teúM* nm.i.uu-.o»,!. p. -<i-. 

V.r: ron-iitu.-ióii ¡foM 4. 30; IM i-oattivi.lni), 1. 

LESIONES POR IMPRUDENCIA. 

Ver: Junción y .ompcteiu-ia, 1(¡, 17; lín-ttíSO < 

LETRADO. 

Ver: lU-rui*" i\v t\\\r>}A. 3. 

LEY ("). 
Derogación. 

tímn rstalilrrído po r aquéllas: p. 287, 



Rerumo <;miinr4li«ftT¿«, M!>. 120. 



LEYES PRUEBALES 



Interpretación y aplicación. 

2. Jji interpretación de la ley debe practicarse teniendo cu cuenta ln finalidad 
perseguida por la norma (Voto del l>r. José K. tUrfau): p. 17. 

3. Iji.- leyes deben .-er interpretadas teniendo en cuenta lu totaliilarl de sus pre- 
■'i'phi*. en lii forma qué mejor armonice mu las gnrnáiíns eíinstitaciótíalca (Voto 
del Dr. Jim" Hiduu) ; p. 17. 

4. I.a iiiti-rprclnnóu de la ley comprende, adenitis de I» nrmuTii/ación de sus pre- 
ceptos, mí conexión «m las otras normas ipic integran el orden a miento jurídico 
vigente: p. 75» 

5. I-i interpretación armonizante de las leyes alcanza a In Constitución Nacio- 
nal, a cuyos principios y gur<inií«.H debe adéctórsi' lu hennenéuticn jurídica de 
las norma* Jc^ib-., cu lauto !•> permita m letra y su espíritu: p. 75. 

6. Ijis disposiciones legales delmi ser i iiter pretil das evitando Ins .siguí fiencinnes 
oscura* o ulMrusus de las pala liras de la ley. prefiní' rulo e) sentido mus obvio ni 
entendi miento i- ún: p. 75. 

7. has miniias jerárquicamente subordinadas deben interpretarse, en euunto sea 
posililc sin violencia, de manera que no excedan lu* pénenla legales, pura evitar 
BU invalide/, por virtud di- lo dispuesto en el art. 'ti de la Constitución Na- 
cional : p. 75. 

8. Los antecedente* pnrltimcntnrios o discusiones \ debate» legislativos no justi- 
fica ji que se atribuya n las norma* legales, excediendo la clara inteligencia do su 
textil, un alcance que h» invalide con-titin ionalmeutc: p. 75. 

9. Im facultad de interpreta! íón autentica de] legislador no alcanza a la inte- 
ligencia de los decretos regla mcni arios: p, 75. 

10. Iji interpntaeión de las leve* debe practicarse de manera (pie preserve los 
derechos, principios y garantías ile la Cniistit ucíón Nacional, Kilo se cumple, en 
la medida une el texto y ti espíritu de la ley In admite, con liv solución que 
mejor couetterde con los ] ucee p tos conslilticimialcs precavientes: p, 171. 

LEY DE SELLOS. 

Ver: Constitución Nacional. 'M : Recurso extraordinario, 71. 

LEY EX P08T PACTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 47, 

LEYES ACLARATORIAS. 

Ver: !rn pncMn n Las Ventas, 1. 

LEYES ADUANERAS. 

Ver: Aduana, 1. 

* 

LEYES COMUNES. 

Ver: Comisión. 1; líectirso extraordinario. ™. W. -11. 58, 50. M, V2(i, US. 

LEYES DE EMERGENCIA. 

Ver: Locación de rosas, 4. 



LEYES FEDERALES, 

Ver: Recurso extraordinario, 2S. 



LOCACION DE COSAS 3 * T 

LEYES IMPOSITIVAS. 

wr: umm* :t. r >; i»>t>»^> * ***** x 

LEYES MODIFICATORIAS. 

\Yr: Impuesto n 1"» venias, 1. 
LEYES PENALES. 

Ver: gnrou»" lento. 1: Kceurso «treordinario, 47. 

LEYES PROCESALES. 

\>r: mamo. extraordinario, 
LEYES PROVINCIALES. 

Wr: .JprL-ulieeióny eompcteneia, 2(i, 27; Provindaa, 2; R*t'UT»o extraordinario, 41. 

LIBERTAD DE CONTRATAR. 

Vit: Coiuesión, 2. 
LITISCONTEST ACION. 

v..r-. iviTunui». ia íbmfam »• 10 - H <™™ «wwfc**» M ' 101 ; 

Seiiteneia, Si 

LOCACION DE COSAS í 1 ). 

1 El nVnmm del ¡cemento de ajares, al tmor de hw propios de ta 
LJLT^nri. que rv~uli.ii ta lociones urbanas, es maten* da ordeii 

S ^t*í iK n w** « ^l^^i^ 

que hi Vóllllitail de! íM'reeiK.r, fie «<-ot:erse a ta mejoran leales, mera m« 

a ^tóSSS m iwtei ^ «$a8 

apruvimadamente Mía re,, la. Imita M V2 * ppel iO&M «1 *WM 

opS «él 5M íte Afeita I"v. -rr, :;r n fe «,ner por ,m™mU. la taaiiun y 
rcchstJtnr la flfitiinndfl du ifesaloJOí p. Pfc 

IftCiÓB 4. 



¡JÍH MKIiIDAH MSfir-l.l SABIAS 

LOTEO. 

Ver; Exprupiuiiún. 1. ">: lii-iurso cxtratinliHano, 17 
LUCRO CESANTE. 

Ver: fÍM lir-u rx! rjí-nls ii:it»<j. luí». 

M 

MALA FE. 

Ver: Muivii.í du liílir¡ea f t< 

MANDATO 

Ver; iíi t ur-u vx\ raunliiiariti. -ÍÜ. 

MARCAS DE FABRICA ( ) 

Principios generales. 

1. La iiift r¡iri-i;n-it'in y upttciriíVll de la ley i!r iiial'c; * dtfbe liai-er-c .le Mofla 
ísoiih.'uíiv -nlui i"iti'-: miiíon! - u.i « L, v*u* i>i*ias ju-lieia y cnii U)S prmiípins 
del ail. 'X>i dfl C'tuHííO ÜtwL _ .i iji: ( > nu ciltc rermiwer in valnliv. ile (jetos ***iti- 
lrarbw.il la- Imenas i-oMumlji-. afín litando t ledie iiiala fe: p. - líl - 

Oposición. 

2. .Si Im-u la luy .t!>7") rige b- rue»tiiuie¡i maivan-i- hii s.ril n i i n ^ ni el paíj-, i*!]» 
no nliMa a «JU«! Un fnHiW-isilllí! WttttiJttjitftl pueda di aiandar la nulidad de una. 
iium-a nn-entina. m i'-!a resulta una iniitiu-uífi servil de la <U»nrni(n pmti anlc- 
riitri<lai| m «»| <•% t i-;t n |.-r.> y mt'dia i'videitlr atin-n y mata fe: ]i. ñ*¿. 

3. Li ejrt'unstwófin tic i|üi? tloa iiiíir«.s »¡<* wut^ivíñ layan ■•Hi'xMidi» <-n un \miñ 
r.\tnin.|iTu. -i» aparente i*p.i>irióit ilc ijtinii nUnivti el primer registra no iitipitfo 
ni lit¡i]:ir de la que -r ihMirhió ai¡ti - t u la At^gfeúUna iii.<irn r-c ¡il revi-tn» 
de la "fra, -i rll..~ -un tt.nl Ttri»lil*í«-~ ' "i.iTe-p.ojdi dejar .-in efe.ln la -nih-nii;* 
r|nc reeliu/a la njin-iciún ni n**_*i-t r-» de una marea, fundada eu M M 

luto durante años en -i) pnís lie erigen y cu ipie n<> *e ha i]i inti-tiinld In im-jor 
calidad de itnog |ir«i«hiftn- i*¡ui respecto ;» 1"^ ñires: p- "»-' 

4. lia ley 397¿5 protege n quice nhtioiie p] registro de min marea, pudendo 
«ponerle a la iiixcript-inn tli- otra *|irt- pueda prudreir «olrfiHmn. Tal jiriui-i ¡ >U* 

aplicable cu el eilSO de que !a malva ilícita «'I apellido de! .«idicitaiilc : |i. Ó-?. 

5. ('iirre-ponde ce ti I imia r la M-ntnicia i'uii t'i'lnlanu'iilit cti it] ait. Íl"»-J del 

Cfldiffo GiviJ y <'ii los i'tri'iiii'iaii-ias de liecno de üi rau-a, recluiza l:i opoKt- 
nióii al n-ji*tni di 1 una nian-a miIht La liase di' '|Ui* la itutiétpáet^G düS 
iiiesre «n la tKresentitcióa ilo la Bolíeltud ilrl ailnr «-"ii ro*jjeií|o a l« de lu 

contmpart.' rtU(«ír¡BH !a niptai-ión dfi la ilíriili'la fl<' la, d ütmlaila >' 

de i*u prej-ti^io i-miim-sví iI a*1<piiriilo por *■! u-o: p, 240. 

MEDICOS. 

Ver: Cim-tilmión Xa-ioual. 44; tío*'un«i extraordinario, 35. 

MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Ver; Fin-ullad disciplinaria, 1. 



r 



(1) Ver Umliiín: líreurw «tlrkordinnriv, 30^ 111. 



MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Wr: KwnrHi «ttriiiinliiuirii». 13 1. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS- 

Vi'f: Ita-ur»» extrnimliiinrin, ira. 

MENOR DE EDAD- 

Ver; .Jurij-clUritin v wui$á&&*i :i7 

MILITARES- 

Ver: líffiir-D « NiríHUviniurii», <»S 

MINISTERIO PUBLICO. 

Vtr: (\m*títiirmn XiitiiHuil. 10. 



I 



Vi*r 



. Cf^t &,,,ntan«. 1: K^m^n. 1. 11; H-utH> **trn ordinario, 



MONTO DEL JUICIO. 

V, r: tlo,^,rW. 1 i ¡¿M» «PW^M-S » ****** ***** * ai * lBelñn ' ** 

MULTAS. 

V,r: r.m,.itu.-H'.. 1 toM^ U*i «KM «j *«, tft ít 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES (')■ 

¿ Ü m m * " *** a S^JlSiSSáS^^ 

iuri^krt«'»n. un ..rpiniwim r u1..n.l*fc» > m»rso> pHfl|W < 



«O»; p. 334. 

MUNICIPAUDADES. 



NACION. Muni. initliiliHl .Ir ta lindad d«? Bueno» 

NAVEGACION. 

Vt-r: ,liii'is.l'u i-it'in > rnmin'tNH-l:i. U- 

NOMBRE. 

Vt-r: fetam ixlifHintiiiuvi'», 141. 
Rocur«u íitraonliiiíirii 1 . Uñ, 



400 PASMJ 

NOTIFICACION ('). 

1. La provideiirin deiiwtorh del reeiirxi ixtninnlinarin se notifico |wr nota y 
dh'híi ni«l¡¡i«n«*iVm si- riiíc con formo n En ley proecsal seijiíit la nuú tramitó la 
« tiUMi: p„ 2(¡ti. 

NULIDAD. 

Ver: líi't'U (*■.<> e\lni''i'<liliari<i, 70. 

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: .hirisiltci inii y eiuitpeteueb, 27; Mareas de láltrica, 1. 

NULIDAD PROCESAL. 

Vit: %mm i'vinionümiri-.. 35», :i.'¡. 45, ÍI2, pin. 1A7. 

O 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: líeeur*.o extraordinario, lU*. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Ver: Jur¡MlÍ<-i i Tin y foni|»Hi*iir¡:i, 14. 

OPCION. 

> 

Ver: [¿teaeióti de nw-, I. 

ORDEN PUBLICO. 

Vit: Jidiilni Íóii y ¡un^í^nt. I. 

ORDENANZAS MUNICIPALES. 

Vit: Heñirlo i Yt moni ina rio. <i. 

P 

PAGARE. 

Ver: Kjteepeinnes. 2, 3, 

PAGO (-). 
Principios generales. 

1. fji doctrina rst.ihti'riiln por la í'urtp Suprema «erren de la Pnerío Iiher»*orin 
d<d j»«ei> en materia laboral i»> i*s aplicable c ti: indo, sitió n rotulta de Ins i-nnstan- 
ci*'- del * , xprilit*nti i y lo .-ii-natii ta sentcncin apelad;*, la demaiHin fué proTiiovidn en 
un lap«o que no excede di- cuatro meses emiiputadoí; desde Id iWlia del des » ido» 
pues mi npa reten cu molidos los rvrimli'- necesario* para *u invocación útil: p. 8ÍK 
9. Si Jos p:iLri»s perciliíilo-t pcr*nitvn rrfereneh a Ins normn» <pie risíeti ol contrato 
laboral que «aculó a las partes aunque In exartitud de diebó balieres revista 



fl) Vit ta.mbíéti; Ijtrti-Mn rt* «ijm, 1; Rwurno *Hr*or<Un*nr 171; Sí-níMirti. 2. 

(SI V r taaiWn EipfnjñjrÜn. C. 1 1 ; Lfleación do cuan. .; pTMrripceí d. í ; Kecur«> «*(*•< 
1«9. 



.■ 

l'EHKSriOS t>K INSTANCIA 

Éíeter orinal* . wta nraunstattte ito i¿ a 1» apli.a* >»a >* procetenria te '» 

f ñí X ,¡ rft,-b> libatorio tel ,«1*1 v- temte ^"iHitói pan, «Él llM* 

3 Si <•! «,,-lor promoví* la úmmñ» €*■<*•■ a W ruatro me»J tel día M 

¡ 3 ***** h te fc* Hb0^««« del 

f*i iSSy "<J? i-** - -«trihue *M m MHÉ 

5 | i rZ Z S*o l ta É&r^mn tel «*rrW» te *» propia, v rato»» 
I ¡...i ¿ , u , lw rte .1, la» antoritete* raptor* te los i...m««tns n, pn-judi. M 

i N« la jon,pr«ten,i«. ua r^cndo para 

t i u *» #2 S«rtp«.tód -La naarlrt» tel rtfn*. te los a,.nn, >' la 

SfmS « &fo*B* ti - t - t «o «rbitmria, te, ara 

t " ' V, ^íiteiHte te pago ítem.», lodo Lo mal haw napo^ibl.. :m.i imr «4 
£j5f ££'¿S.' — te v,nr„whH l y I* «** pl« P W N <P» 

*» *« ío 8 rr u* t 

,1, h temante. i.« bn lra«*ttr*Íte »« t*B*» *»»^ ,w<la te mnlru !.«■>«■>, dubo 

w^n,tiitui etetteriOa por ti Éorfe Stytttinft a^e« te I» fcewo bht at .ru «i 
bitól Kl mis ,1, - n,n,, *n«prondite ^ « ^ "° cs 

í" 1 '- & !'' ri ; Ml ° fe^, m . iv , a tei cflMiD ittüattwt 

E. ÍJt rc^rva piiidUíiibi «i ni'»*Hin «id p:»í«i pma a «>n uli 

Mi-i ¡i'rnriiiúa «nísüfctípiottal: fia Ww* , 

rSlSrt te ,M»bWi.l:, ,n defería te efeetO lib^no te M J ¿ 

^ £^S«iat% P- la Corto Suprc, M tel ^ JfcÉW» 

S¡ . . i; ' 1, lalH.raU «o atn,li.¡,a él t^M tel ten-ri» r*,. fin sobryl 

^^ftTo olin,nt, al pla^ te ,«atr ^. arfante en benahm te lo, 

trnbhjadorPH: p. -!)4. 

PARTEft 

Ver; ÜmW te %wkt % ^tríionlinario, 

PATENTES DE INVENCION. 

W: Rpi iir^o cxtrnorflinario, 1S. 

PATRIMONIO NACIONAL. 

Y. r: -luri^licru'm y i-ompetencin. 

PENA. 

\>r: Conslitunón Nadonal t 10; Paíultad di-wiplinana, 1. 

PERENOION DE INSTANCIA. 

Ver: Recureo ordinario te apelación, 5. 



W » l> INSCRIPCION 

PLAZO. 

Wr: Ci 111.-11 un ión Nin iim;i), 41; Pajín, 10; Hiturs» extraordinario, 171, 
PODER DE POLICIA <>). 

1. Kl [i'nhr th- polit-íii uiifKtrla el i*j«Tc»-io dní t'at-ulttuifs ,¡tropiu!s di* .sutartíhíii y 
ilt* i-otMcrniN, im lüM) prtiDentea en la medid» nut* céatrinján niznimbiemeuU' tos áe~ 
m-iuis di< lo» |>iirliuular*si j>. 32S1; 

PODER EJECUTIVO. 

Ver: Juliiliieiún de empleados de MWipaiíías de ^urn-., renseiniriM, pitiiiiKticióii 
y hIhhtu. 1; Heeursu exlrmtrdituirtn. t¡. r >. 

PODER JUDICIAL. 

Ver: ('Hiiiptitiii'íún Nari'>nnl. 2. 

POUCIA DEL TRABAJO. 

Wr: Kreiir>n extnutrdiiiiiriu, 12. 

POLICÍA SANITARIA. 

Vei : liíviiixt exlrtinrdinario, 5, 

POSESION. 

V-r: Itffiirs» extejiniiliiiiirin. 10'J. 

PREAVISO 

Ver: BitiplefitloH ferroviarios;, 1. 
PRECLUSION. 

Ver: Rtteurso exlnumiimirm, 45, H!t, 97. 
PRENDA CON REGISTRO. 

Vt r: tíocurso extruonHiuirin, ">2. 

PRESCRIPCION O. 

Principios generales. 

I: ha px%psis de los ulitusulítH 1h-l'¡iIi- qne ii,-iitnye(i términos exuepelon m mn- 
terifl ii<- [iri>>rH[>t'Hni. detie M'i' otrirln: j>. 

Tiempo de la prescripción. 
Leyes especíale*. 

Impuesto ii ["> rtVi'"v 

2, I.) «rt, 93 de la ley 11 i>*t H. o. 1952) na distingac «n cuánto a la cansa de 
i* n Tin \ e«ni|irpjfde todiu; I»- ttñ'iotieií di* r-tf t-arñi-t'T y finalidad i entre 

til Vi» Uimlii-n: Comlw, L; K»tml« tim innul l. 

V r *nm>.lf¡«! f.iiiifWm Jf a.'ttw.i!. 42; Kvrumo (■«Iraor.lihftrio, 24, 3Í. 3S, 89, 50; 



PROTESTA l0:t 



ria — : 1». !'<>■ 

,', r.„ .i¡i»,i.'..< S a «oi»l. Kilo ««t** 1» •M*»7" *• 1 

vi,,. ,.!.. .¡„ri.u,„ ,.„- m p,,r,-¡.„„, ta »■ " • 

«liri-rtiiriailit: r- ■ti-"'- 

FRDfOIPIO DE RESERVA. 

Veri R&trtw» i-xtrn"ntiri:irio, I3& 

PRIVILEGIOS. 
PROCEDIMIENTO. 

^'fiS Í 2-J 'fóeesn NP* ««. 1; H*.n. extremo. 

m, íh». 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. 

Ver: Arta* ¡nlriiiiiistnilívi^. tj Cniistiturióti Nruiimul. 2 -t. 

PROFESIONES LIBERALES. 

Ver: Previsión sncial. |j 2. 

PROTESTA. 

Ver: Trit librarte a¿™o, 1. 
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KKÍ'rilSO l»K AHI'AIIO 



PROVINCIAS <>) 

• 

1. Con arreglo itl urt. U\A de la Cnusiituriún NiihuiuiI, incumbe a provineias 
determinar. sus renta* y la forma de su percepción, sin inferencia de la* autorida- 
des nacionales : p, w& 

2. Imí Hormas di- procedimteat^i; y niduciitad dictado» por las provineiu* no pue- 
i|« u exi-ctliT i-I ámbito luí ni dentro tli'l i'im] rayen, Kn i'! enso, td art,. del decreta 
!)HO/:U de 1" Pi^vincift «de 'Buenos Aires, un es aplicable u li»s reclamos seguidos 
por Ui Nji. t«>u o un* rrpartici.me» descentralizadas: p 34fl. 

PRUEBA (-). 
Principio! generales. 

1. Un hecho cualquiera, así sen verosímil, im exime de su prueba en tuuto no sea 
di- lo» (fililí n mente t-ottsulcni dos como cierto* é indiscutibles. perOnc/ciin a la His- 
toria, 4i n Ihs le^ftinturale*. o a La ciencia, <» « los v icisitudcs de la vida pública 
actual : p. líH>. \7 # 

QUERELLA. 

Ver: Cotia juiümda, 1; líei-ui^o extraordinario. 1^, *7. 
QUERELLANTE. 

Vt-r: EWurxi t*Mr¡ionlinnrm. S7. 

R 

RADIOTELEFONIA. 

Ver: Kecnrsn ordinario de apelación, '1. 

RAPTO. 

Ver; Jurisdicción y competencia. . 

RAZONABUJDAD. 

V.*r : l'oilcr de polieí ; . 1, 

RECLAMACION ADMINISTRATIVA. 

Ver: !>V<-ur-i« MElranrdaVario, A. 

RECURSO CONTENCIOSOADMINISTRATIVO. 

Ver: Constilurióii N:uinii;il. (¡- Jurisdiwtoji y eomp'etpncifl, 8, 

F.ECUT7S0 DE AMPARO 

1, I.iK aeeiotie'í V nn»«"d¡:i ien'n-; le::il'-< p?ra líi |t'le!n d<» liw den- hos di» llfltll- 

rales* patrimonial excluyen, di 1 ordinario, la vía excepcional del amparo, Tji con- 

V " 1 ■ 1 ■'■ ' fin ■ 1 ' X* tona' 11 ■ Da.3#* v fiiríiilr-íin. 5: P-timn-ln. Ir ffii-rMas 
■ ■ i i ' ■ ■ -i •••» - i" i s¡ ,i,»r¡- •; • v , -.-i in -i, -i. ar». 'Jfl, sa, su, :in, 

ta > > ■ -i i I J.-.-n ¡t'- i d# .i. i-, J; P«fff, I: l! ■•nr»ti rUniitr linarín, 93. 70, loa; 

Tinrrn< íf«r*M, 1. 

ráj Vrr tamW-i; íWiitii N¡Hin.i\ I-V l«, 21. 30. 13 ¡ líi"ttr«» «tlmordinutío, 76, 
91. l'js, inr, 174. 

i ;> V*r Umtñífl .>uri»!i<>-t¿n y romp uncía, T; R(rt*r«i cxtfanr.tmnri», :25. 



RECURSO I)K QVKJA <05 

.™«d„ snhrt. el ahanc- drt ili-m-ho que asiste it las partes, ion arreglo a los WM* 
T^ ^X vm^ Civil y .'ta leyes .le r ^„,i« en .*.* loe.- 

LIÍ nrLls nu instituye suputo * M I ™JÍ~^*Í& 1*». 
2 Los ton Hielos jurídicos, con base contráete»** entre nnrtuulanb, no «tan ingar, 

níSi^Jisi^*.* » «#- »p * - 

I ti S* de amparo no I» vía rittM PgJl <W***» ' l * fc*" 1 ^ 

^,a,Iós por la CoB,tiUión Nacional, na autoriza a zurrir a A para obviar los 
trámites legales ni frustrar las medula» adoptadas nonnativamen i 

«InrnZ «iU la ,.r*-e,U-nri» 4» I» J«™»»da fe .«.paro <V°t° <W A™W¡- 
i"""n ^™™ * d»»» .le I. MÉÉP» * 



<li> 1% i iH'tilliHlt'* ivm lama* K"" " 1 ""- - w " — ■ , 

iJ irártor general. .st t ,b!eeen ^.lató» y remnneraemnes : p. «* 



bí(o 

l«UC, 

RECURSO DE APELACION. 

V ■) : RccrateO extríior<liniirío, 10, 1«. 7<¡, 7H. 80. 

■ 

RECURSO DE CASACION, 

Ver: Hnnrsíi extraon lina rio, 7H, 1-12. 

RECURSO DE INAPUCABILIDAD DE LEY. 

^W: j>ii8t|jtociSíi k««ónaÜ ñí nmno Mtnmrdhi. ■ri», 77, Ifií». 

RECURSO DE NULIDAD. 

\ rr: Recnrfio extraordinario, 1S. 77. 

RECURSO DE QUF.JA0). 

£ tos tt'rmino, de ta p# limitan tes ¿MM a dfáítóf pr>r el 1 nbuñftl eunndo 

~7~7~ iM-«T.¡.-nt líwur.0 |«r r-UHa » - i,lí,iHn ' l ' 



flirt 



aibbáád KXTitAottDi nario 



conoce por dic\d éa coiao CQiil^o^eii) & la d e-nugatoria del recurso extraordi- 
inirio: p, SS. 

3. La ein tiíi'Uiiu'in ¿o í:utí 1*»^ » priado:, no wn pfirtc en »-S recurso de <pio,ia, en 

tán:« éetn 1.0 m«ü iio.-iara.la pr». -wloiitt- impido .■! p-Uido de prurito despacho de 

tal catiras ; ,i 1 . 

3. Lo ñüni*nté :i la n-nunoirt al pnt r«tiiiio Ivtradii «lo lew ai-lorc* en los antas prtit- 
cipaft** irt ajeno al rocnr«<i di- queja, en qne n» son parte, mientras no s<> dicto 
K luiü duda rundida prm-ulf ote: p. H>L 

4. <\m arred" :i 1". dispuesto * I art. 'J-Ht di' la K'.v 5ll y ;\ la rriterada jnnspru- 

;.itid.-iti-ia <in la Corte, el reénrsp de qneja p^r denegwíou do! «xiraordmariu taiw, 
en prbiiüplo» de efecto sH^pon^ivo: p. ".>1. 

RECURSO DE REPOSICION. 

I. Las respltieionea di-I PireíHiteftte di* la Coftfe Sapi^tna, adoptadas dnraníte el Érá- 
iiiíte de la» eattsai, áuB^eptiíiIcií de! recurso cíe reposidoA: p. 161. 



RECURSO EXTRAORDINARIO (»>. 



IXOKX M AI.IO 



At'-i« hu ión del acaldo: 18. 
Aocióu penaí; í50. 
A'-ur.uilfirióii de autos: ÍOj - 2. 
Aduana: 3. 
An.ii.-oi: ra, n*>. 

&flinf<itia; 0. 
Apartes: 33- 
Aprendo: 149, 
A raneel ; 7¡T, 

A rr'-»"l:i mii-iii*»"* rumies: 131, 162. 17-.. 
Arresto i 12, l">- 

Asi'n:n tini. <á iiruiVsítmaici: 42, 4::. 46, 59, 
113, I2S, 

Han ra lÚpoteeario Sfneionali 126. 
tlitátfd Províndáí de S:itta: .*2, 

Cámara» naidonalips ap^ln'rfrine*: 'M. 
Cfonnra* patftariflá .1 • añendatatentos y 

apareeria* rara les: l'>-, 164. 
Ce*uitíu: 20, 

1 'itírr.' >li- i'ri^i'nt' - : ';i. 

CUidnrlnnin y nnturnliKieiAn: 

CtiiHiPl do ¡listícJii mtÜtafci 

Código flmsá.l do Ja PróVittcta facaos 

Air. s: ti. 

Código penáis 
CV>dÍg»s .'tiiiiiini'-»: 47¡. 
Cr»iibu4tildt>!«: V»'', 
CiiuiiiafiiAa do * üuri.s: 
Concordata: 84, 
CrindéiUi éOñdídonali 1'"., 56, 
Con f oslan : l"iU. ■ 
i ■< i. i ¡•■i'íii'iiVi. : I 1 7 1. 
C.iiHi'jo nacional de wlácJtoMJa i ira fisiona - 
1. -: 43, 

Constitución N'nclonal: Id. 95, 3$, 1'»:;, 135, 
Iti.í. 



CoasUtuclóaei jirnviin-inles: ín. 

< loTtti'iiwoaórtdiíiinistrativo: 8S. 

Contrabando; 47. 

Contrato: ::2. 6¡t> 122, 

Contrato de tr¡il«ijii: 12. I-, -i!*- -""i 

55i iitt. 01, 64, i'", 1 !'-, ÍSS. 
ConveaeifOi «!■* V^r-nvín : :tl. 
ffinvem-iollOs r»l. i-liv:is lr:ilm jo : ;V">, _ 
t'flOversiAn a ¡iioiioda añeíonálí llt, 156, 
Cotivocatnriü 4t - aureodoi*!^" 54> 
Cortí! SiipTcniíV.; 33, K¡t, ¡TU. 
CQrrup*!Í«i) : ioj. 

Co»a jwKjiiidas tSi 

r ( isi;is: Íf0,, 
CriMtiUtibrOí til. 

Cüéstlfia federal! tííí i" 3 - 

Dunos y i.i-rja'u-i. 7-7. tf)0, 
lliftTeto;! O."». 

Pneioto regla nuatitaíio: 5li 
Dt'iT.'tiw níHtiittlpaloss M 
I i.-i'ni-i.i i-ii jiiiid": II. IV 1 ¡«i- ■. 
i i«f ruad uc tóu: (f*, V K 
Dífrandaí'ióii inílitafc: 'i' 1 . 
|i. l.'tí:id.i!» preinialfí»: 46, tl-">, 
Ivilt.i: In. -7, !H. 

I)emuo d»f pwplpaíifli >S an, To. 103. 
í>i>tcoliS r t)o retoiicíoo: *i2. 
DeroíJiü de jrftnsíto : flp- 
DkbiIi i-.: 7, i'*k 133, 1 10, l *::. 
1 i'i í/>t! thú rEfcarso: 
Uoatííttinieato d.- la conKowtoHii! 54. 
tíwaiilp; 10, i¡7 t ÚI2¿ 
Dertpoí^aiiSá: 1"!!. 

DctcrudiiatiiAii río \<>* efectos d.-l ovlltO; Sí. 
Iiíriv.-iñn tic fiirniatirt: .". 
|>í reirían General tiiipo*Ítiva: 30. 
Pregas y mediuanicritoa;: 5. 



(i) V,-r tnnit.i n. Not(í!t»eÍ»ft. Ij lU<ur«« ilo r^icjn. 1, t; S.-nlcn.-i», 1. 

■ 
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Kfeeto linetatoTio del i»ft«p: l fi 9. 
Ejeeurinn «le sentencia : HÍ&. 
Knierjíencía: 7. 
Empleados i«üIjIípoh: *-». 
Empresa pwtícwlu' *& trai»^»rtej s«, lo»». 
Eittpromf íe) Estado: 23. 
Encubrimiento: 4». 
Error: 101, 17i», 172. 
Estadísticas: TU. 

EfltHtuto 'leí jwriwnal civil <le \* Nación. 
21». 

l>t:itiltti tUd tainlsro medievo: 40. 4L 
Ex cnice! ación: ,, 
Biícpeioncsi *6. 149, IM. 
Exenciones irtifüritfcafc; im 
Expediente administrativo: ifi. 
Expropiación: 17, «0, 0$, W2¿ * ü3 - lw4 ' 

ltiü, UKí, 1«7, IOS. 
Eilursíón, 48, 123. 

Facultad rcRlamrntaria : 6Í5. 
Facultadc* privativas; 70. 
Fallas y contrtivenciuiiés: l>». 
Fallo píemlTio: 34. 
Fiscal: I''. 

Unraiití» lloraría: 60. 

Ilcclio nuevo: 96, 177. 
HÍ|hhItoiihj: 14**. 
Itipi.tvcu; 120. 
Homicidio culposo: 10, 
Honorarios; M, 52. 53, <■>, 1», «* 
Honorarios de al.npidua y l'rocumdorc». 

74. Í&Í* 
Huclgni 138, 

|f*u:iUl:nl : 7. 

T, tl[ ni^tot 70, 109. 110. 
Impuesto a las carreras: 148. 
Impuesto n las ventas: M>. 
Impuesto ¡1 los comlmstildcs: 
Imim^to n Tédítos: 24. 
Impuesto sellos: 71. 
Iml.'iiiiii/sH'H.ti: 17, 19, 49, «3. 
Industria fri^niieu: 9$ 
Ingenio ¡izuvnrero: U2. 
liilisil.Uiiliid dé Mtujp? s,i - 

hihiilúlitarit'tn: l'j. 56. 

timmelílc*' 14,_17. 

¡ntrrdieio*: W. 

tnt.Til'clos posesorios: 14.. 

Intereses: 107. 

iTitcrpveüieión rlr ln ley: 119, 

Jornada lejlül de traliajn: »*>• 

Jiii.iiiii i.va do imiMÚf 1,11 P**" 

Auííl¿c«? d^ niapiist radoi y diplomáticos: 
27 

.li,ni!:iri.'.ri di-1 ii.Ts.Mial d»l comercio y ¡uli- 
v'nliid-s ¿tyilcéj 22. 

J V M«* Ütá$Í¡M& J*5¿ . „, „, 
duVm eriiiiinaS; I*, 5., 59, 81, Sí, 91, 

1 to. 



Juicio do apremio: *6, 88, 146. 150, 151, 

1 5' ,> 

Juicio* ejecutivo: U4, 149, 151. 155, 156. 
Juicio ordinario: 15(1. 

Jurisdicción v competencia: 2, 43, 18, l«, 

t:¡5, 142. ¡44, 145, 164. 
Jurisprudencia: 173. 
Jurisprudencia contradictoria: 44, lie. 
Justicia nacional del trabaja: 76. 
.hl*tu-i:i provincial: 43 78, 142. 

Luiitji miento: «6, 10H, 12». 

Logado: "3« 
Legislación común: 44, 
Lesiones por imprudencia: 56. 
Ley: 119, 120. 
Ley «le sellos: 71. 
Lev "ex post fneto*'; 47. 
héyta comilíK»: 3C, 40, 41, »8. 59. 64, 1-0, 

Ltyes de emerRiíiieia: 10. 
Le ve a federales: 28. 
Loyea penales: 47. 
Lcyi's profL-sales: 171. 
Leves provine i alea: 41. 
Liíij*oiitMtaeiAn: «3, M.í, 04, W 1 * 
Leeaeifta de cinss: 7, 10, 37, 120, 133, 134, 

14Ü, 174. 
Loteo: 17. 
Luero echante: l'ifi. 

Mandato: 3n. 
MniriiH do fftlirim: 
Módicos: 35. 

Medidai para mejor proveer: 
Medulan pn- outorius: 153, 154. 
Mcmorínl: 130, 170, 
Militare*, 6S. 
Motieda: 114. 156. 
Monto del juicio.! 1">2. 
Multii i>«avrrti"la en arresto; 1¿. 
Multas: 12. 15, lfi. "1. 
Munieipiilidad de BoOBM Aires: 6«>. 

yluníffípiiHdad do Ro*art«s 69. 
MüiüeipaHdadea: 69. 

Notulire; Hl. 
Xnlifii-iti-íhit: 171. 
Stdidad: T't. 

Utilidad |iroee«al: 32, "3, 4^». 92, iU, lfrt». 
I ",7. 

OI, ras <íÚI.Ií»;h: t ,w . 

Omisiúu de eítas kj;iiW C^reaiW 1^', 
1 2:i. 

OnfKiÓH d ■ ]in>mitieinniiento: US, 12S } 1^6, 
133, 

Oraisifin de ntuelm: i^«'- 
Oí deiiaitifa» inuaieipales: 6. 

Pafjo: IGBi 
l'urt 92. 

Pasiljc de "loto i-ii Miupie": 17. 
Patentes de invem-ión: 18. 
['Im/o: 171. 

fnd-T Kieeiitivni 
Pólielá del tralajo: 12. 
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PoUcb «unitaria: 5. 
t'oaiViAn: Htí. 
ftredutitoi 4">. sl>» íi7. 

l'n-tida n.r. rt'í.'i>tro: 
l'n-wrij.nñii: :i. »-\ :W, M. 00. 

CriiM'ij'ii» tlv n-Ht*rv:i : I.'t 1 *. 
Pnvsii-l'iti ili> i-iiifircwi i-n mari-ha; infl. 
Privilegios: '¡'I. 
Pr.H-t*diriib*iit'>; SI, Í0. 
PronbUnrií. iHhtihh : l 13. 
Provincia*: 71», mu. 
Prueba: 7*i. Mi. I»-"». »<*. 137, 174. 

Qtjerelis; 1$. 8?. 
Qncratlaute: 87. 

RaeiftimlitH^Wn tidatinírtrativoí IW. 
Hoi tifii';ii'¡i'm de nombre; 111, 
Rccurao de aiiijMiTo: 135, 
Btwtírw dé apelaeion: I*. "»>. 7», SU. 
líit-iirni de rttsacífrti: 7S, M-. 
lí- rur^i tl>> iuaplicabi.Hdad de l''.v: 77, líJv. 
líi-nir^i <¡" nu¡iil;nl : 77. 
ttectintOH <li*-'l¡ir;iilii* íi.i¡ir«.cedriite¡»: SI, 
* ' Kttf ornsati* iti peías*:: l'"'. 

Registro uaritiul do Uto p'-rsiums: 21. 
IÍ.'íiI;imrN!:i.vn|t de I. v.-h ct.iiiiiju'i*: «5. 
líi'ivinilii-iiriiin í 38, 
lienta* ]iííhlís'¡i-<: I \X, lón. 
rtupttkiAn de bflpueátosí -*i. 

Ue|Hi*irÍiMI ¡ 71. 

rjaprtt-entaéían: *ttt. 
RffSuIiifii'nt n<lmin .-.tr;i!iv;i : t, ."1. 
Kitro.utividad: 4 ~- 

Ketniueliv-id:id di- !¡i ley más W> ¡1:11:1 ; 47. 

s., ,irin: 00. \"át«íáÉiofl de. la Urtteba; C 

^:t; : u ni I':iititl¡:iT . " 1 . '! I . 

Ser n- tu Aa ¿tec!ai»é.one» jurada»; 7m. 

ScgÚttóií iiisNinelu: si, tltl. 
SenLt'Ht-hi : l.*>s, MU. 

Principios generales. 

1 Admitid.» par Li CSttfte el ranina extraordinari». b «ttiwtiSn refere»!© a su irn- 
,m. t rde>ieia Inri nal. planteada en . M .»ri unidad d«l níemSíiaJ ^ m> 8» #> 1» Kv 
405ÍÍ, no e> jLli-nit)l)li : p. 3622. 

Requisitos comunes. 
Tribunal do Justicia, 

2. El práncipto qtte impone id repelo de la jurUdimón administrativa estable* 

ridu |Mir la Ley, y la jiirispnnh ia que admite id iwm>t> eMn- ordinario, respecto de 

deeisinmv. de or-a Mismos di> La a.liiiinUtrniiüu cuando ejercen límenme* ,iinlietalus 
atribuida* |n-r la ley. coa lunk-tt-r lina!, no son apliealfós enando, romo i>n id coso, 

ta itirisdiedoti v el prflW iamicnto tú n h»*e wi tlui-n-Uw sim|di^. tomo son 

ioft íjlie llevan tos uúnieroa 5IJti y 771 Tí. anilló* dt* tOlíJ. Uunl n.indnsWn r»nw*)innde 
reepecto del abandono de la vía judit ial euandn la altt-rnativa M m-urso admiuis- 
tiativo tampoco tienu origen legal ¡ p 34. 

S. ha cleceiún do In vía adminUtrativn, por haberse mninriado ¡i la judirial od- 



S,v n ti>m-u arbitraria: -li? ( 7U f I?:;, W r 176. 
Sen'iclo mllii íir : 114. 
Sen-tai©* Ldrcirtar.M d*-l Oran rtianoa Aire*: 

Surt-'ibnb"* rnu|"T:itiv:is: .^|J. 
Siii-. '.ímii : '>.;, T:i, nti. 
Sinnari.1 itíhiíuüI; 7M, Sn, *S4, £M. 
Siijn'r-ur Tribunal 

dd Estero: 
Su|,rfiu:i i*..rlf il- -lustii ia «b- In Provincia 

dr Utténotl Airv;*: 77. 
Sttauetuifón; *ii. 

Taiñberes"! 4n, il. 
Tfl-Hftrltó: 17. 
T;i>!^; iím, 
Ti'ui'iit'iri : 11, 

Teoría ú*i tó tmprevisWiii'S il;t. 

■[■-riniint: .VI, I7n. 171. 17-'. 
*ri,*rr:i-i t'iKi-ult"*: 'AS, 
Tríiniiíe d>-l jhícÍd: D^m, 
Tr«iHfiTriii-ía ¡lejjÜiíMi §e¡ Iti loftteiiu; 

¡Ü v.i. 
TraiiaiWrte: 80, l-'u. 
TriiHíjM'rtc d* 1 Bu^tiofl Airi¡»: '_':¡. 
Tratado»; "I. 
Tribouni i!*- taflaelone*: 17. 
Trili m il fÍ9ca| dé L¡| ^aíifiot SKÍ. 
Tribunii] ^uji'-rior: ítíO, 
TribunaípH ¡iiluiini-'lralívi 2, 1. h'4, 
TribujiaU>s trabajo; 142. 

"¡>ilHL!l;itl"i lt!1lVÍHl'L¡l!l"*; 7)í, 

Tutela: ló:;. 



I " ~ i . r | , : m* i f * 1 1 : 



.'»M. 



V; ( r,r:n-ión il<- !;t [inii-l^i; 
V;i!nr liuvt-: tía, 
\ En adniini$ttratÍTa; 3, 
VEn públka: st!, 

Z:i¡r:i ¡mn-aron : US. 



BECCRSO KXTR.«JUIHN.\KH> í«» 

»m Ha,,. i í,,,llt ,lmhm,a 

* ¡ V i- S. i ■ s h 1 l-CMi, H» 1h nml . ili-pn-o n..i.Vur « 



¡S£^1^?tV*. <— <m* 

HTE „ ■■ - s r^-t&tíK 

" * ,n ,"- v ,s - ^j^^ttn.tíWi^. 1 « • ««' 

1,1^»*^..* . . . 

™ J .,. ...... - ( * n«r ttswtonta «•> •>■ >'"' " » ''' 

*,;;;^;;¡;::.- * m- < m - 

r ri - r£ 

¡l ' ■ " ' ; , . . , . r ,,,.. « ■ i"'-'- 

ü* ^'^Ht^-r'iujirxi.' <*-» *¡ 

2 Ni. i»" I'' «■< 11 H nviirmiic «imna 

h ;r^CÍ " "i. 1 . V. £m ¿ «, , i 

13. l"'""" 1 " ' l " ' , ' * w B ,tíiua .lis.-TV,^»:.! d.1 U i..4fti.t.-: r , 29?. 

* 1" « " V,rm ' ,l 11 ' ' 1( Tnl i,l-,1 -1,1 ,l,m..o n,»«.i.-S|»«I á^A/m 

fliiWWn h> t, inv^mn *^f^g*gf I, r , lirsn ,'„■ -.U.^rio. por f,!ttt 



11JJ lil i l H>n EXTU VOttBI.VARIO 

Subsistencia de los rectulsítos. 

16. Si tic !*>-* ante- remita que la -nin iiHi de HrnM» in'tpiiiwta o In* rrciineuiV- 
motivo de ht taita *pic *«• les acrimina hn *¡i|n cumplí da* y que la multa apli- 
cada n uno ili rllus lí» *-ti!n -.-Misfcolui ^iti reservo, el pii-nitm-iamieiito il« lo Soíli' 
Suprema rc>ulia ítioíidoso, (i-t ffiffi- i- <lo ..fiii i.. i{üíj juntttt<|a« -¡i expedición: 
p. U1 

Requisitos propios. 

cuestión fcdcr.ij. 

Cu al itñüíi fttUrnit* <-<>.i { .t-». 
Ititi'rpretacK'ti It CuiiCitiif leu Nsi tonal. 

Iti, Se -ñt ■ apH ron v\ pnire-aún > -11 dtMVnfcur* utoí un d nÉoriíd*! el 

ir. l,-.,, , xt i'iinriüii.ii 'i Fundada mi i|tiv 1- vtuiiilorio la tl^feiwii ra juicio i*l 
tídh» tjnf. til mmlilicar fa K^UÍMIpÍjI «lf [il'ítliPríl in-l¡niii:i. (pie imiiiein» a I»* pena- 
«le multa f ilUuiliilitiii'ióii, timbas tnttiiu'iuHiiiír.-*, deja Mi ¡rtisptíiwu la multa pero 
ordetm »■! i'iivtivii <-iiti>|>!itniciiTM ilr la mliahiliincVui : p. ™ : >. 

17. Si l:i i'.fIVi i'íi*i i de t;t-:i' .'"'M etVrlliada por *i liictiitlii de '"l>»li- II bloqUe"' > 
la ipn j i -üllri ilf lii lüÁíin¡í*n en bloque, re* hi que media ctiliv himi. I I.Ó21. ion \ 
ítiMa, ltt.4?£!*$2, piiJK.li' <•! rwúi-M estraord'iuirif» nm riíudaiwitfti en I« f\¡'íi*iiiia 
roii»tÍHit i..ii;il de i:i UHÍi-i»n : z:n ¡.'.ti ¡ntc^nil y jtKííl • « inalcna cNpinpialoria. in 
torpru^to en un Mr- t'uyo Inmuto lleva miw di» 11 ninn i-untra la ¡wnleni-ia tpie 
Oítitna el \\>b>r in bloque ■ I « - mi inmueble, piTi*ciitdietu!» del método de **!■•(** ii t 
lilii'lin" fin, (.ünl,. j.i.f rl Tribunal d« 'In- ,1'hnn - y admitido pm ¡¡1 -cuten, ia ■ 
primera m-taii' ia : p. I7H. 

18 Procedí 1 il re-iir-M t'vti :inrt! f;:iiiu iiiinhido en liiü ííiniutífts i-uii>t iPii'i'trifm's 
di' b [>riipi('dlt() v ■ 1*- [U di'ttixi i>ii Juidd i'tinoduí, Ji;iliit-n<lti inti'1 ¡im -lii Irt- mifiv- 
ltíi*liw iri-n-M di* lltllidfiil y ¡ipi>t;ie¡/ill ,ó¡i» n^pi-.-tn Av jil^inuu <nni-i mt>< tlr la gtfíi- 
tHK-iii "iiii' absolvió tn tiiüi t-au*n ->nfrrv (fíUñtk'aúái} fie ptfhiiU** y fin* non* 
M-iitirlíi puf \aa ipiitri.'líimt(s. i-I tntnnia! ¡il/,:ti!;« ra^díií \m timiiií* -u- *n ju- 

riiídír'i'iúll > üiiiíló tXidfl rtrlUiliti»i p li'J" 

lutcrrr«urt4n U« lia l«?e» iod, ínlf». ^ 

lí). <■! rt*«-iir-'t ns.tismpdiiiiirío --i. fiu^tioiüidti el nVimitip dri at*t. 1¡t H<- 

írt 14.7ÍM j d-: .ii . ii tu lit.H 'i ."til. In iliH'íípidíi ilefniiltvji liti íidíi muiiritría ni 
'WetliM ipil" ("I Hpt'lilHtc füuda 1 'i :i<|ii<*l!ii-> WOflilfl*': p. 11. 

20. I'iiiit'ilf i'] iridiad i^vtraivrdintirin cuando. |iaW«iidos« i-nc-t!tni:n!'i J nlniuco 
<U- In ¡1 a ;fi7.">, onníctt'r iVdcral. t;i <1.- ( i-i.'iii luí sido wmtrftHii I |>iví*'tisicnu*'i 
<t»-| tviii'n-tili' : ¡», VJ. 

21 línMcfidostf irui^tiflnadu In ¡iit^rttix'tnctáii do ijorina* i'i-d.-tr.f.'.- Ipyis lí,3Sfi 
v Kí. Nl' í tí) i iMirvi» •íXtraordiníiríu 1- priK-cdiMitn : I " '2, 

22. t'ii irili' tl ri*~!ir- i tfXtríTtltilíiiliríti iMiaiiito cu la i-mm-í m d¡.*citli' la inlcli 
r<*ii»' :> di" una m*i ífi¡i d« camcti'i* tcdi-i al ai'l. iIm! dícWIrt-lfV '!t .lili*' ' U y <•! 
ifpJiiniii'iíiudi'iitii 1'- ndri-r-u a ¡a- prclcii-itnn'- <h ! apilaiiir*: p. liift, 

23. t'i" ■>(•■ «I r',iii..i «Atr¡mrdtitarh> «-íinndi». haliíi'iiilii-f inviti'!nln la It'V t>MP$ 
^ i-I iÍ<'.tiIi> 1.Ü7 l¡"_'. qtie revoten carácti r Icili-ial. c| pntniniciaiMienln .'ipelitibi 
dtftWtitui In prt'|i ti-~nVii df la Pcciii-n ntc : p. lf\. 

24. Cttcstioiiadii h vali'ic' ili» nnn nomui fpdi'tiii — art. ~>'.l *!«- la lev 11.U83 u. "•■ 
l!*á2l — *i la ^«eispm ha «idn citnlraria a la- pivlt>n«<uiii». ilel apclruile, i-l ivclliv» 
pxtríinrdiiinrío f*s pnii*<*<li-iilf : p. ITli. 

25. I*ri«'ctle el rfí'HIWO exl rtinnliiiar naiulu cu la i;i»~a m rili -ti"iia fa inte!:- 

L'citrta ilc noiüia* «Ir catácler leilerai I .■«i-n. iinpur.-ln a |.i> lnMicliiic- f\- 

l rita rdi lian--—: p. 224. 



m * i h, ^^A^M 





' r - 

so. U* h,,,^,,^ Os «sien im>^ ; .. mi - tf» ^ ...n.titu- 

b;:^^^ • - - - 

2^r¿,™,u.¡.v«.« 

:1 ,K,... h: i ¡i |a* |Wtw»*w* HH »;» Tiltil^ : |>. 
IUrrprciUció» .le otra» noim.ti jf netos r«íd«»l«. 

*4 »'» r^**í«*-* ' • • 

33. Sn ppNii.li- «i iHin-'t isin _ . m it¡1 ,i tl tnn „, 

.«» 

XauB.UtnctOHidtd.d de nnnn» y «tw provincia, 

r,STdir^.s^2SS » * - -* « •* 

vMm* 'lf 1» l*-y provinciál : p. 
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Cuestionen no federales. 

36. I.<. atmctUc ¡i la interpreta rimi de I» ley ilf cooperativa* n" !1.:kh t -s irrevi- 
silil» en lii iii-t neta extrunrdinaria: [i- 40. 

37. Lo atinente a efeoos t*-nipf jinlt-- de las BCiibncins d^rraiiutitv'fts del 
alquiler mi con-tituyi- enésimo Uiírral <[ii*> n moriré el "tu rúa miento del recurso 
extraordinario : p. 4!), 

38. La [in-itilt- itiM-ivpnm-ia entre lo dUptlrMu por el :¡¡'t, :;n' de lu, ley !!!•"> y 
dUposii-iuiir* ilit Cúdiuo Civil mi1»>v pre-cvipiióii. dad» la iirnnl jerarquía de 

unttra* hiirm: no permite ittvoear c\ aft. *»" de la CniiiditíieioM SJnwiciiial eolito 
fundamento ili-l m? tirso extraordinario; p, 80* 

39. L*t$ extremo)* ntiiKTitcs H la prese! 1 ! pí-uní di orden rnanin, entre Irts cuates el 
car»Y(er iiitorriiptivo de preceptos hjwli^. >"u irn-vi>iii]i*. ni ¡a tindaiicia ex- 
i raordíuarÍH : p. 

40. L<> atinente a la mt-'niretaeióu v ivptieaeióil de d»p^et«jutei 'I* caia-li-r 
iM'niui, no «u-lenta t'¡ reeurwa extraofdíllísrlrt: p. S -V 

II. Li eouipaiibiüdud admitida futre di-p. -ii íonc- djel Código tjWal dv la l?ro- 
\in. ia de Utiftin> Aires y « I d<n j , !■'-!= y rnriioiinl rí7~t<t Hi, no mediando impin: 

fiíi. n'ni de ai liilnu ¡edad, n -'¡lia ; ii'ru^'>!i' por yin del rei-ur xtranrdina- 

rio; p. 85, 

42. Lo mínente ¡i la ¡MUurprelaeitHi >Se la ley. 1 l.-LV» <- .-ni-tióu de urden común, 
¡iji'iia al ivt'tir*" extraiuriliiiarni : p. 

43. La deri-ióo tjiii', ¡'un íuni! une iilu tu ittsiwsíetoue.i di' la ley 14,4^5 y «le ta 
l.-y ^tgátiÍPi! loeal 4 I » justicia d< I traba 'o, dei-Lu'a la MUlpeteneía líe lu* t n - 
Imítale-, pwwirieinlea y no iM Cíonsejo %udona1 Relacione* l'rotoiotmie-, 
un u i m ¡»ili]f |-nr \ía dei ffiejftikl r\traur diiiarsn : p. ^.K 

44. L;i^ [if.^itiii--. i iiii-f.-n-at ia, i|. lu tn^lif iii-kul dr úriíatiM» jar-I ¡i-fi-malfi ili- 
ttplicat'idtl ilidiBpviídii'ill** ("II hu.I'tíh iU* i-rdm ruainis. tai imi>!ita\v)i tmula- 
aiimlo flel i'>tti-ti t'jttraordíaíirio! p, M J, 

45. I^^ atínclltt* a hi ittli i'|iii*taritíu did at't. M 8 del l'i'uliio Civil y u l" iffii^llo 
i-ii aiatt'ria dé nttlidftdes iniu-i-alt-, aun citótido iin"I«i->v ili-ti-nuinar t» 
i-M-tfin-ia ii ¡tiexifiteueíá <1¡' proí-lti^iAu, -i*n ftii-tinm - fpio no rev^on eatáctei 
tVilfial a \ok fines ili J l recurso ilel ari. 11 la l«*y 4^: p¿ Sfi}. 

4tí La dwlnrado pi n-mli ncia del pairu <]• 1*^ *alarí«'- riii n's¡iinii!ii iiii-T. al período 
ili- ^laliütdad a iiu«> >v refieren lu- «m, 40 y 41 de la li-y 14. IV*. >«»l»ri' nViauai 
li-uiil de la* a-i»-!aviuni's ¡>mtt*!enaV ■ il<- trn;bfljflflove% n-> fom]poíta ¡r-'ravm mus 
lilweioTjal ni arldímtíedad qm institlqu* !a nperturíi d<-l rt*Mt!»i i-xti-anniina- 
riwí p. 

47, Lu reíereiite n la mlett»f^taeid« il«l iM, i Valido Penal y » la aplifa- 
<-v\u án H ley i al m& bcodpia *ht lujara mágutb extí^i^iniirií) t ]». I2f>. 

48. És taatefia de beeltu y prncJai j de «li-m-lm t-uoulit, ajena « la .jitr¡MlLi*«'mn 
i-Nlntítrilinaria ih* la Ci)rli- Supr -i. deli inunar tfüffto s,, >" I"" elemeiilns t|iH' 

Vnlivi'íin la li¡:nrn ilelifttva la i'Xloisiiín ; ¡i. 11' 11 . 

4f). La sí*uteuiíia nue declara proctídíJUte aun dipnn'tulu \w ili^pnln y dr<i >titna 
En eXeepeidiii r ■•■] art. li" ilt-l dn-rHii-lcy HII.MHI' m - -ilHniittiu-¡ún u laltn ik" Ira- 
Ita.io— , iv-ui¡ve pLiTilo* iir ¡mirlj:!, ije i mióle jirin-rMil y ite ilein-hn coiiutU ft.}f 
llOir, ea |intii i;iin, n la juri*die*ií>n i xirnonliuaria il«- |fl Cflrte: p. 142. 

50. t'U rui'~t!"ii i-Miaña a la ,(itii-ilii'.iim eitro^ltUnilrill tu atinriiU- n la pn>4frip- 
i'íóti de ta aef iói) penal: p. 175. 

51. U*i íéitteneia qae. >U\ arbitrariedad, deelnrn La ejatnpatibilíiljid niire norman 
ijiie no rovintett earAeter federal, romo lo son dei-retn-ley Tí* 1 4 ó7 y -n deerelo 
ri^liiitieiitario fi7^:t/."s, h revi^alile |mr vía del recurso extnun ilinario : \t. ll>1. 



KKCURSO KXTRAtíltlílN.llllO *W 

Fl unmimctaintan^ ip»< d™i*íM rl flecho * >r»r tamunmus n ..utai. * 

Sg % i-nmi, & nota* i»" ^ * ! 

nlniviiiiiii-iil» dr 1=' »l»'«t> ( Mr¡mnlim.m: |.. 1!> I. 

to , „ „..,.., .. i.. ;.„ -i,!,..!,-!:» ¿te tos d w*n0a K^iiJifftw ti nimem > 

?¿ZSSftm2S& * , **. * '¡r 

|,„ r, ,1,1 rnnn,,,,,!,, , ■■vH.hntaieul* « sil |«m«. • > ' 1 ' 

m, « de tóetó» r tñ y de hwta* h»** « * de luí > iiJa tonw 

á^SS^.. ¿ ta * í ' ! ' !íl - l -' nllt,:in:l ,,H ' 

¡tj f J "¡3 k*w d pLmtí )=i l*«P^« * — m rf 

rÍMii.-.ión i>«wrdin«ria de ta Pfflfte S*pi*tatf,: 

( J, meto mti. «o dp Ingni- «1 tw.,1*» ^lnt..nln...n»: |fc 234. 

Sfl P ..nlmii inmota -1" toa M<SS ¡fe &" ' ■ Ws*" !l 1:1 l» p, f p * tmo1 

57 1 m nií.M un- a ta fltri.ii.rMa o ¡.«í^ '¡"1 1«— * «fSÍ 

g^wttí*^ « « F^ml é « - 1- 

,1 , ¡,.' : m,. ,«,.,,1, im r, .-1 17 * ta <W....,,,.„ N:,n t mal; 2 4. 

illlímn m> 1i:í11h -.ini ti.h.: p. 284* 

ez ¿o «ttotó a i» «fe^s» y ^««1.?* «if iifi '•"" ir' 1 "' :,, "r' 

Sí^^SriS^i ta V&fomwa fe ta aplícaííin d« ta ^ d * í^ wiá Íf 

^.uZÜnTJl l ,1, de^tó «,nun, Wr^M ^ I- vta 

ifem^ « d^..iin«d- -.d-dons y ».onolt,.0 ¿fe 
nn< iH«i>tiiiiyon nó«wos «s "» , a , ' ls p; 

r,;,, ' «1 tas rabiad,, n-.ta , tas .tal V^r K> ; u».vu s^m. ta ^ 

Im*** ,-Mrunnti„ari« nd^tr,,. un s, prrs. incta .rh, n.r.:m.o.,t. -I- ta .l^rqn,,. 
HiM-mnliva del H*Í ^ «ta I» (\.n-,t¡tnrimi NaHonnl: p. 3<- 



111 RjpCÜKSO CXTItAOUmNAHUi 

66. üi ihU>r[irri:ii'ióii tM Mil M de la ley 13.26*, irat{í'ido.-.i> dí« un» ix propia- 
ciiiii para la Municipalidad dé, l;i Ciudad dt- Buenos Aires, úp i-nmpiirtu cut^tii'm 
federal (pie jiist¡rM[Ué 'a apertttra del retarse* esb'nordinaiio,: p, :itl - 

67. La «enti'TM'i.i qiif ili't*htr:i la t'Xfelcntfa lid despido íticlírcéto fúhfltüiicritus 
de KérlM» v dü dertíebo 4-itruiín qaü bMatl paíW ¡*átóteiitttr]a, es irmi^iM.- l-ii ta 
instnufid i'xtraurdiiiarirt : p. H'M. 

ti8. Su ilieiltobfl ¡i la Cuite, i'ii iii^tanr'a i *¡t!*:i<iiilsir"i'"a, rt-visnr Iom liPc&Ofl C[HC ]'>¡* 
jntf'Kt <!<■ ta i-ari.-a lian Ifllido pul* pt*0lwtdos ni til laltrii-ai-.óii de ellos ion iir reglo 
n las Hornilla drl Códi»*n cié .L'-in-h MiliL-u*: \>, "í'il 

ln(, t ¡„. tu. ./r «■•rmíl* ¿i «ff»»* fiKYl'o ni ¡u n, ral. 

69. Líii -i-tii. ni iri i|ii.. : . .-in ai'l>ilr.tr;i-dati y caí futtrtíirítf ntos de (u'ídio \ di de#eeli*J 

l'iiv I. n--'!i'l\i J ■ ^ 1 1 i! ■_•);!% rntii-ti (Miesl ¡Ottlldo i«- 11 Da tílfcll ili' lll^pi'i.viiiti pnr lili 

Hervñ i- i :• i tivínnniti' pi-r-tad" ¡«n 1 l.i M iiüit ipalntai! dé Rosario ron unitivo (fe 
b\ aiWlarión al consumo Ideal de Ernto* v in.rt-iíi/a», y. lió un imfiuesto a In 
i-ir.nia. ,i'm t. vnl.iiifi] de imi ra.|rn:i~. n.i t< re\ i>aWi' pnr la Corte vu la in*- 

taiti-ia extraordína fía : p. l-l. 

70. La ni -tii'tii atinente n la iiivali*!fz d< i^mu-iotu's impositivAM mi;' rai-liialr-, 
por i'irtiid il«*l ejcreieiq <!«■ jiuUcms provilJcáofeí es* ri'Uw* pr.¡M¡$í$f pr"pi¡i de 
fu- ÍQtft'ü «i* - Nj» pwi'intítiiíji ya Hca ipn> rl puní o so pQñ^hiei*e eotiio tetan do 
nulidad de dereeiio miníin ü como materia ile tonstítueionatídad loeal. I¿i -■il»ií i>'in 

ii'i. varía, »tW nlatniu S« ilíVnijlii' tfl ftrti 1" ■ le- la < "oí^titlli iilii N;.i'iiUlill. en taníu 

n-» aruttya la lurhítraríi'daid di? 1«' derUR»a <!*■ la< i^iptit*i(«iadrt«,euostirtn«!S 
<tril«'H lnrul : p. L'l)*'. 

71. ( nlir(« nl<- :i l<*- tr¡ítiiití**i a W^uir 1" ajili'-ac^'m ih> mm luidla pot falta 
ili> nv'Mrü'.ii rjjtiiri'tilltl ilil >i-lliido di* la «jaiisií, ; PllVStíÓH «le iiiti-rjiiflaiiiift y 
lipiicai'it'in ■ i ■ ' laTtiin* ih' tvirtíi-tt'r Uipfd, 1*1 ilgnivifa hadado u*il la ini|H!-i ión (1« 
una <iJf!l.*: » ii"m .jia- la loj mi i^lJihiwH' y nm runda incntn en los !irt^«. 1" y lí> de la 
Ccnwtítiírtrm XiiL«k«n:il ñu Kitütciiía rl ri?c»rso i*ktmofdiriarío. imrfjue h-1 arcumeuW 
n-iüiti' ;t In tntcü^'iiriii ii|o la- nwpfiif - Nu ali s ájdtr^dás m t-1 í'ttsá, mataría a,ípna 
,l I , ¡ni i~i|íi rit'iii *(ii*' i*l tirU 11 <!f la li'y H a-uiT'la u l¡i Curtí 1 Sujiri-in-i ; p- lí-17. 

72. Lo citiiK'ittf ;i Iiih ri"-'ii!ai'iniw iti- li -iinraría- y a la dotí i riíijnaejtwi di- laa busí 1 ^ 
, .i n] ;it.iU< - a í;d iifcefii i--, tm prinvipuij irrr>vi*-ihir rn la in-tain i t cxtntnMli- 
naMa, roí DieditUtdri ííiffHiWiítltt'iiw i"\»'<'|M-ii«iiali'" i ]*■ l'"*^. 

73. tiiipriifcdont^ «-I rwirso c\ii':(«trd:itari»> eiiutid6 i*l crít«rí*> salido [jara l;i 
ili-t*T!iiiii¡ii ii'.n 'ii'l ivwrv'ó -i)«'« -tiri'< y -ti tñpnXp pafa rvtriitav honoraTÍos al al- 
*>ai'r.j. "ti deducir los tejía dos y oí mu t-orgas, un e.xco<|c las launltadps di k 
íidti - di* la taima parji íntfrpri'iar la.- di^piWiicioiit's « E< I aratifél fiía<las por t-l 
pnoniin iainirtih* iv. nrritin, un in¡ piiuii¡;ilas ilf ¡nmiistitioñorialidad; p. SJ05, 

71. Ijflfl ti'j'iI:iiMi:r- i|r limi-na riur ,-nti. iiitmi j>niicipiii. irrovisíblüS pur vía del 
rmnirso extraordintirió, Tal il(«-lrinn nrimite i-xii-ptuoi cuando iia*din obj«<*i6ii 
eonstíkirtotntl 'pnma favie" Cnudada: p. 

7?v. L.i .liTi i/.h dp Irts rii»>iiiriir~ tnt'i*.nra> iti-l fiíriti», eariicter (|Ue reviste lo 
ivfVr«'iMr a la ¡tn poMcio^S dfl n^l: -. PS Hi-liM-rplilili- di' i'X:on»n en la iltítancjíl 
i-xtraorílinaria : ,•. 

Dable üutaucijL y TCctiríai, 

76. Si la Cámara lia ili-nduin i[in- lo n^to-ltu pnr id jiuv. tli' priiiii'ra inMani-ia 
átírea di* l« ajáfr^gaeitSí» de un pxpedientc adrníniatfütivó ofrecido eonw pruéba. 
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.1.. Pt> limtó I" < i""""» 1 «•'» „.,.;'. „ ,¡-> 

Ful/Sft!!, ai. Imb^e MdilMñf Lr!.,ñ."U—nt, 1:, pn«taei*i * h« 
^TÍ^Sn., o I, «Nirifti A I« - te hrttoft. —.itny,. • 

Cafloí vario». 

SSS &S3&¿ •>■• »•« # 5 sfflSL'SsSa: 

£S¡£ * «¡Uid 4% - ato* p«* i y w* — > ,n "- 

t^ZT^ V^k ***** r-tel «p i-til -i,,,,,. ,1 «m** 

di- la Con?; r- Í2B¡ 
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89. té. ¡iiini'iid' ii Iíi existencia o inesi-tencia tli* pri"«-1ii>ión ri'» i'onstituye cuestión 
federal 41»* justí fique i*1 otorputHtnitn l;i tpi'larióii extrnordinajcia: p> 138* 

90. 1>i atinente 11 )n admisibilidad tic I» arnnudai-ión d«- pror--soa t*onstituye ma- 
leria propia tte tu-* jueces <U* 9a ñausa, ajena a la ;:pt*l aitón rxir-iordinana: p, l-íO. 

91. Ui fHVttntr a l,i ¿N'ilitiHtfía di* las prueba* nlrceidas diuante el Mima rio» 
a la** fnnilt.-oie- del jilee de ¡ii-*riui-;Mri para lil ílivestiyai ii'm «le deliliM* 
que ante i*l m' ik'tiniH'biti y íi determinar -1 tas beehog eonslítoyen o ih> íni'rae- 
(?16n ¡1 (as íioriiiíis pénale*, ea materia '•** hecha y pm<-iia y de ileréeno eotmin, 
propia de lo- inbmiuV* l;i en Usa y njerJu a h ittstíWtdii extt«<»íUÍ«awa: p. 1">. 

92. Ia* referente a la aeuuuttaeion de expedientes, a) ateauee di ¡a nulidad dt»et¥- 
tada 011 elíoH y ¡1! earáeter de parte -pie invoea el refúrrente, sao eue»ii*>íi,^5 
■le úatnralezn procesal» p rupia* de tos juevéá di* la éaasi y a .j* ruis a la jnri-s- 

dieeíóji extraordinaria «li* la Cortt ; p, 1 7l¡, 

93. Kl recurso estrníírdínnrH) ti tt-lítuve Ta vía ••■!< -ruada para plantear po-i- 

* bles imlulult-. ilc pioerdi míenlo, ni para qn« se emita prominei;: miento solíre la 

ijportaiñdfld n la ferina en 4.1- los ¡neces de lii causa deben díriararla-: p« 1S8; 
91. Ij* aHneiíte a la detírmina-ár»!! di* las cuestiones rom pie mí ida- en la lili* 
> :,| aleante de lúa petiefanes formuladwy por la- paites ¡tatúo piiin-ipio, 
iruiteriti ¿xtniña » la npclacíóii cslrnordinariin: p. Is 1 *. 

9ó. La -rittt'iü ia que no lia*»* latín* ni pedido di* «-arta de rinditd¿iiu:i medíanle 

funda ñicnios de livcho y pimlta ¡-ni h i» ntt s paia -r.-teMarla ínn >on lus 

atinentes a In apreciación de 1"* elementos IraídoH a aotoA, ¡i la ¡niprocedeii- 
cia 'I** la apiinim n prncua eii segundó íitj-ÍJMieÍH y a ja mita ilr ri-niicríiuii-ntsi 
njMtrtmiM *li* la- dt« iltíísférgo. i*# íiMíusuíeptíId^ de rv'yfaaAií en la in>taneta cjíini- 
erdfnaria p- 

96. I.H ¡jt.iiN-tit" a ta íidinísíila tic un ht&hi nueinií '>n «egttiula iiisi*m*ia, nn fflus- 
ritiiyr enestiótl IVdi-ral >|1>« ntiluru-v *'l *it<.r>:atji¡i-tito di*l if iir-ti i-\trai.i ilh.a- 
rui: 2Sfp. 

{17. níiiiéitte - . en <■! w»mi, aiedíu pít-tflusi''"». im> i-ttn>ii(iiyr nii^tiún 

ú vmh p. 2911. 

98. \d> atinente la aprn-inrion v vnloríidón de l¡i- pcueba^ tvufda^ rí li»^ atiío? 
eiie^líon ífreví^blt' en ta ¡ii -i:nt.i:i éxtTatifdintiriti: p. 302. 

99. i [ion n-lVtinti* ni tr¡íiaitt* que ctitrrespoiidp tuipriiuh' n la i-aasa » f » 

revfetc «iráeli+f t'edcni! 1 l«- I'íiun d«d reeufso cstnoirdinnrm: p. SEtti. 

100. Lo decidido **n urateña nalitladcs proMsnltM <- ajeno a la apelación «"xlra- 
ii^linnria : p. IMO. 

101. \.tt i*t)»UH»j'«ientfl i» I¡i di'teriitijiaéiiVR il-* las eU^tiane^ <■ pr<'i»liih> en la 

litw i¡i> (oiistittiyi'j w>mo priai'lpiOf i'«e*tift« iVdi*ral i(ín* auin'nce el ntmya- 
ruii'iil'i *lr\ n'riii>n f\t ra'iriUnat'i» : )'. "Hl. 

- Kft'tujtiú» iU Itírt 1 >.t '•tt'-ui* ifi bttht), • 

102. Lt* itti.nente a !a tevltój di* !a entrega Ar \« posesión «anto priiu'ipio, t-iies- 
InVft tii- !m'c!hi y ,'nn*b.i. a,j*na ;:1 retutigo extraordinaria: p. Hit. 

103. Si bien, <'tt priueipio, l«> atincntá al motitu d»' la indnattiiwteión a urnr- 
dar por la expiiipiaeMn y «! aeíerto di-1 1 1 i«*t- 1< * para determinarlo, ¡^n ette^ítiianes 
de ln*ftni a.p-na- n la jurisdifeión extraurdi nar¡a il>* la Corte, (al doctrina no es 
aplii-atiir i-naiidn el ¡ik'IuiIh .siuuÍlIm pui-i!c i tu portar la ntiit ral/ai-ii'm de valnrrs 
n-ali 1 - pinjnM- <|i>| ¡úcii i'.\prnpiad<i m ruando nií'iüiai gradea eiJwonstJineSas di* 

exivpi-uiii ipu* ha^an pr denté i'l rceurno basado en los nrts. 11 d!e la ley lídiU 

y Í7 do la Con^litmióti N'.iriooal ; p. 179. 

101. I*i deten» taaciAil i'cl monto de la tndetniii/m-iiiii exprupiatotia ti*» da hiimr 
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del eanleter Im-tico del punto: p. 213, . 

Jis S alil t , „ la privariñ,, di HP« B «mn-ha", eurstio» que debe je»l- 

5g* Stíi "in¡s rozoL, ,vr a,^Wn de h, M« de la e» «o da lugar 
al m-ni>iM>xt nmrdínariu : p. 213. ;.. :i„uu . 1. 

«•niida de ni» fhnm* y iwwwlni en el eoiicepj» de lucro asante o * 
p j ,^»',,. * 1.,-rl.n y de dm,h» -.nún. ajena al W estraordia.- 

107 1> \n 1 'In.u.nta Á l«tt«Ó • >:rnmrdiiiari» el njrravi., relativo a la condena de 
SL "mi m« expropiad La inwaeg» de £ lev — "*J 

la teria n« Mi pan, la pro len,ía de la apela** del «' 

Simd liseatido son eOMlianca n.rn nf propale* y am-«ifi.«. !■■ 

iS til prommei.mdea.n por el M *« d*ta*» que no !*™^¿f£2§ 
íl Lanrnm eato «.."tro los ...-apante* de un inmoble, i»r no medar urgencia 

SE Le .ir he,i,. y d« mm m PApf í ' u ; l í flsUt, pflr * s0 " 

tentarlo y smi i rre visibles en 1» infamia exlraor.hnana. p, 



y Uut. 

10». Lu atinente n la. faeultades impositiva* « j^gN^ het '^ ? de 

núldir.. toral ¡rn-visable por vía del remeso extraordinario: p. M. 

S£ íJ uLt, a las SUMÍ- * " fl r'T "T^rdS' 

p. 208. 

m. l' «MiniiMlihilulad filtre do» marea* m en principio, cuestión ajena a lm 
jiimdi«í-ióii .-xlraordmaria de la Curte: p. •»-. 



112. u amé » ia wm$m * i» «jg vííl,u,a , aI t ^ 1 ^ 

m w 1" ,íl » íf,rn 1:1 tr^,!,11 ■ , ' , ' <>S CU,S " 

sihlc ra la iii-*1¡iin ia <'Xtra«rdiiirtnii: p. 13ít- , i. i,„ 

113 El pro, minien» p.»r el c„a- se declara, #m fuadamentos de ggrJF 

)„ avada Sel ü*á¿M> W « in.liapei.«.1i1e pan. la Hlb^tetteu. de e« S padres ea f 
iK.r nriii.inio, tr»vÍimoÍi cfl la in^tíiiuín extraordinaria: p. 

114 Kl p o, aa,ia,niento„ar d^tep viable la ,-je.,,eió„, ,n ra^n da qnc a d.uda 

SSS Knda ntus proales y de l^ho^lnaates ,«,ra sentarlo c -n,u«- 

eeptíblea de revisión en la iiistaiiein exlna.rdiiuma: y. AUh 

'$¿£móU* itrhilrnrüis. 

115 La mámúa tu* «I •'»'» w < ■"" ,i, ■ ,,, ' , Uíls ,i ' !:e,,,> wt » in T'. < ' ni " ,,,llm Jg* 
I, » b do!tnaa (|W e.,m.ri« y qn, >e bnlla ¡i»,di.-. jan-ate re., nda 

^VaLa. de 1, W «rU 4H y -II d. la ley 14.43T,, ea nM^-epfble de dc S <*I.fí- 
wn-ió r i'iizoii de ¡nliilrarieilnd: p. TJ- 

11G iíircoA^tieia de .,ne 1:. «fcÉ&l an.rd.d:, al p|éto se . m aea.ro en » 
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117. hit mención expresa, de norma-, locales o de .inrispi :di'heiii mi os ¡Tiexeiijíit- 
bK'ini'f id* ncceünriii enanillo lo debatido es ,sii-¡tanr¡a!merLti láctico r p. 1 >. 

118. El pronunciamiento suiioieriteiriente fundado y ipic no üdoJeee do nmisioiicü 
ipn» lo mvuUrii ti. m> admite di^eal; litación por iirbii iricdad : p. 4ü. 

119. I*i doctrina estabiíwidii en materia arbUiurieAlnil un comprimió I» admi- 
sión, pnr lu-t tribuna, lis del proceso, de distinciones intorpn-t alivjis <pie el recu- 
rrente eonstÍ(le«i mcoiitpatibles con I» claridad do la* normms de d«-nvltu común 
que ri'^i'ii '1 o«mi; j>. 1S. 

120. 1.a trutiu de arbitrariedad 110 sustenta la apelación extraordinaria para 
cuestionar la admisión dfl p^bílidades inierprctativas que* según el ífcéiliHfónt^ 

son iiicompiilib!. EOa la alegada elar.dad i)< la* normas de lít'lX'él níttfitt 'I 1 "-' 

riyi'ii t 1 ! caso: |í. 90. 

121. sen t omití -uticieniemcníe t'.uiidada, eualcpúera sea acierto a error, 
v» íii-iiMcptibie di 1 la tacita de arbitrariedad: p. 112. 

122. Lñ a;seneia di- cit.i* légalo* expresa- no eontU-ura. por si mismo, impug- 
nación aMidiblc de aririinricind l " ; ■!"'«'. www Ptim* en e! ciisoj, la senioru-ia 
a pola i!a t ■_ ■in-ijtr:r apoyo Mii'irionlo en La determinación del alcalice de un *on- 
trato; p, £íi. 

123. Ni la lalla tic rila* leíales ni la tiilhltriiillPÍíSi de uiiíi ^ nlemm por sus 
propia fundamentos, d instituyen f'Ot -« >"!o impugnación nwudíine lie mbitra- 
riedad : p. -óí. 

124. La sentencia Mil'irientemcnl.' lumlad". malquiera «ra >¡i acierto o error, 
no o* -u-cpttble de hi lat-lui do arliilraiiedad : p. 

125. L.i >*iiiiiiiia mudada en ni ti- nulos procedentes la Gorfe Sup reina no 
admito di^-alií nación eoii Cdiid» mentó en 1» arbitrariedad : p. 2!I4. 

Fr*«dr»u.t del recurso. 

• 

126. G&f&t df tiüid.miehtu Sttfkíeute, >' dolió sor do.jada >iri i- loólo, la *ontOTio¡a 
»pii-. oon biiftp. pn ct nlegado y iu> pmbiidn pi '-jtiit in prbreniélnti de In inmo- 
viliza. ¡<>n ilil ivipÍL.l «• pmmi'lidn i*n prtVtamo a Uw nefui^ por rl Uaii'-o 

llipr.tci-ariiK \a.iotinl. rorlia/.a [a doaiamb pur i-am-ola<ióti del gmvanwti liipnti-- 
rártu; p. lí'!'- 

127. Pr-M-ede el rei'Ufso i'xl raordinario y eo^espónfé dejar -in oln io la >enteiioii* 
•pie eleva íi'iwfldetiiente (lltit rt^líJaeióri ili* h'inornruis, limitándole, eti mi 1'innla- 
montar¡(Hi, n h «na d«í1 -irt. del Código de t%>ecdi ; in¡eni»s *io la Provineitt 
de líueiin- Airf- \ a la* norma* oonconlanle-, ilo la it y lo»-:d i p. *JÍI2, 

Improrrilíncu d.-l recurrí. 

128. Toda V'Sü ipio el Tribunal api itolo Iiaee mérito d lómenlo de JUlCÍO f|fHÍ 

estima gu/íeicnte para ía wducidu <i< I |>li*iio. mmo o- el tlaeiuuenfo reiittioeido que 

iiere.hla la r Iluta M Rfeei««0«t« tomo ilol<-_';olo L'ivmial, la pri-si-imleneia ile 

prai'ha iriM«-;jda \mr él n-i-um rite no .oii-tilnvo tmpustwcííll nd»niál»ltj de aí- 
bifrarii*l:nl : p. l'i- 

129. La resulurii'm ipie ilolerrniiia irl alranre de la senlem-ia de di>alo,jtt y deelara 
proeedentc d la i™ miento, considerar iimplieaUIe. en el «iso, la norma del 

art. I!», iu fine, de la ley 1*1.770, t sectle tas t'ii.-iiUadfs propias d** liw ¿ucees 

de la tan -a y tío e< pa-iMe. por (n tanto, do la lavlia do » rl til raii edad ! p. \">H. 

130. Nn prm-i'de v\ roeiuso i xtrattnltnario KÓtí riindamoTilo en la laelia di; 
arlitlrarieimil, uno provendría de im haberse prOnnrieiado <x|ire>ai ite la sóli- 
ta i:i api-luda j-olin- la pretendida eonlisratnr-ii ilad ll« las regnlneionis si, además 

de haberse ¡ulroilueiilo dirha eue-lión ^ólo en el inenioiial. tal omisinu ilebn 
tenerse por ro*ohinón ímplíteitbtñenlie ile-esiimatorin ilo la impii<niariúii : p. L'OS. 
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13L La q«c, tóaM* ™ A prtmumjmHieníü ct.- la Curtí- Su- 

„r .i h, gto Ift áwtóAn ¡.nlrrinr. p-r omitir tml:i psft»HWII « 

5SST«5 lil M .... k» ^ 1* *» <» <• 

,|,.,.i.i„„ li., ron la ¡nv.umla l«.r li W 1»" 

,32. El ..r..»,,,,. !:,,,,;,,,,,. ftindato ;.«- w '«jtfSStf a?S4 1* 

±¡ub ratttíiafca 

i'ijil : ii. tu ' - 
Relación directa. 

Dispoilclouc* oualUucloimle». 

Í*S La «ato BSffiretón rte qw d i»pkMi vnvn miIh-, m Afta» ¡Mito ta ;i 
,1 mwísa 4*ln,..nlñ.i.rm .'.0.1 «i "I |.r.i.Hmn«mi«-«t«. M h.- <1. nu _n 

Art. 17. 

136 Tmh v../ .m, .... m-rlía ..iiinilu^ln tol****» l"< \nwr*n»* n-su- 

lao, it.ii.i ' >i' 11 ^...t^nrin ilrli'i-tii >i:n » v;ilLd:iuii'utf !*íi> 

ü?K rrr;^'ír:;:^ s& » . « 

Art. IB. 

fia ta í.. . ¿3S. U < »N ** mam *¡ yjKpfi 

CoiiütiUunóii N'iiriutttil : p. 40. 

m ' & m Í * e ljt (-"stilm-i-m X^ íntml .... su.^nla el i'Mnim>Üim- 
I, , <tt^ ■ «I .^« ? Rto, ohs.:, » b ,m l,t.,. f » "T|«J 

i mi» «i m& i, ^ ,,,, - ,os íU " üra, ■ ,, t,dvr " K 

p. Í)J. 



V y UK(TUSO KXTHMllUHNAKIO 

■ 

rnD<Un«nict de otilen común. 

140 -Km cuestión roí miente » la ¡n^^ítucio««U4ttd dd art. (8 ■* la ll, í 

15 77-, enrree de nhción rhWue iitmeilint» i-m lo "ib-cidid». eu los termina del 
iirl 15 de la Irv 4H. ¿i 1n >ri.lciu-ia que no hace Imrar «1 desalojo del inquilino 

inlwruiiln d*l núcleo familiar también reeom.ee f lametil» »»n otra* normas do 

derecho común que cita y büstiin para sustentarla: p. :Wü. 

141 U exisíenciu Sé l andamentos no Mi-mli*. suficientes pura sustentar el 
falto apelado tdista a la procedencia del reettrao vMraon lina rio, aun cuando se 
lo l undi- ni oíros «trnivii» de orden tórat Tal es h< que oenrre con la sentencia 
aue. «in invoenrióii de h« arU 17, 71» ,v *2 ,1,1 Códiim Civil, albina el pnmriao 
<Ji. la inmutHliiliiln.1 del imi.il.n-. cuyo cambio sóh. si- justifica ruando median 
catww serias v no rabonea .1.- it»>t« o comodidad, y s^tieue ^ «■ ^^PSbS 

usar un nombre distinto no prueba error de inserí pri » motivo para la mo( i i- 

ración *i(i1ii-itada : p. U*4. 

Resolución contraria. 

142. Si el Suprriur TWÍml dé In^ ix de Sanlin*. del Kstrro reymó la senten- 
cia de la Cámara del Trabajo, por vía drl recurso Ú9 canción, y declaro la compe- 
tencia de la Íu,i¡cia lnh»rnl de la provincia, disponiendo íjue Sos mitos volvieran al 
tribunal de orinen pura «pie ÓMe rii.Uara m.I.it el fondo d*l asunto iqnr motivó el 
pleito no "NiMi- reSólüeioil entraría espccífleo pnvilesm federal: p. 4». 
143 Procede el recurso extraordinario contra la dccisióni que denuda f Fumo 
federal pitra m*W del deaa^o -1 tiptóta de tima, hmíin.ies con lo* nos: 

m U» mm>rm dictadas & incompetencia de jurisdicción cuando 

n ,|>a denegatoria de fuero ledépl, s".. in*«^ptíote de recurso extraordi- 

145° Vu,ndl no media denegatoria de tarro federal la sentencia que ^¡*™ 
SttMlfa & ineompeleii.üa de jurisdicción, fundada en razones de hecho y 
SS d' derodm procesal y común, es irrevisable por (la Corte en instancia c*- 
tSimrin, m.nquc se. invoque la irarantía de los rttfi abúrale, m,e no obsta 
«T Linbncmn ¡le 1» emp-teneia entre los magistrados penmiuentes del pam: 
,.. 17(>. 

Sentencia definitiva. 

Orne /fin !l> >t> ruluttfh *. 

140 1,1 rcap'-nura de u» plmeeao terminado p»r .... fallo l1i.nl firme £«,,.¡,*- 
ribte ¡i Bentendío detiniiiva a l»á ef«s d.-l raeurao estraordmftrto; r> 

' ««oUríoaM &hrtor#á " -o/nní un. 

Jaldas de *vr™¡» ' cjeeulWo. 

147 í,w .cnlceias dictadas en k» interdi,^,. i -ue »o deciden de mn- 

S .i.nl n -nM.. del .IrwclK, qlle |.m-le «Hstir a 1*8 pavies. no reviren . «racter 

ZítS, lM tírniíno. del «rt. VI de la ley IS. «a iaím*i>te ciando 

A a¿ hc flejan a sal^o «n la sclencin las ncci.u.cs de dominio per Me*: r> -H- 

14H 1.-. ****** d.-1 apremi.. «o basta por -i sida par, ron librar atavio m^l.- 
¡U m ,\. a los f de la pr^edenci:, del ,'cc,„>n eNtrm.rd.m.ro,. en los supues- 
tos <„, 5¡ q«él rende n fa percepción de la icnta p.d.hca. 

1-1 m roitfkwra iniqui.lad ni nnomalu. el » «r^ de m*n. 0.20 por 

| H(M o etm tlüc se iravil iaaapestaS de las carreras de un club tojueo: p. 1G. 
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BBCÜBSO KXTn-tOlllilXARHi 

i™u ™ « «•» ^t-»* »*» ""'• !ii r""r;,' 

ri .,.iLr« i^trtiiirilmm*i'>: p. l-»'- 

r.„;¡:..i-.<»¡»'- " ^fi™;,, ;l a pmX¡cnt« * - 

sr ; . sa»r*«^ 

^ - - 1 - ,,h! ' u : U,,t - , . . » ««fr 

158. t* NM* ^^¿£2™ oxtriprdi^o: ¿ K 

15*. U» '■ . n " ;, " l: " ' \ IH \ ■ I* f**sK: 

& U> B nlerW«t* *^iS^7Íri¿d \ ***** 

Tribunal Superior. l> r4 ,vin. ÍH <U'l Daae«i 

160. U ^SittK&L '-lo W. ^ « ^ «- 

161- ^ ««MCM «fc fe qjTS fj ! ri \" tullo ¿ la nl/^b: ^ 
no siirtti-ntiui i-\ te*?®® rxl™" Tüm ' %u 



ISQ KKCt'Ilsn EXTRA GR DI vahío 

Requisitos formales. 

Introducían do la ciientión federal. 

r-TfMii. 

162» Si U'u-n i-i (llitiiti'.flttíimtó di* »;IU , sÍit»lW'j» tMlt'TjiIf* lio mplirl'e Inriuiilíis p*ptr- 
i'¡;t!c«i ni U'rtnítMw u»i'j»H)iii*mrtli*s, di*}»!» *n\ -iu etnlinfut». iHiHfiifvm't» y rspliiitn. 
II! priiii'¡|> ii rim- l.i'i.lnrn :i h - i'tVulosi d<»Í i-in.rit.ntn i ..tu pj cur-n d*íl jtlieio 
ilf ln t-Hpstínn tViti-ntl. Iwitq» de! rfivHi'M) wít rn *f di tutrio; 1-n <•! 4-a-<, la líiunifpata- 
lión, ;iiiti- *l . t.*.,p> .. ■ !• .i'-.i.|;t. en i>| n<*titt<l(i •!»■ ri-'ri r;;!* ln px;>r:»«ítaiJo nt piezas 
ontí'rt<>rt-5 a la mu*a fio i'Uttiptií >'l wando hi í'UPstinn, !■> tpip «'i lia dei-larado, 
i- [ii- j'.i-.»t(i. tii. . r. - j ( . . ,),■ Ja meoH*tÜnrÍiiíU>H«l;iil de !.;- OtUM**»* de Armidri- 
tni'tiit.» \ .\ i i¡:i- Ittir.de->: p, TífS, 

16:í. ta íin | »tifrnn4-u*íi eoiis.ífwit-ibil .u término»- aii-na.T<- i - un' : i. : fi. :!•">. 
OftortunidftH 

104. I., ■ iti T ■-('--. 2t . |n, m'MI: . . . (>:>'■•:, [-iii- iji' jii n-ltilítlliit lllu. V H|K'ir'T- 

ri-t«. pünilo piJodi *. il'l'i- rtji «litucit»!' A tu i' lo« MiHItiOtti, de nna rt'»<>lnetnit i-alie 
reetir**' i-\lr.ii>n)in iiin Mili' 1:i * %»rt t* Supreiea. iiM.'.dístidu iMH'-l'i'm feileral lia.*- 
tattte: ]i. ''>".*. 

165, l.,i t'!i'i'<t-ii-¡i<ii tai-lia de (¡i i tu -fi«'i¡i iViji-nil InMn pata t?l rerha») d«d i*? 
••nr-i> * |«. !vj. 

I6lt», \ h ,i.r...i-.inii.- i»! iivur«o i'stn tHitario -¡ 1 1 inu^-tioa t ••<1<-i-.-i1 m nm *t 

ln jiCni ¡ Un luí" MMurt tti: incale nit phIt.-hí • o la i n-:i (Vttii del 1 Í.ttis \l n i.i 
|t..t |i lloirspf o ) : p. "_M7. 

167 t.i itajmjgMiri&i »"*tn-<1 ittit'Ít*wal I htr.*d¡.TÍóii sdttiijii*-fratiVíi, ik^jiRi'a 
de la i i »t>!iirii'.ii lliiul d.| i;--«i y i-ii |o* {M*H'PdÍRttfflttO<¡ de i*J* -<-ii- fui tardía : 
[>. 

168. Si la ^♦Wttíiwiíi «f^liwl» iiitfHifi'1 rl * IVMtfflve 1 iMi-ti.jii !''ili'>"al - r-ii e! i-mhi, 
r* ¡íniMi ■ !.■ ln h*> 1 L77Ü . ilrl rfMiw) i-xtraoriliilám». r- í»d¡tVtt*ttt*> l¡i lumia 
v 0¡H»rllt»lÍ(la<] ó*' |)l:it)h<HHO«'litO PII J.i i¡> ! I-:i: p. "tJ'J. 

B«io.tiiclúii sobre :.> opnrtuuuiad del pí«lt«»iat9lrt0. 

I'!!* '- ña «hIm-i- l.) nimrtiititflaíl prm"iv:.il iífi plantía *-tiUi <!«■ la rni -íiñu 

f**lrrjtl 'I t-fiso., (*| i- i- t,i líht'r.it'»r¡ii <\> \ pim»»- itivitiHlii* al Irihimul l:i 
tniiMi v 1 i u pnitcipío. it ri'Vt-alitf ¡«o* vía ili-1 p-t iij^n rvtnn'i ilin::i ¡. : p. O'i. 

rntcrpoMicton del reenr-o. 

T< rrn,<„ 

[Til. La ri'-itlticitín di ! -nur- tu 1 liihimal -li' la i au-a ipiv «h'iní'SH i-l ^t i insii «*s- 
t'rnifTiltiiaríif, «ai rama tlv linlh'r-.. |, t t|(>(|iii<ti!(i tiii<r¡i <ii- liH'iHHifl pj?, fiiim» prtUe¡|)tO, 
im-vi-iUlr' }t-.i' li l'nrti'. -iiIvm i| silptU^tit lio i-X.rpi'ióii ilr cptl» fl(|tt¿ÍÍp ;nlnli iícft 

ti- ftiaiiiítKítq ■ n»i- |pí*al ii»iupu(» iM p!a/i»: p. :tü. 

!7Í. K* írit»vi>alíl(' la pp^<IupJiÍíi ipw i!i'iii.-ja <<l i'í'iHiiVm t'xlt'a<,mlniíirio p«n' hafwt'* 
iiiit rpiii -iii ¡itera ilc tírmjmi, ^;it\n lu^ ^uplli>>lt)^ 'Ir Jitaiii'n -lu efl*uf lrira l o 
lie cÓfnpRtii <li'l píaíit, w«<i'pt'inn ipic ia> autoi-r/ji a l.t Cu-.,, a n-vi.<ir la intt'rpri'la- 
i'ióu #1.' ffi» ti'yi-ti j»rni'<-ral>-- que r%i*íi I.» n-U-r* nli« a la l'nntui ilr la- noUlimcíc» 

MPü¡ p. 17"), 

172. La* ri-.-"5iifioin> ijiif <lniii"_'ati »'] P(H»lir*i' rNlrannUiiailu, pnr lj!i!n'r>elii ile- 
ilili'jilit rilrni li-rttiiiu". -mi jrn'i t-thto pm- la ("..n,., „nlvii lus Mipni>.-itoü de ina- 
tiil'ie-iM erri»r li--;il dt 1 wíiHprttO di*l plazo: p. 1^, 



f-'ittithtm* ni" 

X: >r;;rxr:K«» « ; • 

uptíhui». m ti»» . vtniiir<!m¡m«s p. H>. 

2í$i ^x«fK3t»^ .i- m** y — «~ ' l " **** 



Limites del proninwiii mu: mu. 

1 'ST^nriUi.. w ... i " ' i- »"•■'«■ 

vv¿:'^;r:;L;::^r\:;:^,::::::r: ; .r..^, r — 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera rnst<iTici:i. 
líciH-raUdades. 

■ i t • i . <!-- ..itmli'ir i)i « wti'in'iri ñu l;i ( tuto 

Sentencia definitiva. 

flrtn-lKtütMr* ;<»■«'■ < >•<""■ 

2. s,, , „ -n— * ¡^rT^^ííS^ 

|ii.riiiU'(!U-. iik-Ih-h tic hl < 
Juicios en i t uc !a Nación es parte. 

3. K, va,..,- M '»f. Í"T,»M« * - ÜJ-STS! ^ 

,iún dim- ..»in-tum,ni, - * m 
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4. Para i|ui' [mu-ida i'] rerur-u urilirtann di> ¡ipelariiin. cu juicio rn i\iu> la N.-it-ióti 
e,>¿ parle, c»rre-|«mde <■ imputar la suma ivi-laimida <in la diana». la, y mt las eimtiut 
devengad ns durante el iriMi-.-ur.-.n del pleito. K*ie prinetpiii m» rigo i-iinudu, hahién- 
dogg itetilurndo pivrrd.mt'- ol ptigi» de nlqiiUt > n i s rea ju-tadi.-; vn *d liquo etun- 
prendido entre la In ha del nvlaiim iidin¡iii*.ii'aii\ n y la do ¡l.itíírjmsiriÁit dó ta de- 
inanita, el motilo de aijin'HfiS i.\re.|e H límite etftalilerido por rl arl. - I. ítu-. d", 
íi|i, al, del iliifi-tii-lin I^WS/iíN niuulitu ado \Htr la \r\ l.V_'71l: [i. ÍCI, 

5, UU .-ttr -IUiIH^ d«' 'iUíjitt'l' pl'f.rsül. M tli|-|| *n,l M.ji'li:.*, riHll" |in l*e| | . i< i, » |¡l 

jiirisdi'vióii ipii" a<-ii<-rihi »1 rirt. 1 I di' ¡a ¡<-v H. im !■■ t-oit al rei-ur-o i.rdinai'io del 
jirt, Jl„ ni' 1 , i¡". ri[». a}, del deeretodey l'iSá ti nidificado pnr \n l*y 15,271 — . 
Así, ta rtptdtti'íiíti cir*Iiiii(r*n pron-denie rtwpt*» (m .1.- ln iv-.Mi, i ( '.ti un* Hfvt fosar 
A !» peri neíón, -efunda in-lancia, r» raiwi- i*n ijttf |a N:tiión «» íslfft rwpHrticitt- 
lies aiitár.ptica-. w<ni parte \ el monto ¡fleifoiitid*! -iiprin el Luidle Icjpil. J aun en pri 
mera iti-ta tuda. *i el detVÍin debatido pren sliiera tiltil \< / ¡idmitida la ■itdlU'idiíd : 
I». t;t. 

*i. Es i'WJW *ili Me el iwtWsti iWÍÍWJirm ite «pelai-ión para ¡Hite Ja i'imv Supre- 
ma, en -njHH -di de ai-nmularion -tthjcLÍVii impropia dt> an-toiie-. -i tiimrnii;* de 
Ja- demanda- iinlividutde?í :ii.;iii/a el límite ¡e'.'al di- m>ii l.mm.noit: p, 171. 

RECURSO POR RETARDO DENEGACION DE JUSTICIA 

1. El reriir-o [mr i'» t n nh* llene", ación de ,itt-lie¡a, (ireu-to por el art 24» ilie. f»*, 
d'*l derretodey 12§5/tí& «ólo pnirrde re-peifri de la- lYimaras Narionrde- ili> Ajie 
luriime*. Cnri e-ponde, por t lín, reelm/tir tti IfÜejíi ji}, <"lt aiih'f ini'ldiid a la iWtui 
de mi prc^ftltaeiiÍH, la i amara iM i'ltero hilliBI de-i-' uuillii el re*-Uiwi de Uv4ha 
ileiliieidn mitO i'lla,: p. 103; 

REGISTRO CIVIL. 

Vfr: líeriir \l rain-dina no, ti. 

REGISTRO NACIONAL DE LAS PERSONAS. 

Ver: EnniUnnienhi. 1: líeeiirso eJítfüordiuíirio, tí, 

^t^B'GdA^kSI^S C! I^Jlí* 

Ver: Kiiidlamieiito, 1; Cotistitlíeiñn Naiinnal. 'A7. liupiiesln a lífe vetilas, ,T; 

Jtibitncitttl de fMi|iIead'i- de eDiujiañías de üWgomSi rea -e^ uní,,, etipítnlizitriai) y 
iihnrrn. 1; Ía \, ü; líeenr^. extraordinaria, ál. 

REGLAMENTACION DE LEYES COMUNES, 

Ver: líeeiitx> exlríuifdiniirif), U5. 

REGLAMENTACION DE LOS DERECHOS 

Vpr; ('un -tilurir.il Naeiiui.d. 5. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: CYun¡irns ii:iei<>iiat<> de iipelaei s I. 

REIVINDICACION. 

Vw: Inti-nvnidún tVdeni!. 1; líerurwi estraurdinario. :tK; Tiena* fi^ealc. 1. 



lEKTKOAtTTVlIiAO 



REMISION DE AUTOS. 

.. k. , Wf ». «m*£R¡&&tt¿Sñ vez 



RENUNCIA. 



REPETICION DE IMPUESTOS ( >. 

i , r ni ,v,„i,-'p. M mAwWIwIo 'l'" 1 lm-l' 1 '!''- ■■"V" 

t. l„ M«t; : Iíi^' - ' -,: m1ii „■„ tl tmgiwdr 

íü 2*. * - i- 

REPRESENTACION. 

Wr: |{i'fiir-.t i-NiniiH-ili it¡m««* 30. 



RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 



V.-r: .JuriHlp.-riúti y ^nft«*tw i *i 17 



RETIRO MILITAR. 



ImTilM-Hti' t fe» lii'Ti*-l¡<-ii.^.-Mra.ild¡imri'f 
irw p\tr«"Tilin«rin. 

(2) Vw ihkiIiK-m 



HiH'iirMi |.itrn"Tilm«rin, *¿a ií,.-,;.. 



|4g SBSTK V< t V 

2. Km tanto <\\i<; « n matcrw cmlj «iliw admitir la i?M¡*aj'i*M de I» witisa euando 
d litigio ac bfl tratante pordeataqdn y i»rttt*taei*fa»> <► i»»r nu ifeiMsfón de iuMí- 
dentó whri) '¡ i'Bftto, tu i*l trámite «amano «!«■ 1» exeepeioites militan-., untes í|e 

fu V ig ja A M (lt'i-w»to-Ícy .",i¡it lili, h fíiiliniteioH «ettríw l« Ví*tü Fiseál, »tir 

nonti- n Iji fM-vl.-n.-.a <!.- lá r %• i*| n-ióm ^*M<M t« «íhmfi«Í« 

quiero cflruHcr tniirradutnrin, 

3. L, dwlrihn ili' !;> Cortó «H.l arreglo n ja itiinl I:i ñplieiWHÍli do una U-> <Ití*«a» 
mtn iittóriftrMliiii n ta raWtón roiltraettial entiv ta- partid l»u<-«U' 'br iii'íar a 

, tiivtiou mmíiítM i- • i . >m ..h-t* a <pn- tas leyes ijpift s*»n (>t«via* a 1: ntratawátt 

r-tii.lu iHin-it. dliraOti' -a v.izvm ia. la vuliinhid di> ta* partos- 1( . 

REVOCACION DE ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

V'i'f: Arto- a.lminUtruiivn-. \. 



Ver: JllHsdievtttn ? GUiliqW 1i »n:i t 11. 

ROBO. 

Yur: .ÍUrí'*ltÍt'*'ÍÓll >* lUlllIH'lrtlri:*. \~. 

S 

SALARIO. 

Ver: 1'a ■". £!, Kc*-iir-u estmwrtNnítrlt^ ti*'. 
SALARIO FAMILIAR. 

V.r: <\ui.tihii'hMi SíiiMonnli ÍHh NW-iirso i'Xtraordmnrio; "•!. »». 
SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

Vi«r: ÉWnltud ifi-iipün.tti::. I 

SECRETARIA DE INFORMACIONES DE ESTADO 

Ver: i\'ii-iitii.-iim Vai-u.iril. 15. 

SECUESTRO. 

\>r: M üf, I; KVafeso <íc : ■iTíf.-ir.t. U l»v<ur xtm^Wliiiiiirith M 

SEGUNDA INSTANCIA 

Ver lil ilí -.. E'XtntonihmTio, v». ím;. fjfl 

SENTENCIA ('). 



1 Iji i-iiviin-laticni di' la -fiilori'-i i lia I r;i ItfMííílllle jutrit Itl ourtó Vi e- 

itottt. un «'vimi* ¡i ésta ita «¡Braviarse» i*ti 1:i njn>rtutMi1;tti ilel ¡ni. *° ita ta tay 405», 

n>.-( 1<» «Ir 1m> n?i¡H-itiK ilesíitvorables d<-i pttaiuth iamn rilo : |t. 7. 

2, tos ciVít'» «ii- la senlem-m se rWnfamm» en |*nncij»ift. ¡i la íed» Sii n^tín- 
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ftKRVIt'Kut lTISLtCUS •»-" 

^ m ^ h „„„„,.,. p.^i.. m msé «m*? ¿ m.,v t . ,i.|mi..r m » W* m 

un nij*!<i iU 1 *li>>;(lo,¡n : |>- , . . . , 

propwwt:., "i-r la* p:i ftf-. m. ,¡tv lt ,L-ni., h tos ijtw w*fo*n lít^^ristó para di* 

ñ U obliwtr»'* mw tien-M ¡- jttwT* tf« fratnr, y *vidtr ln« Hindi.rtH» ■ rtu- 

¡J; mP „to p^IMlwtoJ por 1.- p=.ri.-. - i-in-mM-ril..- , u.ptflhl* i|«e *»Hlt«Q '"»<lu- 
roifi» para la salrieifei «¡'-1 pleit": 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

V.,- Han*» -raí»»*»** ns " lJn " m < '"' l23 ' 

121. ij:>. r-'i>. i-7. i-js. r«>. nu. ni. l ; >-. i-- »i» ^ 

SERVICIO MILITAR (')- 

1 S3 la región «iHre tan** A d teT*»^ «OW/PB, que 

I1(i , it;;1 .. ... ,rÍH,1 ,-u,..U !„ - S w no - W¥>n ri» Pflai.if.bi Pi, Ea juM ¿«fe* 

!,'n,.. !im ul,- .««firrnr b. *nt*»ri a <i«e Mnn ta hará >** 

ilc iit-lh'Ui par¡. rtínof-rr ili-l im-<<: t'- • 

2 Si lia iltrUib WMtallMn prmieíKS i.Man-ía. d«n- -ol«v 1¡. prm-e- 

denüto .!■] f¿tH»Íii mte«í*ton mHit-i*- w*«w "I 1 ' revuenr el talki Iti * swmm 

qn a,.,h.ni i, íiMMitfcteitó* de fetf U«i»miÍ« d* i*»üda par» per fil In tntp* 
y ifepiíne rebOtlrta » I»- MHlorutiuto militare* por fcphem'í&i *U« ta aw"wtw en 

3 ^ sñbU* ^¡rrt« uiíi" ¡o '¿»íí*prt«1cí^ * n C!oi#* Suprema luí ertjMwijto 
eme 1. ¡iiti.rpri.tuH.V. .1.- eaiñah» < sí'rpdfl» .Wi" «mtliír *J fullili uto 

i. K .,„: i, ; ,n« .-i raxit, l« mtwnstttwtn He la a^^JiHa Pt-quepda 
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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



FALLE! '1 MI KNT" DEL IHH'TiHl lmX AXUEL A. HliEOAZZL JUEZ 
NACIONAL EN" LO CRIMINAL 'Y 0ORRECC1ON".\L FEDERAL 

DE LA CAIMTATj 

Kn ¡Buenos Axttts, a tes 2-í días del mea de febrero del año 19IÍ-1, reunidos 
en la Sala de Aeuerdos del Tribunal, el Siñor Presidente de la Corte Suprima 
.!,..! uslieia de la Nación. Dnetor Don Rw imín Villeffil«* Basavilbaso, y los Señore* 
■Tueees Doctores lliiii Aristólsido P. Anío?. de Lnniadrid, Don I-uis María Bot'fi 
Bogg*'ro, Don Pedro Abi'i'itítury, Pon Ricardo C'oloinbres, Pon Esteban Iinaz y 
Do» -losí F. lii.iaii. 

Consideraron: 

Que el illa 22 del eon-icnte se lia producido el fallecimiento dH doctor An<;el 

A. Brcgazzí, qubn desempeñaba el cargo de Jaez Nacional de Primera Instancia 
en lo 'Criminal y Corrercíonal Federal de la Capital. 

Resolvieron : 

1 '■') Pispoier que la Bandera M Palacio de Justicia se coloque a inedia asta 
"1 «lía ile! sepelio. 

»'j Piriuir una unta ile condolencia a la familia del extinto. 

Todo lo enal dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí. que doy fe. — Benjamín Villegas 

B. vsavimiash — AuisTÚm ui P. Anúw m L.\iiai-kii> — Li'ts María Roffi Bo<h;e- 
m — Pki«o Ahkkasti-ry — Rii-arro Vomohiiies — Esteban Jmax — -loft: F. 
BlDATJ, — Jtmmh J. Hnn (Secretario). 



OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL Al "MENTO DE LA 
MENSUALIDAD CON QUE CONTRIBUYEN SUS AFILIADOS 

En Buenos Aires, a tes -A día» del mes de lebrero del año lílti4, reunido? 
rn la Sala de Acuerdos del Trilmiinl. el Señor Presidente de la Corte Suprema 
Úe Justicia de la faetón, Doctor Don IVnjamín Vi Ilesa* Basavilbnso, y los Señorea 
Jueces Doctores Don Ari-tólmlo Ti. Aráoz do Lnmadrid. Don Pedro Aberaslnry, 
Don Ricardo Colombres, Don Ettelmn lina?, y Don José F. Biihui, 

Consideraron : 

Que atendiendo n ln situación l'inaiieiera di- tn Obra Social contemplada en 
in Acordada del ¡> de agosto de l%:í. y lialiiémlose hecho efectivas las mejora* 
erv las afiliaciones de los funcionarios y empicados judiciales establecí das por 
liis decretos-leyes li:t:i(i/t¡:t y STiVfiS y decretos .S(iS'li:t y OSS/fil, corresponde — con 
arreglo a lo previsto en la Acordada de re IV rene i a — actualiitar la mensualidad 
con ipie contribuyen dicho» al ¡liados. Ello. Rlu perjuicio de la posterior conside- 
ración de otras medidas ahílenles ¡il funcionamiento ile la entidad. 



HOJA COMPLEMENTARIA 



Estz hoji nimpjempniarb se eucuEotn a lo: efectos de peiuuiic 
Li bóiqii&da por pjfma deilro dej yotornaa 




H E Pira LIC ^IB'Q'EKTLTlíji 



HOJA COMPLEMENTARIA 



Estz hoji nimpjempniarb se eucuEotn a lo: efectos de peiuuiic 
Li bóiqii&da por pjfma deilro dej yotornaa 




H E Pira LIC ^IB'Q'EKTLTlíji 



6 AL-L'EKDUS f >!■ l'A tltRTIi f-L'l'HEMA 

Resolvieron : 

1 , US foartoiurk» v rmpl<>a<li» ju.li.-iaie, .-om|m'iiiH«l n lit> .|i*|w*ñ-io- 

nes hpd» nwncionada. en -1 Mtti*rt«** impute, - ! .>* ! ™" «* W 

,H.rth...ni... ,1 «rt. 17 ,M Knftmirnt.. .Mal.lm.ln p„r .Ventalla .1- K.ll. _ #. ■ ' ■ 

1 liirlm .,.iurihn.-i.'... ■ 1'uniril «i la Corma wi ipe p 1" J« *M*o 

hartad jm,, t U,. v «1 rt»Mt» ip«- importa » hrá e^liyn .* 1- halwr » 

un a.'Vt-ir-Mtrll |Nk l'l J»fÓSÍ«IO til.'» .1.' W'tW illrhl-iV.'. 

T»iio lo «.al dbvúJUw y «««Umn, ordenada « J * 

« él lífe ..nn-r— H-i- P« mito mi. .,. «y fe. -^™j£¡*S 

.11 iv v\riuv\L m Piñmm in>t.\\< i.\ es w ernt m> 

\\ fAMFOfe >K KLl'VAN AXTK''KJ»KSTKS A LA i 'A M A H A M. 

diputados di: la na«*1"N 

Doctore- !«..., M*tóbaw 0. Arfo* d* U^dn.L IVw ^ Al ... > • 
S* «kurda Ctobwfcff* Do« ftftfepi ImS* y Do*U«^ >. «»■ 



n„, I, <an,,n, S¡i. i 1 Ap-b-mm-. ,n (o CMl la M 

por mnh.i * férffa ;H1 d« alriímhrt. ttc tílft^ I» «U'Vartó « ¡« < m'^TV ^ 

„•„ ini.- .vhtiv:,- ni iH.u-i.n.rm.irutn dri 4aay.,t» V > a W jlH 1». -I 

M. Vumy*», a lo. Hm» ip» I '* l,<! 'I"; 

Rtrntai. coiatam^ <1« Itis pefwttbw n< ■uia.-i»».- y l.i ,|i,,.nr,i.. p «i 

, ; i , rt ' II „,, I», :,, i; nt,.io tliiflt, <lf la ley l' 1 -"'- ^« W ¡HtfiWW» «¡wrt 

0, », frtrewnul* ihjh*t I.- anlP l -e.ientw ini it«ü>fitHwni la H»nnr»l.U « amaiii 

1. bipntaL Ai 1, N:n i«>» ü éf«*ta pr^mpto I»* -¡ ^ *f < 
ci^ti SnciónxiL 

Rcsoiviero» : 

i' tm t »«» ■■■■t.-»tn -i,- tu iMfrtar rain»» de nípoin*» ii* h\*^» 

l,w imuwíli'iit^ elí'Vi»l«s a iwtfl C«tm' S.iprnna pnr la t'aii.sn'ii Níirt.mnl .1.- A|- 

laímm-f «* I.» Civil, mu tw»n.-frip"iÓ« .!■■ la presenW Aj-otWlfl. . 

T0ÍIO to cnal ih-1'ii-i.T..ii >■ iunndár otttpnattil» -i- r J ^^wan 

,1, el i.l'i'» w)T^poi>iti«nU". por ¡. mi, r "- — , ll, - NJ V" x M,l :' ,ts 

BtsuHwwíkí - AmsTñnu." 1'. Att.íoü 1.1 L.-mm-kii. - Pr.iiWi AmMtmm • 

iii<«r-l» ./. /(r..( ' Si rn t:u¡..t. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



S.lt.L. COXIEUCIAL RANDKX v. VACIOS" AKGKNTINA 

DM3tÁi\'DA- Contrtturit'in n U\ d-tmwthi. /iVpuViftw, 

La negativa ¡¡enera! <1? 1»* herbó*, practicada en !n contestación do la de- 
nuinda" por luirle de la NariA» o de un? provincia. impone al ador, por 
principio. 1» prueba do lo> invocado* por él, «0 siendo aplicable, en el eftKfc 
t .) tíft. so de la ley SO. Corresponde, por di... n-vo. nr I* sentencia «pie. RQ 
.distante i'i desconocimiento j.'1'iK'ral ib- los liecho* Innnulados por bi Xariori 
al .-..nti-stnr la demanda, declara lucra de la Ufe I" atinente a lajm>j>i«t:id 
«le la mercadería «'rtuMrfldii |>or la Aduana y condena a la « I 1 ** 

ilt- su valor, con motivo «le un incendio ocurrido PO dopo.-tto* liseales. 

. I m\ 1.V.I: l'r„< <-tlimirnttí. 

La- norma- destinadas D rc-iir la p.-r-oncria y r.-pon-ahilídad en trámite 
ordinario ilc las openieioiu- adiiiincras, earei-cn de eficacia lucra de! ámbito 
de -u aplicación especllir:. — en el ra-o. trata de una fflefftn -e;md . a 
raíz di' un sccno-lro practicólo depilé- de imrrc-a.las a plaza las mercade- 
ría*— en donde c- más l>ieu pertinente e] iv-imcn .pie atiene a ia t^ieru-ia 
de la mercadería. 

La cimin-ta mia di l(tW la semencia no. lucra ap.-lahlc pan» I:. patín *'ii- 
cedora. un exime a íéfa <U- agraviarte, ra |fl wpdrtattulad del art. de la 
ley 41)".. re-pee!o de los ¡,-pwttw dctavoralde.- del promim-iamieiito, 

t 

Dktamks' i.ki. riEd. t iEAiion émmMh 

Suj-renia Cor!»-: 

Kl recurso otáinarló de ftpelará&i es procedente tic confor- 
midad con J<> dispuesto l ,or ^ ' Lllí '- ^ »P- a> - <K ' 1 <" 0,-,vt °- 
ley 1ÍÍB5 áS — ley H.4(>7— modificado por la ley 15.271. 

Bu i'iiiuito n*l fondo del asunto, el risco Nacional (Dirección 
Nacional di- Aduanas) actúo por inlemicdio de apoderado espe- 
cial, el qm >o lm asumido ante V. EL la intervención que le co- 
rresponde (fs. 301). — Buenos Aires. de julio «le 1!H¡:¡. — />V 
móh habana. 



FALLO m LA riílíTi: SI TI! KM A 

Bueno.-; Aires, ■"> cío l'< lucro de .í'b"4. 

Vi- tos loa autos: ^Comercial Kamli-x S. T?. L. *\ ííobierno 
do la Nación s cobro de jiesos*'. 

Y considerando : 

l°i tjue, con uncirlo a In jurisprudencia (le e-da Corto —Fa- 
llo- L86:31o\ C»m. I 9 ; 1S«: 114; -JIU : 205; : 420 y sus citas—, 
la negativa general do los hechos, practicada en la contestación 
de I» demanda, por parte de ta X ación ■> «le una provincia, inqui- 
no al actor, por vía do principio, la prueba do los invocadas, no 
siendo. 011 tal caso, aplicable el arl, Síi Ido la ley iííl. 

2 P ) Que esta conclusión so ¡justifica, respecto de los repvssen- 
taníos del fisco, por la carencia de fuente de información directa 
referentes n las circunstancias de los casos traídos a juicio, caren- 
cia ipie -e agrava con la perentoriedad do los términos judiciales. 

:\") Que la excepción que la citada jurisprudencia reconoce 
para supuestos que no son los de autos (Fallos: lSfí; íílti; 
114) o para los casos do inexcusable uoiíliiíonoia o indebido re- 
curso procesal, no cabe, por vía (le principio, respecto de los 
extremos básicos de la demanda —doctrina de Fallos: '1V2: l\V2— 
ni excusa la debida justificación de la pertinencia del apartamien- 
to ile didia doctrina cu *ns casos concretos do que se trate. 

4 o i Que im 08 ra/.óii inficiente a este fin la ausencia de 
calificación lepil que corresponda al expreso planteamiento dd 
artículo. Sea olla cual fuero y en lauto no exceda la facultad 
judicial de la determinación del derecho aplicable, no ubica el caso 
m los antes mencionados supuestos de excepción. Porque no 
media alteración do los elementos tácticos del juicio —doctrina de 
Fallos: 231 : 7 y 1ói> y otras— ni si- requiere conformidad formal 
de Jos inleresailos al efecto. 

.T) Que os consecuencia (le lo dicíío que las observaciones do 
\ m memoriales do ís. :!.")! y fs. .'iSii, en cuanto a la oportunidad 
en qiie se cuestionó la propiedad de la mercadería, én presencia 
del desconocí miento gsflepul de los hechos de la demanda, expre- 
sado a fs. líá, no bastan para excluir el punto do la sentencia ¿te 
la can-a. Kn cuanto lo declara fuera de la litis, el fallo apelado 
de fe. 358 no so compadece, en consecuencia, con la doctrina de los 
precedentes do esta Corte antes mencionados. 

l¿ue la scTitoucia recurrida do fs. M5S, en lo atinente a la 
propiedad de la mercadería cuyo incendio mol iva la causa, esta- 
blece que referida ia cuestión a la fecha de In incautación, no hay 



fíV, ,M STII IA PE LA SACtüX 

. «BrfQSfljH l'obaeicntes de ¡pe U 9&m lacra titular «lo ella, pues 
-Ins ronelnsmnes a qim Uoiín el "a Vill(>n oxrbwvamontS 

para el momento «leí despacha aduanero". 

7») Ojio, al tt*p<tftO, ''1 tm-iiuirml de K " s " — « Is - t 
v 4titt*>— Uivoea las conclusiones de hi sentencia .Ir primera ms- 
„S éntíe |«« cuale* -1 íüHíimonio de Efe Bulé, del despa- 
jante Poxo. el oficio ordenando el seruestro y lo fefenoaflo por 

Suana. ****** ad fa que, eo« arralo a ta lejano,, adun- 

ltl ,,,, „, admite otra propiedad M «e la que h>ni, *n e, •> tl«- 
,, im( :ntns aduaneros -nrt- 171, r.7 a :U1. !»■,:! de las (H K A A. 
v 09 de la Ley de Aduana, T. (». en 1983^ 

' g») (hu- i-te anrmnento último no .es decisivo. I rutase, en 
nfeetO de'proeeptos <l.-st iñudos a ri'ífir la personería y responsaln- 
mm eti el trámite ordinario -le las operáronos aduaneras y «pie 
üwwn de eliracia fuera del finmito de su npliene.ou espee.t.e.i 
v con motivo de una A segi» i"" 1 "" éoiiMClicncia de un se- 
cuestro practicado después de inundas a pin», las 
del onso. Kn supuestos tales os más bien pertinente el teiruu n 
,,„, atiene i la toneneía de ln merendona -dne.tr.nn de la . au- 
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íí> anear a in un* jk -« ■ ;;, • t„t o #in 

\/ura M. C Hijos c Dirección de Vinos, scnteiiein del 9 de 
.,'.r <to de l!líi:l; Fallos: 'J')4: ¡MU; '2ó5: IVJy otros—. 

<¿> ()uo, por lo demás, la ,i veunstanoia de ,,ue la sentencia 
,1, |V. :í:>S no inora apelable para el aotov. no eximen esto do 
ataviarse eu la oportunidad del art. # do la ley 4<U-, rospeeto 
de los aspoelos desfavorables del pronunciamiento. ^ es «N 
1 ¿ iJsta, al efecto, el maordo «lo las eonelns.oiies de tal o 
tc primera instancia ni la mención 3c alguno ^lo«^ment^ 
0{ ,, m t,n.plados -doctrina de Fallos: 22l : ;>.»»; J4!>: 383? 

4<i:i v otros—. . 

li*>» <W, por lo domas, el Tribunal no estima que la pruob.i 
aportada a los autos, especialmente la testimomnl -ts. *>, M 
1 o:.- permita .obviar las conclusiones do la sentencia ro.-urnda 
sobre el punto, espeeinlmonte a t's. :iá!> ut jwr y ¡ídP. 

m tmo, en talos oondioiouos, la sentencia re. urrida deho 
mt jvvoeadn. Atonta la naturaleza do las cuestiones delmtidas y 
ín rovoratnrio del pronunciainiouto, las oostas so pairaran por su 
ord. n en todas las itistanoías. 

Por ello, lmbiendo diet inado el Sr. Proeuradí.r (.euerul, se 

^voca la >enteneia apelada de fs. m. Costas por su orden en 
todas las instancias. 

Aiiisrúun.o D. Araoz iíe í^am ai»i;ii> — 

PKDRO AlíKlíASTlIlV — líhAlllK) 
('ll|.o>1llHKS — KsTKHAX iMA/. 



ir. 



F.U.I.dS f)K L\ t nilTF. sílTUKHA 



SABINO |i|.\/.v, KMl'KKSA KKKH< HA ¡íli II.KS lki. KSTAI»' AlHiKSTISO 

tffiet'tth'O KSTltAOUinXAlilft: M»fJíisítí«i fcjrmáfe». M'tpvww* <IW 
rH'^€>. FuHfl'iui'nt". 

Trstáftil»^' !fl rwtfrradán ílif «mo* «nti*ríi>rtiM-íitp <li>i*iiliifi>-¡ ¡»»r la Corte 

Sui.r.'iti.i v (oda «s¡ que el ¡hiíÜm ha 4*i »bft»í«t <\ .nM.lTa.-um \><>r el 

tribunal apelado, ta falia dé tm-n.-i»n .Aj.tt.-itn del r-andaita-iit- 'I-I 
debatido n» <**« a b pr lenvia .i el nvur¡.» etóordíttarfo» 

f t«i afréglu :i! :*rt . 'Mi .'.i- la ley 1~k7'h'>. nu wirr»í*|Hinih'" i*t* íttdeitthito<w«<>íi 

emergentes ilf !;> b-j 11 «. a !;i Mki ¿lt? li 9Ü$i« 4 ;l, ' ,,,r — f^plrtiita 

ferroviaria-- reua&í !-■> requMitu* exiíííb^ para utóíWf una |»nwi»eit*n ^mi- 
lar a la jiiliil¡«'i«*ni i.ninuiria. 

rf.y.M TÍA. 

E> pre«Jaí¿ti*itt -in.ilnr. 1 fríe!»* del att* 38 dff U*J l?í* «t^fl* l ' llVl * 

an»at<i l¡i wiittpara a »na Jitbiíaeión ordfanrifl "1 -«perar .-I ■ esta 

últimf:. 

DiriAMKN i'i-L l'i;n, n:\iK.i; (¡kn*ij;m. 

Sut'i'iMa * \>rte: 

T.l nnir-ii ••xlnmnliimrin cimeedidu a l's. ">7 vía. e* pFOQG* 
.íniir. Mii inmuto lia Mp me*t\&mda en aun» la inti'liífi'iM-ia <1e 
animas federaos y la tWmím definitiva tU I stiporbr trilaina! 
-I.- ¡a etnmi tvMU advera a la- ]nvl.-HH.me^ del apelante. 

S.d.n- oí Fondo de) a-un(<>. es de leruidar — can arreglo a 
il.n-t i ííl:i efe Y. K.-~ <\ur el asento ten-mUirio í\w *'» separado 
.,.,vi.-ii> 1-t.f raudal.- derivada* «le las leyes dé reo r<ran ilación 
adniiní Unitiva 14.7JW, 1">.7% o h;.4J:í, rtgtiii rf caso, y qlu> se ctil 
i?«ontn' i'it eumlirinne* de <>Meii.T .jul>ilaeié.u ordinal nu im tn-tio 
i|..iwlm .t t.i- indemnlzacioiíes tawer*ícñt^ 'i*' la ley 11.7-f >" di** 
ptHÍeiniio«i e^nipleuM-ntaria-. sdlío nnieam.nt a la i n den intención 
t -)n rial d.-trnuinaila ''ii las rilada.- i»H pi itm-r i.'rinirio 

iFílHifs : ¿"i4 : Ih.'i y 1 1 K ciil n- mI \ >>~ i . 

Kn i*| hi|.¡|i-1ii líf allí"-, t'l a t\Ut> llr-a a ¡a i-nnrltisióti — *•*»» 
t'andaimiiti^ de liectid y (iiwíifl irr-vi^l.li^ i<n <-ía in-1aiir¡a 

u-f. nil'nnni' r*. ::i ) <i -I artftf uri ><• eunit'íítoj * -i i ^nilieiotteá 

(•V iiIrtiMÉPr jubilación Minarla. i»-r<i ¡i-ir-a qttí 1 A heiH'l'iein por 
Tclirn vidania i-T ■ * a i|iif vidria -i-r at'i'ri'dnr u<> e- pqulpuraUle a la 
"j.i.-taeíñn -iiuilar" a rjUC >^ ivficiv el arl. peaáltiTiai pá- 
rjal'o. i»»- la ley lá.Tíiíi íiplksihk? al «Hffc 

lliscrt'] (MI -'I lall.i re.-urridu m la api*f>clíí(*ÍS» de estfl ifltt- 



o 



V. E. ,„ la «M R 82, »V. "1'n.ms J \. y otra* . 

,.¡,•7. ,.<-|„v-ta.-i.m í ¡inil i ir"a l« fiw *■! «rt. U •>•■ 1. !.■> 4...H. 

.' „¡ Inti-rosu, la ¡«Hilflctói. por rriifo íntiMttWW «»«<<« Bl 1""" " 
i ;!' ,'! » ;,a''„,,,i,„- al SO *> la ^ 

"""B^ri^t»"»"- u« ''■ '" v "" ai , h r nw ;'fLZ* 

ta* ,,, .,„,., r mal. n I KMIW y -^¡'y';' ^' X 

sr-^rA^^:^:.^.^-!/; ; „,„, 

F.\1,Ui l>K LA c«ftt« si !'i;r,\M 
Vfct* Um uní-: W DS« '■ Fw*****"» 1 ,M 

K>t;nln Arii'«MHÍHu - ili-^iMu". 
V rntl-iilt'rjlinln: 

tUio ,10 i.npid, la i>rm,,l,-i.,ia d,l r„uix, .¡a, 1.a *id... -n J'iw 
mnw y f eo.r,,tamnit, nlm-ado a t%. • vía. -.■«.11 Ir. «g^*^? 
-Martín v Cía, Uda. S. A. <■ Aihiiiiii-lriK'i'"" d" 1 '» ,,n ' 

^^T^tV 1 '^^ POV a !( la,,ión dMW^,^ 
, ÍH |,ñ.,.... k anales al » * b l,y 
« i" ' líi Mlrtfo* i.il.ílaturins voluntara eoimtlttiyon 

L ;íl. Im aun- dü -rv'uáo. «¡«pMsttltt con la « dai . . Jfct « m 

„h¡5n nrdína^a. Y ol amato de la jtibilncum voluntaria 
S5i^rf3 ' -d, la nnlinaria pM año ,|, *rvkÜ* ^UP«- 

tados, 



\i i.u- i'i i A ( "t; 1 i: -i ría \i v 



Qh«í f»'M UiIm ciiruliriniirr., íti >.'iiti'in'i;i irnirriihi tlebe se? 
i'ovoentln. 

1*0 r i-lln. v ]<» i -i 1 1 1 1 -i > i*t l¡i n t oiti uiit c< dictaminada por Sr. Pm« 
ettttulor tíi'IH'i'tvl, *p (1'ViK-a la íípiiUnwna apellida i!ü IV. 53 en I- 1 
rph» lia |hm|í.|m nlijt'ti» lie i't'«-m>n i-\h\mrilinar¡ ( >, 

AttlrtTMIlFUI I*. A IT. L\M,\hlíIlí — 
[ * K. 1 1 1 ; 1 1 Alili:\>Ml:V - lín.MihO 

C'oLOMiiiiÉ!! — Km t.u.vx 1m\¡í — 



M< \ MAtJiSAiíiTA ■ "/./.! :■. MAS.M T v itmt* sa*S-W*tPAU* 

I>AI) i i i \ i II l>.\h ; i IM'KSns AIRES 

/;m f7íxfí / \ / ir \ntnn\Mtlti: fírtfttmt»* prupbrt. Ctm*tfaiu* m ft&fltlt*. 

Mwiiuiiti" iiri'iinMnnftnH imi*vii* MtbtwiiifcMc* y. ndiMttík pedido i-\prt^n y 
mttwwtfl iIp tllIHJHíltn <li> I» iiii|t*inni¡ít)i'ii'iii ri"i-|jitn;ulii. ftt» fsiwU' ^tlttw líiHtítí* 

i, mil ni la tn'r^íinU'ni-i!i iM i iii> M.|¡rii;n!.i en In ii¡HirtimWÍail pem«l 

Iti'vuiti mi', i'ii auHi-i'iii i*jEjir(*jnat«ríii, l.u rfHi«rminni-inti <1<> l.i f'xi^tPtteiii de 
inh». ■ jivmi-iiHi.i.n tuu-vnt* wbmWmt** y 'l 1 *' í*#*» «f»*** I,(> «unwmo 
ili> hi Imirm'nl/iM'iAn nwfatnftíto r**,*ww¡iHúiroris ««miím»» prummid y .lo hmw 
ttjvttii, •■■!!. n i-i un ipi<>. n In iiis4aw»in nsciraurdiiiariti I 1 ». 



S. A. ISAM <> TnlíM-nsT v. KKIH-IMro <¡. lí«»M 11 LKIÍ Y ©1WW 

l»'«>VJ / W/.' WMiiX.l titÜ! ttrtjuMtw pmi.h*, rr,.-,fí„«. . h» mí.-.*. 
SfHhnrm ittMtmrm. J'«'míf>í«M ^-Wíwtr*. 

\i¡\ i'irt'lltUtltltH'íll do • i m* ln -ti]ii, it'iii fi< inil"ii;i ;il |»!i'itn ».* i-n*-ii**f it rf <»h rnntrtt- 
.ji.initi wm .'jMjiiurir. iloi-tvinnriu^ y pjviwl.iffltfH 'l»' ntro* tribunnles, un >ns- 
t .'ti ; i, i-I -ivttr«ti i'MniorditMirúi funiíuil i \u fiwhti \U- :ir)nir.ni«'il:i.l 



KH,i»Aii:\«i u " Ianm valle v. s. a. vi a>i.i/«i:i:ns lh<.-. 

1,7 i I (;-i> I \ t ¡: \til;l>l\ IffíÓ: fínmi/á'ttM ¡,n>i>f>.. fn,-t¡»u" tfrt foMráif** 

I , .i iii. ii, -.i .iitf -i liit-ii m htw'tt<< > ¡l:i- 1< _':i1.> i«nr»»«HM:. •'imii iiif.i üi'^y» 

-siti. i'iiif oii lit ■io. tniüi i)tu« Piuiiu-itt y í|W.' hnlln ¡níi»liiHam*rtt»» w»fi«ricla 

i i ; i\i> ti l'lrrn, 

i: i,- f, [in .... mío*'. l*»Í5 



PE .rt>TM IA tifo \.\ NAl tÓX 1:5 

lii'jatioit ¡>«ir rax&n aíMthirieiinU i 1 ». 

• iil'it'i'i' <i rhitr*! tiiis, t'm,ftttnv<i.ttrHr(tt mi /•■ 'ir»". 

Tinto i|íit> « l fiíbnnsi «H'»-» I»h« motifn •!.- mi kÍwotiíií» ^ jtó.*» ijiie 

HM«« sutlVimti' |wttl la -lin.ÍMh tM |tUtlt». i"»'" rt*«MÍ«irtíltí ivr..nm*id<> 

i { »í- (ivrf«Mííi líl MfeWtfiá .1.1 il*f$«Mail!<* "-t"" iíwiHwr!, tn jn^etO- 

¿|i.tii«iM .1.- (inu4m tniiH-juÍH p«r iA i. viirr. nt.- ira « uit-lituyi- itrtjrttóW*' W' 

>ÍI>U< iU< íivliitrailttílsiíl i- i. 



S.IM,. MINK1ÍAI.IA NAt'lli-N AlíUKSTINA 

nKtrnsii ulitis Áum m .i/'/ ' f f^- rm*m ¡»-> t <„.^, ■'""< < ■/<" 

ivi-ur-» owltiMirúi <!■■ hJíi-Iiipwh wp twmra .«-temá» i>' m la* . au-a- «i «i»' 

tt'.ii tUtwtii •• Í».!iriTl:nm-i*.r -a parir, r- b ranlula-l iti • 1 i.r * iwfcumle 



cunto M'tzzAii *, aoE0E Buseti 
m:rrma i:\rn.\ntwis.\¡ti<>: t^»¡mm pmpm tribntMi s,,,,,^^. 

U tteeísíáii tíd SiijWfíor Tribunal & 'W '¡' -'rmiiu-ia <M Hiato. 

Medi*r.tt- la «w| sé ¿fefesfiüM rcvurn» de inapli.-iibili^rf <b< ley, m 99 m 
0) -ii¡inii>r iriliumil «ti 1 provincia Mi los tcrminn» W art. 1 ! UO l¡» ley 

-IH 1*1. 



ADOMfQ UHtKNZo yrilios y Un; a v. M PAStTAl, S< A LIS i*', v OíftO 

A'/'.'í l'Hstt h:\Tli.UiintfXMifOi Wvquinítm íWiímir* tw fráérétim. 

Sfittcvchts tir>>Hnirin*. Pfímiftt&s ffafé** l ** i 

ta nmmún mfrmá <l>- fjnmm ti-irali-- o iBriitpwidoiwin no «s bwsetísu- 



í.:> 
i 1 1 



12 .| i. l'i'i-rn. Tullí)» 
|-\-iH<w MÍ1, 
|á .1- •M.IVI.r. ¥íi\Wi Slüii \d\ 
\-: ,1, f. 't. t,.. I':.!'- HKt, 
!■' d». f< l-r. ta» PfttW! 24*5 1' -' 



2 IT; III: 2.*»t: 



2*5; 1-1: Í31-: 2;ti». ?»« 



SIS 



FVtVU) KSU)<!\ t: lílVClíA , MAliiu NU T1S 

fflífí /,->■*! i:\llt \ni:l>l\.\t(H>: t'.,,*'-"'- I***}»»** - ;■'»»'''•'''• ''''' 



IFlt'*l UKCTU'K M .->> V. V\C|i»N AIMr.NTISA 
Kl Mi-.r-r -hi.-rii.. Úi> i%m jnl>íb. i.'-n «ti HviXrfth «1.>ii-!i<- ¡u¡i|tiin«l'^ MUI*- 

li ltt >tl tlHirltí'H..1|.UMI JWT ntüMlIP- «U- «Ttll'lt V flfll.lui" ^'IlfHl!, III 

(:,»-!.. |ih .fUmlidi* >■" «* «WiíHWBÍ 'li'iiiíiit.VMi -twtnmi», f »W»**tP« 
m uW, \4. h fftigiwía 4* «I oiiinsmúimf" ]«>-lvri.iin's 
«njrtm « WHi ni**** iwaphitaMfta ¡W sftnl'» *■ ¡«wiwkíAmI •!«• *« ntw*fc 
n rólnrni In» ffiir«nlU,* .1- Uw nrlfc-iúu* I" v ^ -I,- |:i < '..iMitu-u-n Na«<m«l. 
,,,„■ -ó'. i> :iI ...rl r un rmnulo r.« .mu ;.(.'..• pttW Ifl wrtWH^ttl •!•■ i»« 

KAI.L" IW LA i'nKTK sri'li KM A 

Bui nn-i .Vin-., 17 IV.iivro do l!'li4. 

Vistos \m M Om, Pacífico ítMi©T é Gobierno áe la 

Xiifinn s retiro militar". 

í <-nn«idi-raiuln: 

I o ) Que, con arreglo ¡i .juri^prinii'tn i;i niU-rada (1' ota Cur- 
tí- F;illi.-: °+'J: -Wt; ¿41; l">(i > otro — ''1 *Htn uamii-uln di> una 
iiiliilai-Vm no a<Hi.>iihi dt'rorlms' adquiridos ipir impidan su |«0- 
'.lil-H.ación por rasiones ttr onl.-a público y Henefwiití gCTwr^^n 
tanto lo roim-dido* an >o oxtinirun ni «li-ii.mtiyau >uslamnal y 

arbitrariamente. , ■ ■, , 

nui-, a la hw ih mta ilnrtriua. no it—ult ;i ti ftunnsuwvís 
los a-raviu/rn qm» >n^»-nla .-l n-.-urM» í-xtrannlinario ctetltteí- 
do ;l t 1 -. 4.», rn vmMtí allí ^ nfinna qiw ÍO n mu-IIo pov la >.-n- 
leneia apcilíMte IV 4*J vulm ra <\w\»>* ambara. lo- |«.r lo* 
art». IT v la Cimstitui'i-*m Nacional. 

tjui- >'ti Dfpptqi la exigencia <1.' qué >*! o|oí'ífamiento «e 
lum^ñeios lejrakw prtgterioreiri a los acorados al reenrvehte >j" 

«inptew a ána nucv¡ luproliarión .).>! lirado do <u i)irapa.-id;id. 

mi <■> siiM^j.til.lo de la taclia a .¡lie é# infiere el penm-r i-mi-nl,- 
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ramio, míos no constituye- disminución sustancial ni irrazonable 
de lo otorgado por l¡i legislación anterior, sino y solamente la 
imposición de un recaudo razonable para la concesión de mi bene- 
ficio nuevo. 

4 P I Que, limitados los agravios del recurrente a los untos 
«cñaludos v dehiend» cireuns< ritúrse a olios la senteneia a dictar 
por esta Corte —Fallos: ¿V>: 104, lf>!>, 211 y otros—, el fallo re- 
currido debe ser continuad". 

Por ello, se eun firma la sentencia apelada de ts. 4*J en lo que 
Jjii sido objeto de rwiirsn extraordinario. 

AmsTÚBi iJ. I>. Aráoz m 1j.\m aihuo — 
Pruno Ai;Ki;\srriiV — Kstebax 
Imax — José V. Bnur. 



KsTIIKIÍ MAMT.I.A <¡.Mfe!.\ :,. TK>TA r, NATI. iN A 10 IKSTlS A 

SI-:\il:X< /.I Vfiwiptm tfrmmlt:*. 

U -nit.-Ji. 5si ■ !<■ la eun*. m n.sH.-rni -ixiJ. punir • \---I.-r -!■■ !" n .¡simada 
(a tlctiiaiuia- 

rttSsnrrriHX X.u tpS.iLt thwrhm <> .,»r,wt,».. /'•;•»'•"» "< >'"•'"• /,r "- 

,;<t¡mii ni» i ~^f. (u ní. 

r,.m- «nía.- rvv...-;ir t« batracia d 1 "' '' ! niM'vo ;.l.]ii¡W «'i" »nn « s'iiii.liuf 
M lf n.ri..r íl l¡i twlai.imla -ii h «Mtiajltlí»* N.> oteM « fltd í l" ip Ijl :,tU '™- f 
, -,-ritii i.u-t.Ti.-r sil tnúlflUu ité la n.viúu. haya manitMalio tpw iW) - }^\- 

rl.< lili:, rill'il -i tltf < ".' «KMfítg te * ^ Üs4mh \W Í0 'I 1 *' tlu ' •UfW 

:i la | r:ilvi ti.' Jsi liti?-. 



] os .-iwt..- .1.- i -..-i.irn.-ia ivliMirsi.-ti. im ptílii'ipt.-. ¡i la '«'• 1" 

ri, !ll -i.'m ifc l*i .k-uism.b. DéwOh eHa dt^rn eorírr .-i att^ aM"** <l* 

t i ic m un fUieitt tU> »íi-alu.ui. 

l'ALI.t i f>K LA i"KT!'. StTKKM A 

Bunios Aires. IT ele febrero de 1M4. 

YM.i- fn> jinin-: "Ti-ta, I-MIht Enmiela García de p La 
Nación y o Minisle-nn tic EttociiJíi y .lu-lieiu - de-aloje*'. 

i 'onsiílerandn: » 

I o ) (¿iH-, declarada la piWOdenriu do) recurro ordinario in- 
rpUeslO pul' el KÍm-o. M-lll! l-.-nllieit'.ii de i'-. 114, ei irn -f «onde 



ta tu: l.A CORTE srifCUHA 

oxiiniiiiíu- - ( .].ar;ul:itiu-nt.> iw tros agravios oxpre>ados por el Se- 
ííor Procurador fíewíítüt, 

■'"i un,- el primero de ellos so refiere n la parte do la -en- 
te**, *¿ f.i.i. a partir del »■ «le octubre do 1!M¡2 un alquiler 
MHM-rior ni *uii,i,ndo en el ewíto de demanda, hl agravio e> 
fottíMo, puesto -pie en este ,1 actor pidió un alqmlor mensual 
i fijarse entre l«R samas ,le $ 2U».nni> y 220.000; do manera que 
n0 p Bll0 fijuf «ta m ayor. con arroto o reiterada J^HjmfoM 
de esta Corto (Fallos: SÉO: 7GÍ»; 412; sonteneia del U do 
;i „,lu ,1,. v sus fitas, en la eausa F. 2,1, L . 1 '■ «« 

cambia la función porque la aotora, en eseiMto postor .or aU rus- 
í|ulo tlü ta fañüto ¿tfnfMtf» al Señor Procurador r .soul ( s ... ), 
[i na manilcstado »0 tratarse de una suma tope puesto que dicho 
Mrfto «ft» se tuvo presente, sin ordenarse traslado f**%W 
\o inw basta para afirmar que fué ajeno a la traba de la mi*. 
ve„ además insuficiente -Fallos :2á:¡: 412 y. fflMp 

T) Oue también es procedente el apera vio relativo n la torna 
.le.de la cual determina la sentencia apelada .pie corresponde el 
pin del nuevo alquiler, puesto que. decidido por oliallo de pn- 
!„,;, instancia que dicha fecha sería la de notiheaeum de la de- 
manda, no sólo no se agravió en tal aspeeto a parto a.-tora, swm 
^ 2¡ forma apresa pidió que el nuevo alquiler so fijara con 
relación a la última feeha eitada (ts. !>4>. 

4 o i Que el agravio referente a la imposición de rostas no 
,1,1,- ser aeogtdp tle neuerdo a la jurisprudencia de esta K nrte 
-sentencia* del 8 de noviembre de lí*Gn cu las causas "Gasso 
!Wio" v "Latfleyw^'— . Las de alzada se pagaran por su or- 
den, alentó al resultado de los recursos 

P<»r ello, se modifica la sentencia apelada, en cuanto al alqui- 
ler fijado, ..no Me quedar reducido para todo el periodo de 
vigeneia a la suma de (Inscientes veinte mil pesos moneda nacio- 
ird (ni$n ""O 000) mensuales v en cuanto a la fecha desde la cual 
n-irá el mismo, que se fija en la de uotifieacion de la demanda. 
Se la eonfirma en lo demás que decide. Las costas de esta instan- 
cia se pairarán por su orden. 

Aiitsrónri/i 1). AuáoZ i>k LaMadrtd — 

KlCABDO (\iIjommiks — KaTKBAS 

Imaz — Jos! F. Bivm% 



DF, .Jt'sTUIA HE I.A NACIÓN" 17 

INYíKNin.v KEFlXEKIA "SA* MARTIN REÍ* TABACAL" % NACION' 

Alí< i ENTINA 

l'itr amplias iiitn sean hs ía«altlntos judiciales en orden n la nplieaeión e 
interpreta, íón del derecho, el príneipio do la separación de fea poderes, fes» 
damental i>n el «islema republicano de cobierno adaptado por la Constitución 
Nacional, no con-dente a los jaeces el poder dé prescindir di- lo dispue*tn 
expresamente por la ley respecto :d caso, so color di> su posible injusticia o 
desacierto. 

IXWESTO: IntfTprrUH'iiin <lr norma* im punitiva*. 

La* exenciones a las leve? impositiva* deben interpretara estrictamente. 

ntPI KSTO A LAS VENTAS. 

La modiiicaeimi introducida por la ley 14.78ÍÍ al me. a), .del art. TI. 'le I* 
lev 12.14:1. ineluvend» en la exención impositiva las venta.* de alcohol puro 
destinado a ser desnaturalizad» para combustible, implica un cambio de cri- 
terio impositivo. &M "íie para el t aturo y no puede aplicarse, por rio 
ser lev aclaratoria, a caso, regid™ por 1« ««denor, con arrecio 

„ la cual -textos ordenados en 1047 y 1flá2 de la l«y 12.14-t- solo estaban 
exenta* las ventas de alcohol desnaturalizado. Corresponde, por ello, revocar 
|.i sentencia fine declara comprendido en la exención imnosiüva el uleoliol 
puro vendido con destino a dcMiat»rali/.arse, con anterioridad a la videncia 
de la referida ley. 

LEY: ¡nlrrpretfírióa p tipiirttriihi. 

Las leyes deben ser interpretadas teniendo en cuenta la totalidad de sus pre- 
cep|o«, en la forma que mejor armonice con las garantías - 
' F. Bidau). 




La interpretación de la ley debe prnetienr-ie teniendo en cuenta la finalidad 
perseguida por la norma (Voto del Dr. José F. Bidau). 

¡MCI' ESTO A LAS VEXTAS. 

La exención impositiva del art. 11. ine. ni, de la ley 12.14:1 — t. o. 1952— a 
h venta del alcohol desnaturalizado para combustibles, alcanza al alcohol 
puro vendido por el productor cmi destino n 'desnatura liarse (Voto del Dr. 
José F. Bidau). 

■ 

pKXTKXCIA W té CÁMARA N'ACIUSA!. l'l' 1 Al'HI.ACIHXKÜ KS LO Ff.PHML 

Buenos Aires. 30 ¿0 mayo de lOn?.. 

Y vistos: 
Considerando: 

tjne la l»i reciión General Impndtiva exitrió al Imsenio y Refinería '-San 
Martín del Tabacal" el paso del tributo (Maldecido por la ley 12.14:t por las 



1# 

TéntAS de aku¡,o! puro para desnaturalizar tfütáad» durante lo* años 1949 



:i 1954 



Ha pretendido la ein|.n*a que c*a* opOTüeiüíws sé .-.-¡apremlidas en 

!„ di&puesio por d nrt. lu. i».., «li «1-1 test.. ,.rd,-iiad • y U- »») dtí 

¿0Xt« ordí-nndo «le |PsV2 que vshi.eii del tribiiln la.- wnia*. .b- "ab-iib..! ilp-tuitnra- 
ti/adn liara colHbttetíbltfs '- . „ 

U,„. ,-ia prelen.i.'m luí- reriináida pr>r el Tribunal rwal. > « *** * «¡J 
) t i «mrriboypnie dedujo el leenrse par? a&T* .-u Cámara ojie aníorfefi el W 
.1.- b lev ti. o. 1900). 

Mcxprasar agravios afirma, en sintáis. que la m.nna ipn; ."Ui.eiie la . - 
etfn dri* interpreta*** por ri e#Mtfl '« y 1» significación epono- 

,„„,, .pie ta i-mide. teniendo «» n«*l» lo* unteecdeutes * ' 

¡tota** eatiriet a ¡ncliision del tffcMWflfó " t feiUitttroJi»A) *»t» »¡ 

mcioü legal .1.-1 pmmo emm , ' 1 >«P"'- lu Mimar- i[iu- I" l'T- 

,], ta lev del* ¡m. ¿fcnr -biv el e,;>¡ritu «pie h» inh.nna. «beita m- . - -'an 

5» !d tU S ¿I6i, l¿»Í « «J»*** «I P-—.,- # ¡maldad de la < «rfWgfe 

.,.„,. H^tin-u- ímii*Ii -nlv n.liv imiu-lrial.-* que realizan 1» m.-ma aemida.l 

Unómira. ' ÍP«I Wltttd « nm él aovante de 'j ,u ' 1"" ««y? d ;! " 

n-Hl:.,-¡ñ.. .-talal de la iíntólfl > de 1- pm-i- ,1,1 artillo. '«"f f ' 

,vm,V.„ í.a M^.ltVadu para líos pretores r !W w pitrt«*«W«a en ''" *¡*0 ,u ' ' 
Sociedad Kan Martín del Tabacal convertir el impu.Mo ,tm-.-t... -uirlil» en m 
propio f.anwmi... -■„ ¡iupn**to ÍOdíreeto n las venía* del que s e bafi «bto Ubre- 

Qjw m a en Materia d» ex«n«io«to MMpoMtivaj 1t< inít'riW«acnon debe 9« 

estricta rilo no rigntfiüfl wwno ha iltriW la porte Snpirnia- <in.- - -li-ha i-n;- 
eindir- <le¡ ümdamei.t.i p4endí»l íjlW. en ^«lii <**». ^ detenmi,:. ,Fall..,: 

mi ftim ello. > In- I.-h-t h, -nenia, adema,, el enlen- a -pie alii.lin el 

Uto tribunal m ÍÑA\b*í -H : 227 cttaadó di.iu: "1W eirpima de lo n«o !a> leyes 
„a M n de-ir líi-ralineiMe. » propio de la «lUerpirtaeiim iada-ar 1<J que ella.> 
,3... i. ¡iirídipftniPftt^ derir, en eotwxiaii «fe la- dea.á. BÓfipfe que inl.-_-rui. el 
..ntenan.ieniu general del país. Kn m indaua. im, RO . abe jnwn r ,.ur KWrtO, 
d« la- palabras de In ley, perO louipoeo atener-e n-mm m**te i -l^- " 
U¡ mterpíPi a ,.i¿n nr»^ > .i^wátieri a,S b. re.pm.v Kon me^tij M 

aoUt-ttíión de uno U otro d. .riteri^ pi v,v.,: ra I...: -M. 

71 11"" 240: 174; 241 : ^7: ¿VI: 247; 244: 42!» y 24n: 1...-J. 

En el pre^nte easo ItO ¿abe duda que de "atenei-e ri-uv.-aineule a lai 
i^dnbras de la lev, hi> venta, de ta avlcra .-la Han al.au/ada- |mr el itt|*««tofc 
i KOP rl fll^hní tlO era -de.naluralizad. Kl Tribunal rtiliende. empe*0. q«0 

U stíttata »le -ItMlaiwr lo C|l Ha- le-a, palabra- 1 dieen .iundieameiiU- Cá der.r. 

..„„. M ,'„ I «a Í« ,le:„á- normas <pt€ ihtígt«n el onlenamleitm -em-rai del pa], . 
M',lt, eabfl enmdllir *,ue !a In.alí.lad del Jt-i-la.loif flll' de-ravar e arUeitla 0> 
.,,n-nr, ., üw *s el ^aU'obo] de rpji'iHsr* "ale ( il..d ]»ara Hunbu-íible y ipir la 

pnjflbvss "df^uatnraliísnií»" m- agrego porípie em ri téfinhto tíeii usado en la- 

tavts d< ítüpñftítos interno^. 

\,, dónf tdvillhm q«e m e-le «Ulimo ívuin-en. en la VpO«« en ^ile m sunei.ua. 
]., u. y i ■ i*} - I"¡l .1 alitiliot - hallaba a nji't0 al in. im.-T- >. ifttvo Pitando 

« lo donaba .i rtct«nivi«ado 3 n^, «lt» elt. -. i lo fowb^libbn ttn ettyo ea«n 

,r;> ¡ndi«ni.n>aWp mi "diSrjat.tiralí^uiíít'", ta (( ttP llevaba a e«bi, -. ^HtMxaineiiie 
rri w^i, (¡«al** di- la .Vdaiinistritifión Oiuüeral de liiipínsKís id.ettHts ao»- 

,„[,..'.,. ^ .-ntrn- di- ph.dne.,..,, .le ,..n-ua„" .-lauil" , pn-bíbiib» «l'«'>n- 
a,. miar rá-ter n-al a td^íil .b-.n.-it.. parlu-alav ■ ...VI. 4« d« la fe 

l 'lis i»ron»abradii «■! mismo d'fá q«e la l#y 12.143). 

" ijuiere dpetr, pue>. .pie , a e-a éno, u la- CXlííéstonvs "ab..li-l p.-'ra eombUSi 



10 

PE JUSTICIA DE h.\ N-AC1ÓN- 



^^M^^^^ General 1^1» f* 

fecal tfr. 42, 52. i» >■ no ' J"™ . l WlSa l>TO dm-tora no pautue 
mpiuMo v rf 1" tributo ruando lo vendí a o ra t m 

tcndiáfi a abaratar la vida, j n ^ de*na- 

- " ^r.ñS ír ™S«& * ^ * £ **** »* 

t, tratando a un 1 / « la* v-nta*. 

b« debe &mm w ^S^SzSSí o p***» de l!l u,y 

vnaiuli. la mU-rpretaeiun msonabU- J " 5l u, - mt ' 1 1 lt , ntl .„ 1( . n te v .-uiwd«¡ 

mrionw eom-ordanUs del voto en moSa de £5** Costo* por 

« ^¡A '« -f - "'"^ " "■ 
tt***-- **» ^ " m " r 1 

TltCTAMEX tm PnOCl'BAtlOIl (ÍF.N-KttAÍ- 

Suprema Corte: 

El reeurso extraordinario es proct-dente por hallarse en p - 
u íntornretación de nonnas federales. 

(¡onc.nl I.,i|.os.tiM ncti ra po i intoi * .. ,,. , 01 . rrspon . 
rano. 

m ka GOflffc sithkma 

Buenos Aires, 17 de febrero de 1004. 
VUlns l„s aflte <%g* y Kefmena "San Martín del Ta- 
bacal*" > apelaou.n". 



Í0 FAU.OS DK %Á CORTE srt-KEMA 

Considerando 

l p ) Que, como lia dicho el Tribunal, "por amplias qu* 1 sfcaü 
Ira - facultades judiciales vn orden u la interpretación y aplica- 
ción del derecho, el principia de lu separación do poderes, fuudn- 
mentnl en el sistema rej ai blicaiio de ^obiétito adoptado por la 
Constitución Nacional, no consiente a los Jueces ol poder de pres- 
cindir de lo dispuesto expresamente pot la lev respecto al caso, 
so oolot'de su pos¡He injusticia o desacierto'* (Fallos: 249: 425 
y lo* allí citados ). 

2 9 ) Que, en el caso de autos, la redacción dada por el legis- 
lador a b>s nrt>. KM), inc a i, y 11. inc. a ). de la ley l'J.1.48, en los 
te&ios ©rdmiados de 1947 y VX>1. respectivamente, es explícita en 
manto solamente declara exentas del tributo las ventas do "alco- 
hol desnaturalizado para combustibles". Y como en el sistema 
de e-ta lee el impuesto irrava la primera venta (avt. 1 9 . 6°, a); 

!. ». 1052; cont*. mensaje del P. K del 28 IX WU: Diputados, 
III, 770 y !>ip. Bastillo, pág. 776; Fallos: 253: 254, cons. 3 ? ). no 
sieiulo e¡ "alcohol desnaturalizado para combustible" el objeto 
dr la negociación a que se refiere este juicio, corresponde tenerla 
por comprendida dentro del art. I 9 aun cuando con certeza el des- 
tino último del producto, en ulterior etapa y ya desuní uralizado, 
sea el de servir para combustible, por ser el adquirente en la pri- 
mera transferencia na de sna tu rallador de alcohol originariamen- 
te pnro. 

3 ) Que la claridad de oslas normas inhabilita a los jueces 
para extender la exención por vía interpretativa a las ventas do 
otro tipo de alcohol que no sea el mencionado en el art. 11. a) 
(Fallos: 235: 462; 236: 483; 252: 13!)), y ello tanto más cuanto 
que la interpretación extensiva importaría desgravar la primera 
venta por la circunstancia do que ol producto en «na segunda 
etapa cumpla la condición eximente, por estar comprendido on el 
art. 11, inc. a). 

4?) Que si hien la ley 14.789 amplió el inc. a), del art. 11. do 
la ley 12.143 incluyendo dentro de la exención impositiva las 
ventas de "alcohol puro destinado a ser desnaturalizado para com- 
bustible", ello no altera la solución del caso. En efecto, esta mo- 
dificación, demostrativa de un cambio de criterio impositivo al 
respecto, sólo rige para el futuro —a partir del l 9 de enero 
do 1959 — y no puede aplicarse, por no ser ley aclaratoria, a ca- 
so- regidos por la legislación anterior (Fallos: 231): 08). 

5 U ) Que la nttorn lia mantenido el argumento constitucional 
conforme al cual, la interpretación contraria a la do la sentencia 
apelada, sería viólate ría de la garantía de igualdad en cuanto 
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emsmmm «a»* mméfa entre lo* mdu^ate* fatomntes do 
Sol W fio estarla taáW**úá m V'""' 7 ,,M,,m !*; 

„ , ¿HUe. va que ta favoret »fta y \m rajnAUfuta con tal 

■ ;t"í nCwn .¡' : la l- lubrican alelad desudo fW> 

tibie*. if . . nWp 

IVro. aparte do que sí aliíuua ^rmimfteiPH podrifl ,,b> i- 
v,,-, «-ta im sería sino para los industriales que solo da»0ftt* 
Szaü afoofarf que no elaboran -eondieiún ntp »o coresponde 
i t andante- la i„,>o,,stit«eio.,alidad peduln 0» cuanto ton- 
i .;. ll0 r efeeto la proscindencia de ta norma i.npu^uml:.. im Uto- 
recería tampoco ía confirmación del pronunciamiento recurralo. 
Qtte tampoco os de aplicación al caso la doctrmn Uto. 
enln eau¿**Hi*¡*a Argentina" -sent,m,a de ^ 
vo tte 1íhí:1- relativa a mi sistema impositivo di oumti . -i.it ni. . , 
normie lo entonces cuestionado no era la exoncon mipos.tivn, oo- 
5SSá W d* autos. Y os «loetrina qno tal exoneión en cuanto 
nmUsá legislativa, «lobo estar fuera de razonable »M» 
S impuesta por clara implicancia, pava ser ad.ms.b o po, mu 
olSS interpretativa -Fallos: 4* Ifl y sns citas-, 

7*>) Que; a míritn ele lo expuesto cu los emiM.lenmdos ante- 
l ifncs, f-orresponile revocar la sentencia npchulu. 

POr ello, Ufané» dictaminado el S.mor Procurador (.enera f 
sc ¿5¿ la senten,in apelada ,1o fe. 120 123 en lo qu, hio »u- 



terin de recurso. 



Akiptóbtui P. Aráoz de ^ ma ™ c ~ 

lombhf's — Esteban* Imaz — José 
F. Bidai- {en disidencia). 

mffimm* Horro» Dn* José f. Bidau. 



Considerando: 



1.) Que ,o discuto en autos si la oxen-un ta 
ventas que establece el art. 11, me ah de la le> mmj£ 
mi a favor del alcohol desnaturalizado para commtst.ble* a - 
mm al aleohol puro vendido por la aetn ia, eon dest IU " * *J j"" 
naturalizarse, a efectos do su uso con wi. fma ,da| o o U 
tYmuim Federal do la Capital ha resuelto la euost »n .ihrin.it i 
vanante v la demandada sostiene qm con-esponde ne.ndar a 
d?ch0 texío, inelu.o en ley nacional, una nderpretacmn distinta, 
BÍ ve-uusu extraordinario resulta bien concedido. 



2-2 PALLO» PE ¡.A COÍem 8ÜPRBSÍA 

(¿ne la fecutreiíté sostiene que, siendo claro ol tostó legal, 
no puede extenderse a situaciones distintas de las por ól contem- 
pladas y fine ct propio mecanismo do la ley que eroó dicho im- 
puesto demuestra qtie el mismo «ni va etapas distintas do un mis- 
mo proceso, es decir que la venta do determinados productos es 
idealizada por el impuesto, a pesar de que los obtenidos con su 
transformación resultan exentos. Kilo sibilítica que la circuns- 
tancia de que el aleolu A'\mro se venda par® ser luego desnatu- 
ralizado v destinarse a comhiistible permite (rravnr osa venta. 
A ir reirá (pie el argumento de la aetora fundado en la desigualdad 
nue >e produciría entre el productor que vende el alcohol ya des- 
naturalizado v ''1 q"e I» vende puro para desnaturalizarse* es 
Ittaeeptflbijo porque no se vulnera la irarantía que eeasagía el 
urt. ln'de la t'onstit wiñn Nacional, cu razón de sor contribuyentes 
y objetos distintos, lo enal justifica la desigualdad do trato, por 
existir desigualdad de circunstaneias. 

:V) Qae el Tribunal encuentra indudable que se produciría 
una situación de notoria desigualdad si la ley gravara la venta 
del iiloolu.t puro destinado a desnaturalizarse y no la del ya des- 
lía tu rnlizado, euando el proceso de desnaturalización lo realiza el 
niísmo produr|« ( r de aleoliol. Ya se dijo en Fallos: 251 : 15S y sus 
ritas v en la sentencia do fecha '.!!> de mayo de mYA, dictada en 
la causa H*06* XIV. "Jlisisa Argentina s/ apelación impuestos 
internos", que las leyes deben interpretarse teniendo en cuenta 
la totalidad de sus preceptos y do la manera que mejor armonice 
la solución de la causa con las irarantías y principios constitucio- 
nales. 

4?) (¿no en autos está admitido por ambas partos que el con- 
trol ejercido por el Fisí-o sobro todas las etapas de comerciali- 
zación del alcohol permite conocer perfectamente su destino; de 
manera .pie no se discute que el alcohol puro vendido por ta 
;n tora, cuando se destina a desnaturalizarse, puedo ser perfecta- 
mente identificado. Por lo tanto, no se advierte cuál puede ser 
el motivo di- la diferoaeia de trato que. soííúu interpretación fiscal, 
n-nlla ile la norma teiful aplicada, 

5*) Que existe también doctrina de esta Corte en el sentido 
de que la solueum justa del caso impone ntí aplicar rigurosamen- 
te la- palabras de la ley con exclusión del indudable espíritu que 
la anima (Fallo.: SXk 4.'»:U. ■ decir .pie el mejor mómdo dn 
¡nti-rpretacióti -'1 «pie tiene en euenta la finalidad perseguida 
por ta norma que se cuestiona, 

(í°í ttm- no cabe iluda qtje la e^íenciofi ostaMeekla por la h>y 
: , favor de determinado- producto- .pie ella indica leiidió a aba- 
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rutarlos, por ser dest intuios al coturno de la población. Entre 
ellos se lialla el alcohol vulgarmente llamado de quemar y m® las 
leve** impositivas denominan desnaturalizado, en razón de que, 
por aplicación de determinadas sustancias, queda descartado como 
producto bebestible. Por tanto, teniendo eli cuenta el fin perse- 
guido por la exención, nada justifica que se dó distinto trato al 
alcohol euvo productor ya lo expendí- desnaturalizado y al que el 
mismo tía Milite para su desnaturalización. La interpretación ir ra- 
li latieal de la ley no puede justificar tan desigual trato. 

7 P ) Que, por otra parte, como bien Jo dice la sentencia en 
recurso, ño puede perderse de vista que. según se ha probado en 
autos, el producto de que se trata estaba sométalo, durante el 
período abarcado por lo. impuestos cuya repetición persigue la 
nctora, al nVuncn de precios máximos, con el agravante de -m 
el (¡oMerno imponía a los productores la obligación de destinar 
cutre el "><l v el % M alcohol producido a su uso como com- 
bustible, es decir .pie les impedía venderlo para fabricar bebidas 
cotí la consiiruiente posibilidad de mejores precios. La injusticia 
de la dcMírunldad de trato se hace entonces más evidente en ra- 
zón del encarecimiento que se produciría por la sola circunstan- 
cia de que fuera otro el que se encargara de desnaturalizar. 

S°J One el distingo que pretende la representación fiscal en- 
tre productores de alcohol puro, productores del misino que lo 
desnaturalizan v sus simples desnnturalizndores, no justitiea la 
afirmación hecha en el sentido de que la ley quiso estimular a los 
dos últimos para que destinaran parte de su producción al alcohol 
de quemar, protegiendo así la economía popular. Y ello así porque 
exactamente lo mismo ocurre con la primera categoría, pues el 
destino es el mismo, según queda dicho. . 

Por estas razones v fundamentos concordan'. es de la senten- 
cia apelada, se la continua, en cuanto fué materia del recurso. 
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lo 



¡Mtpiw. VttMtúht ffífrmk Otrn* 

tftfttltlO!', 



Fvotváv e\ rom*» «irn«r4iwii<o vmwhi m I? ****** J .í««* l " 
ei-ncií! .].■ un tratarte ÍB^MinrMoniil — ttenveueiiíti de y U» t**h 

ixuáán tu ¡mIvit-h ij ta* pfrttwfeww (ta) «pdantií. 



TMANS-POh'TK AKKKh. 

VA arl. 2fi do la Com'enciun -1" Yar-ovia, similar al art. 343 dé! Código «1? 
Aeronáutica, exige, iti los .MipuiMos de avería*, la protesta formal del desti- 
natario, e-table. ieml.. ante I» falta d*< dicha protesta, la inadmi*íbilidad de 
toda aeeión eotitía el transportado*. Corresponde, pór olio, 
eia que dei-ide las coááttt4eíás de un acta reemplazan la protesta. 



íiKSTKSm 1« [..I CvMAKV NoliNjU, l« .Vi'KLM'I' INES EN LO FeUEB-U. 
Y t '■ >S TKNi'1' "Sn.Urtl IX ISTUATIVO 

Rueños Aires. 1S de diciembre d«e l£MÍ2. 

Y vistos !■>« «Ir la (fflttsa promovida por "Ui Rolando Sudamericana" Cí;i. 
di* Seguros c Aerolíneas Argentinas s/ cobro de peao*. para conocer de ta» 
apelaciones roneedula* ton respeto de la sentencia de t*. 171 a fe, 177 que: 
reehazs hi demanda, eopf^wa y recula honorario*. 

F.l Sr. Juez Dr. Eduardo A. <irtí/. Hasualdo, dijo: 

K! reciir-o ittiU>¡:id mi lia *ido mantenido en esta instancia y finio ni 
en el procedimiento "i «*> ¡* eeMeacii se observa iftefó al ¡ni no capa/, de invali- 
darlo-, debe >er de»e«tim¡ido, 

Kl pleito versa -obre un cobro di' pesos en concepto de indemnización por 
mercadería fallante en un Iran-porte aéreo efectuado [»or la demandada desde 
Nueva Y.rk ha-ta esila capital. U mercadería que venía consignada a "Vita 
Fdrns". S.IM,. fue asegurada por ta ai-tora, quien pa«ó a la consígnataria la 
cantidad di- m*n. p,.r la mercadería que Iillt< '» 31 1)1 Ih'P'da ,it ' 1 avi,> " I 

¡•ara que fe reembolse i-^a cantidad demanda a la empresa transportadora. 

Kn primera infancia -e lia desestimado la demanda porqne la consignatana 
no lnzo la protesta %xm pre-erihen lo* nrls. 141 del Código Aeronáutico y Jti de 
la Convención de Varsovia. Se Ua admitido .sí. la defensa de caducidad de la 
acción (|iie opuso la demandada y efe ello apela la actor». 

Al presentar -u demanda la eran patria de t^uros adora acompañó el docu- 
mento de l*. U/7, en el que el Jefe de la División Muestras y Encomiendas de 
la Aduana de esta Capital transcribe v\ acta que se labró cu esa dependencia 

♦■1 día di' junio de líl"i7 cor. tivo de la verificación del bulto transportado. 

K,n t-sa venlieavtón realizada en intervención de un representante de Aerolíneas 
Argentina-. ^'' «'Hi^tató la taita de l^t aparflUts radio receptores ¡Hirtátilcs, 11 
estuches de enero para los mismos y 24 batería*. .bulto arrojó ixn peso de 
57%. k^. S,. dejó constancia en esa neta, que al efectuara la revisación, el 
enjóti había sido abierto para *u despacbo. 

A las cnn-ianrms <le esa acta les. nies-a valor la sentencia para suplir la 
protesto a une se teftm 4 Wt- Cfid^ga Aeronáutico, lo que motiva 

la queja de la apelante. 

La ili-po-n i.'.n icgal mencionada, que ¡marda analogía con el art. D>7« del 
Códci) ile r.p.iierrio. tiene p.*r objeto dejar establecido en un término breve y 
razonable si el tniu-j^ne .1.. las menaderias se efectuó ^tisfaetoriamente o no; 
p¡ psng rnetvadería^ lian llegado dañabas o parte -le ellas no lleiraron; se procura 
con e-n rmMtda tpic fpicde eonereta y idaramenie e-ta!ilccido cuál es el ilan" 
ftttfrido. qné elas* de averia* m« han pnnlncido o cuántos objetos faltaron a la 
deseartfir. Podrá, a4, el iran-portadnr tomar toda* las medidas que te competan, 
tanto frente a |,is derecbos de! car-ador y del eon si imitar io. como en relación 
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11 mis dependientes I»'» W el üítwimrtr y manipuleo de la ranga. 

IUkuium de prudencia v de senmda.1 acotejan muí- i.Jo ello se determine en 
phiro inmediato .1 la finalización del lransp..rie. I- i|iu- permite I;i dilucidación 
de l,i ocurrido v la adjuilicáifián efe twpAtMtaj todo 1" * unl íf .f ffl 
ímowbttWe a medula q«e transcurre el tiempo. IMr eso ta h-y ¡m qncruto que se 
Heve n >M tmpm^M «n término breve. M» m-la.ii» #1 

foftáignainrifl, ^feriao «1 atufe ü que ItefS N «ií« y «U» i*«4Hfemftr 

responsabilidad para aquél por incumplimiento .1,1 «míralo de transporte. 

Pero cumulo d propio transportador hu tomado conocimiento dinvio de q"'* 
la mercadería que trasportó lia Ue-adu da fiada o que al finalizar el viajo taita 
553r3 2mSS X «»- *¡ -ría ralla emende al ron^natarm £. 
Srinfe «rriU « fll» vonsta en arta labrada por la autoridad aduanen o 
intervención del transportador. .-<■ ha..- roneeesana la protesta por parte d 
Ú! i,»o. porque su nb etn está ya cumplido v .1 transportador enterado ,1, a. 
Z ic i íefíSJS en que fetf la ^ y del consciente reclamo del me- 
SrtíM,» suelto el rrribumd en los .-do transporte mgim JM 
Ev; 85: 63S; W 009?* fea AogM Areentim. c «i»;; "Andrea C . .... o ■ 
«* ^MÚT S. A.v/ ^ Navegación Dodcro. gtartg K£ 
PHil) v lo inicuo cabe resolver IM) ufe raso, porque ninguna dtlrreneia existe 
Vlos objetivos perseguido* en» el relamo e,erilo o protesta so» h-s misinos en 

LS» cÍm» v son látóttM* l' 1 " razones existe,, para tenerla por sustituida 

pür la Srf&S extendida por el trasportado* « A fleta de venhcaciun que 
cátenla su tirina la de *-u representante. 

Como en el *M transcripta n l's. Él vta. y 7 que es la que j «H ju«-.« *«* 

olnza ru e*te ca<o a 1» protesta, se d*jS eon-taneia |»e »1 et,-,t uar.se la nvi 

Uion. el eajóiv había sido abierto par» i* «le^padio. la demandada hace hincapié 
,„ dnnnstancia pan, negar valide?, a esa .■ompruha.-.on. A ^tt» de qi W 
effl, B et« »tá tinnada ]mr todos los iutercndos.^in olwrva,ión. no er«0 que pu- da 
¡£S2. valor conu, ,on,proba,ióu de la falta de parte de las ,„™ ™ 
debían contener el bulto, eiviudo <lc las coüítaneia. aduaneras resulta que a 
ri" n S «r el Vista', del contenido del cajón no tnvo lugar ^ de I. 
SS de esa acta, sino ^ De f». 137 a f„ 1« -sta a^ada la doeume i- 
taeión que amparó el reembarco del cajón con ftÜfÜfl » Trelcw y su despaci o 
a «Juana de ese puerto. A ü. 139 obra la dil.genca de ^rtluae.on. .nnmh, 
por el Vista, v allí consta que e.a operación « rcflhró el 25 de jumo de 1957, 
es decir «1 día simiente de la eomprobacíón de que da cuenta el acta de U. b/i. 
1 . manifestación, pues de esa acta es evidentemente errónea pues no hay en 
.utos ninguna prueba de que el cajón haya sido abierto en la aduami , «ule* 
de lu dili¿eneia *le que da cuenta, ni existía motivo para que asi oeurnera. 

Resultando de las constancias de vm acta que a la descarga del bulto lalló 
nnrte de sil contenido, es indudable la responsabilidad de la demandada por em 
falta, conforme a lo dispnesto en el art W del VMjzof» que reedno b^H 
a ÍMirdo del avión con un peso mayor del que resulto a ia desea rea > otorgo al 
cargador la guía respectiva, sin observación (fs. y 139). 

En cuanto ni monto reclamado, resulta del recibo ,le ls. 2, reconocido a 
f* vta., v de la perh ia contable de fs. fit¡. 

Kn consecuencia, voto por que se desestime el recurso de nulidad se rcvqqa* 
u mmtmáá apelada v se condene a Aendmeas Artfetitmas a pairar a U Holán, o 
USS^ Compañía d Seguros la cantidad de ,n*n. XU^M. dentro de 
los diez días de uotitícada, con intereses y eoslas eí. ambas .^tancas. 

El Sr. Juez Dr. Franctseo .Javier Wh-v. adhirió al vnlo que antecede. 
El !<r. Ká« 1>. César Kaól Verrier. dijo: 
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Sp trata <*ii t*l i'ümi Mib t\¡imi'ii «fe un transporte aéreo ¡ntornarional y por 
ln tanto regido pur 9a Convrarton «le Yar^via ratifk'nda por la ley 14. Ul. 

Hl Sr. .lilcZ a «ili*> il tnm'i Irt ilt-ttiaiiiln tmulatlo t'H ipil' nn >i' cíeetuó la 

MQjfcffii nú»- exige i l art. 2tl ife ilfelta C*onwnetón para <iue mo iulfn:>ibfe l¡i at-cióa. 

Al f\|.r<'-ur agrario* la iMrtorn Mal ¡rae qm- t»' >«? Lia» dfeba protesta porque 
el}» ta r^iilen» -ii^ium-la |»t .'I a. ta r*l*ti*» 8 tó ^■riíi.iuii'.H tic tfcütraiflíí 
qil* efectitf la autoridad Hilúiiitttra ra pr*i*Beia ífe un ri-pre~t>ntaiili- de la défttaMr- 
dada. '•Ai-mlmi-a- Arm-iitina-". y 'i'' fre-i 'it:i 

Rtwntízeo H«e en mwÍim olifante al tjtMftiÑW* waHtiam Mt* Cnswta ha 

jugado suplida l;« prária jmifeinl ijila • -lubi...- H a«. I«7í>. fod. f .■uun.l.. 

botó ana ¡n-tiianúii siniHaf i! ta tifa « «pM? 5 «P «*' * utl "áj - ** ! "' r "' 

eii api 'ípi«¡«»« ri e«H«rto iidtrprelaisvn amplia i¡tte tradu.-.. ->» jimsprudrai-ia. 

tm r adoptad.! .iiami.» la norma a «pUYar- tm sótu tfelW v^ciiria locMi 

í(tM»i frtírttoV'w Íj»r<m« mí. K-ta i-irraiMam-t» íi«|hmh* «liwr '"ti caricia >iife- 

• i«"ni n tu t nfUHiulii ra jnvvn. ¡n-m-r.iti iuirriiari"ii«l u lili tfe h"' 1 ll " v,il tr,l; " 
tiraáo el pnMH'^t» pi-fs'Wíródo • - - l <i-' ta uMf»ttti¡dftd feci Saliva. IW di". 

Isidoro ¡tisakíiblv la <>mi-i"ii -fe la ¡-n-Wa n-tnn-rMa l»»r el url. -<> tic la 

CWrat'ióit efe Vaiwta •> mdiidibfe la eoii^etiraeia <m I""" iif " ¡l1 Ae ** 
dicha omisión mi mta tfe i-warítwta |^af»** «ife h;*n vatiii> -nd.» dietai mnwMñSb 
ti H'a b ífe la' ma.|itii-d»i1¡itod i!f la a-fti'di í\ji*mtai1»¿ 

tW olio, Vdto ]>..r la ...tüirHüni.'-Ii rílM «Ma* 'fe N .- nt- m Í:1 ap^ltllb* 
1-. 171. 

Cénfartitf al n-iiha.)o »fe los «*n< m 1 "' aui-.-.l< «i ilpsiwtiuiil él reral^" 
ife » il ila.l. v rvvMra la »ral«lH-ía api-liuín w>titU-uáñtli*M' ü Afii.lnu-a- Ar-jn-n- 
lina* a f mcar a Ú tíúamh ^tulanii*ttvani1 ''>:'■ ú* SN*»t*w ta .'««(«lad tfe mira, 
^s.l.i"..' ( itt <1 plaJtq (}<• Hi -lía* i imrlir »fe I« Hutil'fea*4i*»n la prewiite* í 1 *"! 

mfn J ....la- .Ir MltílW*' i.tl^ftlirráwi Ertmtfitfá A. (MU H;->uit,h. — QHtít 

Itaáí Vmmt Ftaufi ttirifr F % 

lhiTAMKN l'KL PlimTl! AlNili ( r KX KUAL 

Siit-ivitia l'orl.': 

K! ai hVul.. 2p «!-■ la Ofeli^Htfán '1*' \'ar->via (lry 14.111) in- 
vnradn al iif4or|wneisi- H rofur^o rxt i aortliuario, esfjilbtee^ m el 
iiiri>n :i° i ( ii(> "t*nia [unti-sta (li'lu'iá t'íiniLiilarsí 1 j»nr reserva ins- 
nipta t»ti .-1 título del trnn>porti> <• nu-diaut^ rsrrttn vs¡ut1u}& en 
el plazn pivvi-tu para ili«-lia pruti-Ma". 

En tules eoñdicioheSi la M-nti-m-ia Av f-, 1!>7 fpv deeide <t«o 
t<i expresado en el a.-ta irau^vipta a 1"^. (1 vía. y 7 mntplaza a la 
protesta n qtíé te rrt i.Ti' el ;¡ri. K *!»•! i-mliiM Beroliánliett, resuel- 
ve mía cuestión de hcrlin i<ni tuiulaiiit-utn.- de ¡irnal ^-arárter lias- 
ta!il<- a <'lVfl". I"» m»'* 'lr>rarta la itUji-c-ión ilr arlát ranedad 
articulada al iut.Mitar-t- A seinedlo fedetaí. 

Por ello, > - ai'-r-i-v la norma de la Grjttvciit&fa i!< 1 Varsn- 
vtíi. de reíaetnn dtret'ta e intai-diata nm la ínat-'ria tb-l proiiun- 
eiamíentci apelad... opino cí«e eoi-cespoluie tledarar btí¡?roeecteirt« 



■ 



el recurso extraordinario interpuesto a fs. 203. — Buenos Aires, 
14 de mayo tle líiftí. — Ramím fosean». 

VAUJÜ UK I..Y ÍOHTK SlTUKUA 

Buenos Ain % 17 de febrero de 1!Hi4. 

Vistos los autos: u Jf Kolaiulo Sudamericana Cía. de Segu- 
ros e ' Aerolíneas Arjreiilinns s eolito de pesos". 

Y considerando; 

T) (Jne <■, reeurso extraordinario concedido es procedente 
por estnr en euestión la inteligencia de BU precepto do un tra- 
¡ado internacional y sor contraria a la pretensión del recurrente 
Abatida en la causa, la interpretación que practica la sentencia 

de fs. tm, . . 

m ém a ello no obsta la preferente meticón por el fallo 
M art. Í43 .leí Código Aeronáutico. Porque tamb.cn alud- el 
voto ..aventario al art. 2l¡ de la Convención de \ nrsov.a, pe lo 
demás, sustnneinlmente análogo al del ( odigo citado. 

W) Que el tenor del precepto del art. 2fi de la eonveno.on 
citada es expreso en el sentido de requerirse protesta del de^ 
naturio, en los supuestos de avería, y prevé, ademas, la tm na 
de aquélla así como que n falta de ella, -todas las acciones filtra 
H trinsportador serán inadmisibles". Xo es pertinente en con- 
secuencia, el acogimiento de las intentadas íuera do tales „u- 
1 mostos. . 

4») Que, además, no parece aceptable .pie la vaho Imw sea 
redneible sin más a la posibilidad de la comprobación del dui.o, 
mt parte del transportador, eon o 

voeu de la voluntad de reclamo por parte del destinatario. A mu 
último requisito se refiere también el apartado primen» de la 
norma, v el conjunto constituye un régimen de tomento del trans- 
porte aéreo, enva efectividad puede lesionar una mtel.-onc.a como 
¡a admitida en b» eausa, ,,ue, por lo demás, se funda 
dencia establecida respecto do un texto -art. 10,9 del ( od^o de 
Comercio— de redacción diferente al .pie rige el caso. 

5") tino la existenein de un régimen especial de este Upo, 
aparte su conveniencia, que escapa ni contralor de esta Corto no 
hn .ido ajeno a la doctrina establecida en Fallos: » 410 y otros 
análogo*. En presencia de los términos inequívocos del art. -(» 
del convenio aprobado por ley 14.111. ello basta para la revoca- 
toria de la sentencia apelada. 

mimido el Señor Procurador (íeneral, 



29 r.m os t-i i.a < mrn. m-chcma 

si* revoca la sentencia nturritla uY t's. 11*7, en lo que 3i¡i ^i*l*> obje- 
to í|e iti'íu>o i'Xtnumliiinrio, 

l'.l.NJ AMÍV YltUdAS IIasavimiaso — 
AwSTÚBtrUl l>. átKÁOZ Di La M ai iiai i 
— Pk[)I¡ii AukieastiieY — líiruítm 

Cnl.nMIlKKS — KsiLllAN iMAZ. 



ntj i i;->> i '-. \ //' it>hi'f\ Aítlm /;.,,„.,?.,. ¡,<-.,,„^. s. hi.wm ,¡, puifim. te- 

,■ - lOéhrioftii •( !■< nulvttcia definitiva, Jairim tU apremio <i újfeHtir». 

t,;i- - nti n.'t;i- dUlada^ '-n iti¿j*rili*-t> jio-. -. irius.. n»t- tta dM'ideti d" ma- 
i> r:i Einití nwpwtw il< 1 iii'i'i-. iiíT7|i!f |iiih!i' a-.-tif u las pain-. «O w#lst*"n 
t'íirái'tiT dvíitdtivo, 1*11 1"- ¿érniitHw ■!< I »ti. II la Iry 4% i'ápWtttíliHMrttí 
t'ismiilfS ..rt,.i etl i*l i'üH'i -<* di-jan ¿j j»«U«» m ta -i'iiti'ii'ia la> acciones de 
iliitiiitMH [iiTlini'titi- ( 1 1. 



mm v KNKIf.IA F.I.F.i TUICA i. I'RnVINCIA i»: TlVl MAN 

jr ftl<fift i lth\ l* COMÉETKXCÍAi Conipitttmitt ¡ niácimai. Cómpetémitt qti- 
ffimtin <!>• i't Cortr Suprema. > ,ta*as m >)uc parle una prot im ín. Canta* que 

venan »l>w tumhnfi f*$mt**, 

l'rot'fJf la itirtsdii'cióri originaria de la O-irU-. en Ins término* de lo;* «rt>. 
Iiim y 101 de la tWtitiim'ti Síaeiooat y 'J\. im-. Í«, del devretu-ley 12S5/5S, 
v¡ iti t:i iiiiiwi. tenida mntra una provincia ]«>r una entidad uiitiírqniru 
IiM-i..nal, Mistión» la repetniún de un impuesto impminado e*rao M>11- 
iraño a nomo fodeeaije*, 

Jl Hls!)ti ' /'»V 1' f nMfKTESCtA- Compriman nacional. Competencia nri- 
ffinarin ih líi Cartí Suprema. Cansan en que m fMrrií una provincia, UeMmfí&aWty. 

Kl t-ii-n i, i.i ila la juríwiírtJiiín originaria do ta forte Suprema en las atusas 
en i\v» ps partí- una provincia no "*tii Biiimrdiriatlu n\ rutnplhmentu df rtiini- 
-ito- t *laKUTÍd«H. p"r la juri-di^i-ión loral. 

i*..n drtpgfci «I ¡ni. » iU> la Ify l l.^o, bu KmpTwas di^l K-iado ^» tpiisun 
tt curen la prc'tneitni de mi 'frviriu pílbíico, se bailan exenta* iM jia^D 
di' iitipuestoí |«r«(virir iak-, Fiv v] t-a-n, pom^poode 1 haii-r lituar a la íTpeli- 
rfófij >l<-t ¡mpiii-ti- proVTftriiil alionado ['i-r A-Ua jr F.ncrjia Flr.trim, Etnp^n 
,M K<lndo por *-! H>lladó d*- contratos de teetteidn de trioíttíifeifií afeitados 
a tu pn»ta»'iún dff I»- ««tvkioa a -u *<IW». 

(ti IT tVl.r.r... FaTItw: 23*: 84? 21>? 3*<: -MI: 37*j - tó; *8¡ 
l'.M: Ü .'."I; -*<l: 



Bii .ustkia eh: h\ x.u i«'«n* 



DllTAMKX HKL P$0CÜRá.I>Ofí (ÍKÍCKHAL 

Suplanta Curie: 

Correspondo n V. E. s^píi* eonoricmln en o>to? unto?, por las 
razónos «|tie lio «lado ni dictaminar a ffc !>. 

En cuanto al fondo del asunto, la empresa tlol Petado Agua 
y Energía Eléctrica lia demandado a la provincia de Tucumun 
im r repetición di- la suma do $ que abonó oit concepto de 
impuesto de sollos con motivo do contratos do locación suscriptos 
por aquélla en diclia provincia, a cuyo efecto invoca la exención 
impositiva que le acuerdan los arta. 10 dol decreto 22.:>8í)/4;> 
(ley 13.ÍÍS2) y 10 de la ley 13.053. 

La mencionada provincia se opuso al progreso do la acción 
desconociendo el derecho invocado por la actora y alegando que 
no so había agotado la instancia administrativa previa. Pretende 
asimismo que debió seguirse el procedimiento establecido por el 
art. 11 do la lev 14.788 v que el cobro del impuesto es procedente 
por corresponder a la jurisdicción local la potestad de su impo- 
sición, invocando a oso efecto el art. 5* del decreto-ley 8718/» i. 

En el alegato, además, la accionada invoca el art. 2* dol de- 
creto <;ií)1/G3 v cuestiona el derecho do la demandante por falta 
de protesta v reserva al efectuarse el pago del grávame u aludido, 
Al resp"octo,-nil>o señalar que el ejercicio de la jurisdicción 
originaria de esa Corte en las causas en que os parto una pro- 
vincia no está subordinado al cumplimiento de requisitos esta- 
Mecido* por la legislación local (Fallos: 213.: 257 y sus citas) 
por lo que corresponde desestimar la articulación de la demandada 
respecto a la tramitación do la reclamación administrativa previa. 

En cuanto a la procedencia de ta repetición que se pretende, 
V. E. ha declarado, de conformidad con mi dictamen, que la actora 
es una empresa dol Estado que tiene a su cargo la prestación 
do un servicio público (Fallos: 250: 278). Por ello, la misma 
se halla exenta de todo impuesto, tasa y contribución nacional, 
provincial V municipal vigente o a crearse de acuerdo a lo esta- 
blecido por el art. $ de la ley 14.380 (art. í> 9 del t. o. por de- 
creto 4053 55) y por lo tanto del impuesto de sellos (pie recla- 
ma en estos autos, frente a cuyas disposiciones no puede preva- 
lecer la lev impositiva local, en razón de la supremacía normativa 
«pie tiene aquélla sobro ésta (art. 31 de la Constitución Nacional). 

No obstan a esta conclusión los arts. 11 de la ley 14.788 y 
fr? dol decreto-ley 8718/57 (art. 2* inc. b), de la ley do sellos, t. o. 
en lP5!t) toda voz (pie los mismos se refieren a cuestiones ajenas 
a las debatidas en el stíti lite En efecto, la primera de esas ñor- 
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mas estáfelece la WM la ÜN#n y ias provincias 

,1,. tes decisiones de la Comisión dé Contralor <¿ halieto creada 
por dicha lev reíereitÉG al de distribución entre ellas de 

1« recaudación dé los impuestos a los réditos, A las ventas a Icis 
benefieios oMraoMiíiat m y a las «aiianeias eventuales, \ la si'- 
^ifíl», dispone que Gstan sujetos al impuesto de sellos nacional 
los iiistrumcrttOíj extendidos e« las provine-tas o en el ext rnnjero T 
de ehvo teütfe rMÚll le delmii ser ne«:oeiudos T ejeeidados cum- 
plido* o inscriptos i n jurisdicción nacional, con excepción de bis 
«menciones y contratos eofteéríaáos GU las proviiuias con mslitu- 
etónes ó bamos oficiales nacionales niñeados en las mismas que 
están exMlos del pj*gO del .¡rnvaiuei,. 

VimUu.o n snlta inaplicable en la especie el decreto-ley 1,1.11. 
Olí por referirse el mismo a exenciones M n„}>n< sl» «fe mW <>>>- 
etomü de las instrumentos otor-ados a favor del (¡olrn-mo Nacio- 
nal v de los gobiernos provinciales y municipales y de sus respec- 
tfeus d-p.-ntl.-u.-ias, teñirán por objeto documentar demias u 
Otras obligaciones por los distintos conceptos que se enumeran en 
e) art, 1' y eoutemplan. por lo tanto, snuucimics distintas a la del 

Con respecto a la taita de protesta del pago efectuado par la 
B^ m Ín|^ nrlicula.la por la Provincia en el alefato, la uiisnuu 
<!ada su naturaleza, es ajena a mi dictamen. 

Ka tajes condiciones, y toda vez que no sé halla en discusión 
ta potr-ta.l jurisdiccional de la proviueia de Tucumaa para dictar 
bis impositiva-, opino que eorre-poude Iva ■ limar a la d.-inan- 

éitóladaí - Buenos Air.-, b tU wtimtom ele i« - 

PALLO RE LA iiMíTK sfl'lír.MA 

Bacilos Aires. 17 efe 1'ebrero de 1!Hi4. 

V \ i-ro~ estos auto. ,-nn<tulados: "Amia y Kner-ía Kiéet rica, 
Ehip>esil del Kstado c Tueumnn. la Provincia . repel.eion en la 
Minia u> $ &2S0 m n'\ áü los que 

Resulta s 

A IV b se. pre^ nta don Mmilio A. !>i Salvo, por la llmpresa 
Agua v Enur#íi Kléetri.-n, demandando a la Provincia de Tuniutan 
por devolución de la suma de m$u. importe de la parte que 
turre-ponde a la adora en cuticeplo de la mitad del sellado .pie 
se aplicó por las autoridades provinciales en ilos contratos de 
locación de ¡imuiehlea celebrados con particulares. Sostiene que, 
(inte .-I ve.uhado neiíutivtí del reclamo que formuló anle la Adim- 



nistración provincial, se ve obligada a recurrir al presento juicio 
y funda la demanda en la exención impositiva de que RQ», según 
el art. 20 del decreto 22.389/45 (ley n* WMty f el art. 10 de a 
lev mm sito Empresas del Estado; recuerda ademas que la 
suya es una empresa de servicios públicos. 

' Habiendo dictaminado a fe el Señor Procurador General 
a favor de la competencia originaria de esta Corte, a ts. 1» con- 
testa la demanda el Dr. Juan Claudio Chavanne por la Provincia 
de lucumán, quien sostiene la validez del psgo, cuya existencia 
reconoce (fs. 18 vta.) ; agrega que no medió el reclamo adminis- 
trativo previo, pues debió aplicarse al efecto 
de la lev 14.788; áúm que, con arreglo al art. 3!N& la ley m¿m 
la actora no está exenta del impuesto abonado, máxime cuando las 
Ilaciones de que se trata son ajenns a la prestae ton . de todo 
vicio público e invoea a su favor el art. flft me. l>), de la ley naco- 
nal de sellos, texto ordenado en 19&G. Agrega que la jurispru- 
dencia que invoca la actora no es aplicable, por ser anterior a la 

W Denuda la cuestión de pnro derecho a f s. 26 vta., la actora 
evacuó cí nuevo traslado co$er¡do • fs. » y la demandada^ a 
fs. :!l y, previo dielamen del Señor Procurador General a t.. 
se llamaron autos para sentencia a fs. 30 vta. 

Y considerando: 

i*) <>uc la competencia originaria de la Corte snrtre de hi 
eircunsiaueia de tratarse de la demanda interpuesta por una ent - 
II ".utárqnicu W»*<* ^« W repe leu,,, de 

un impuesto to&ffltífo como contrario a ^^W^f 
<a r ts. m v 101 de la Constitución Nacional y 24, .me 1*, del de, 
croto-lev 1285 58, ley 14.407). 

^tOnc la pretensión de In demandada en el sentido de que 
el reclamo administrativo previo debió ajustarse a la K-y Mm 
UO liene asidero, puesto -que tal ley reglamenta la d.s nbucoi 
entre Nación v provincias del producido de los impuestos a los 
réditos, ventas*, beneficios extraordinarios y ganancias evcnluulcs ; 
de numera que nada tiene que ver con el de sellos I or otra par .-, 
la resolución administrativa denegatoria de la devolución «a 
copia obra a fs. del cxpedienle ndminisl ralivo agregado, de- 
muestra que se cumplió con cualquier requisito que pudiera exi- 
girse sobre el particular y a ello cabe agregar que, según reite- 
ra, la jurisprudencia efe esla Corte, el ejercicio de la .iiir.sdtccion 
originaria en las causas cu que es parle una provincia no esta 
subordinado al cumplimiento de requisitos establecidos por la 
jurisdicción local (Fallos: 213: 257 y sus citas). 
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:J P ) Que el «i I. do la lev 14.:íS0 invocado en su defensa por 
la ¿léttltóílaáfli mmü la pretensión do la netora, puesto que 
dispone que las Ki ti prosas del Estado están sujetas al pasco «e im- 
puesta provinciales, "excluidas aquellas que tengan a su cargo 
la precación dé un servido público". Y dielia ley no es posterior 
al precedente de Fallos: 2">U : 27S T el que, además, so funda en ella 
para declarar a la aetoni exenta del pago de una contribución 
provincial. 

4 o ) Que es cierto que la demandada lia sostenido que la ae- 
tura no presta serviein publico alguno y que los inmuebles alqui- 
lada no tenían dielio destino; pero con respeeto a lo primero, el 

pr. dente ¡i que ¡dude el considerando anterior puntualiza que 

¿lía presta tal servioio en la Provincia de Tuemnáu y la finalidad 
de esa prestación surtce evidente del propio Kstatuto que la rige, 
apronaflo por decreto 14.004 .'57 inri. :!*). Kn cuanto al destino 
ele los inmuebles alquilados inulta de las constancias del expe- 
diente administrativo agregado i oficina», laboratorio, deposito, 
taller y Imitaciones para el personal superior a enrjío de las 
obras destinadas n la presa de embalse "Kl CadiHa!", es deci- 
de beneficio núblieo. 

m i >ue el aruumeiito beebn por la Provincia demandada en 
el molido de que el impuesto de sellos es de euráeter eminente- 
mente loéali íié puede impedir que, por aplicación de las leyes na- 
cionales invocadas, una repartición de la índole reviste la ne- 
Inru resulte exenta de dicho impuesto. 

íí°) One en cuanto a la defensa que intenta la demandada 
en el Carito evácuando el se-undn feraslndOi ennsisleute en que no 
«. ¡nvneó la incouslitueinnalidad de la ley local n 9 ¿(551, m Bií^am 
ra m.-iiei-ma qué artículo de la misma «minia relación con el pro- 
blema en debute; de manera que el ai-umeuto no puede tomarse 

en cuenta. lili 
7°) Que la invocación que líaO también la demandada tic 
ort T, ine. b), del üíserétoAé *71S ¿7, no punida relación con el 
caso, pltesto que aquél se limita a eximir de impuesto nacional de 
sellos ¡i 1"- instrnmeutus vinculados con oposiciones .pie se eon- 
. im teii en las provincias con bancos oficiales de carácter nacional. 

s n ) (¿ne tampoco se advierte la relación que pueda tener con 
, ! eo9Ó e|\leoreto-loy lililí (¡:!, que se reduce a eximir del sellado 
nacional a los instrumentos que tenían por objeto documentar 
deudas de carácter ti sea l a favor de ta Nación, las provincias, los 
municipios o tm re-peetivas dependencias. 

!i° j tjue. en cuanto a la falta do protesta por parte, de la neto- 
m ,. n ocasión de realizar los pairos cuya repetición se intenta, 
se trata de una defensa no opuesta en el escrito de responde, sino 
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solamente en oportunidad de contestar el segúralo traslado, lo que 
significa que quedó fuera de la litis, habida cuenta que 110 se la 
invocó en el escrito de demanda. 

Por ello T y loeoncordaiitementodietmninado por el Señor Pro- 
curador General, se falla esta causa haciendo lugar a la demanda 
v declarando que la Provincia de Tticumán deberá pagar a la 
actora, dentro del plazo de diez días, ¡a suma de m$n. íi.220, sus 
intereses desde la notificación de la demanda y las costas del 
juicio* 

Aristóbi-lo D. Aíiáoz de Lamadrid — 
Ricardo Colomíjrks — Esteban 

ímm — José Y. Bidai'. 



> S. A. P.1 R.A. % NACION ATIC.ENTINA 

JiErriiSO OIWISAR10 DE APELACION: Trurm inttnnriu. Juicios en ouff 
la S r ación r.» parte, ... • 

?m 'P»* l»n.."<1íl él mimo ordinario de apelación, i-n jmrlo i 1 " que a 
Nación <8 mrtéi TOm^nSc corin>ÜÍ«* 1» m-brn.i.b <■» ta <™Wm 

v no his «nota* ÜYvr maula* duranír el ti :iii-.ni-.v del pleito. ^>t<- principio 

no litó cuando, híiWndn*. din-tarado proceden 1 pnw» de alo.inWv< re- 

nius-tadoB en el lapso comprendido entre la fe*ho .l*-t rr .l f niio ndiiiimetrativo 
v líi Se ifltwpósiciSn de I* ib-manda, el monto í» aiptéllos existe el limite 
¡MnliWido por el art. J4. ine. t¡*\ np. a), del decreto-ley 
iirado ]mr 1» ley 15.'J7I). 

"FAT.T.O DE iLA CORTE ^I'I'IÍEMA 

Buenos Aires, 17 do febrero de 1964. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Fiscal 
de la Cámara de Apelaciones en lo Federal y Contcnciosoadmi- 
nistrativo de la Capital en la causa F.I.K.A. S. A. c/ Ministerio 
de Educación y Justicia", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

One como esta Corte tuvo oportunidad (Ifl decidirlo en la cau- 
sa T.10Ü-XIV, fallada el 12 de agosto de 19íi:?, el principio con 
arreglo al cual corresponde computar, a los efectos de la proce- 
dencia del recurso ordinario de apelación, la simia reclamada en 
la demanda v no las cuotas devengadas durante el transcurso del 
pleito, no rige cuando —tomo ocurre en el caso— la sentencia 
declara procedente el pngo de alquileres reajustados en el lapso 
comprendido entre la fecha del reclamo administrativo y la fecha 
de interposición de la demanda, y el monto de aquéllos excede el 
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limito establecido por el art. 24, ¡nc. fi* ap. a), del decreto-ley 1285/ 
58 {modificado por la ley 15.271). . . . 

Por ello, se deeiara procedente el recurso ordinario de apoia- 
oión denodado a fs. 14:1. En consecuencia: Autos y a la Uticina 
a los efectos del art. de la ley 4055. 

Benjamín* Vilueí.aü Basavílbaso — 
AmsTÚBi'Lo D. Aráoz l>e Lamadrid 
— Ricardo Colombris — ESTEBAN 



r.VT.V h: ArCIliKN'TKS v. S. A. CP.I.C CÍA. XAVlKli A 
I'KÜKZ CmMI'ANV y orno 

Sí la CáltiW* llá déotdi^fl qní lO n-urll,. por el jue» .1.» primer» in^.nrhi 

m m U Mrwraeián il*. un &pdfóa» nahürti^triít^o otrn-id» toa* ptw- 

h-A. no raKeptitfe recitrso de *í«M#n ante ella, trata <1«- «apecfo 

procesal .1.-1 «■ -la intéprrtaeiáii (leí nrt. «3$ de lu ley g 

Trilmn.il,.,. ild Tríil«i.í» — . ajeno a lá .íuri<.U«-i»n rxtraunlinarui oV (a *-otte 
Suprema ( ' *. 



l'AMl'LAKn HK1Í MANOS S.CC 

fíEt:ri!*o i- \ 77M"/.*/'/ V.I/.'/n; B*$hi*H#» eomm*i 'i'"' «1 

]" i.nri.' lío ipfl Imnotte el r.-i»:.. .1,. I» jttrfc^e#S niinimí-iniiiv.-i esfcB- 

W h i,, v l:i ¡Mrí>pi;t|ilení'ifl <|"" «1 *een«M ( xtniunlm:irm, 

i t «,M. r th ílif iT<*i¿dotttf» ile ori»at««w« d« la ttdmMMmeio'n mw fOTff» 
fmwumm jnH»¡af*» utritóo? jioí* M* ley. m «M**** lin!lL W """ "i***" 
Mi* runn.1 «'.. e» el lü Jurfcdieeion y ej proiiuHeiaiiuwito tietwn 

h„ ,i tlwfptti* iitupkft ww "< «w ll^a* «Mi í p 1 ''' 

aillos dé iéüi. Igual eottelasW» «*f«*j»ijlk «£B«*to abandono il<; u 
v¡, Judicial ettando I* áítWUy» itel nniv.,. dmmístiytiSo i.ü.t"'-" M 
oriftPM lesal. 

COXS TI f í T/OA \ IV 10X4 1.: Ih n • i—* t ftaruntím, Defama «*m J»«Vi«. /'«». 

I- - . M,.!¡,¡..ri:i «lf fa ■jiPíillti:» «Ir la «l. -tet>¡, i-lt M«io y i-.m-^i.-mi.- w»v*ii%r 
1-, ¿«¡«¡¡ta < t n". wm Ifnidinueiitd ni «leereíu ■'IJ"! «'-. d«4a*ri ítñprpíHHlente 

..• n> «r mtmw'uMo iM atí> de la do Adiniims eimndo In satícián 

t,¡t Atetado -i» «lí íHMNsf*' I" 1 : "' í -' sw 1 "»^' 



, i . \: ,\.- f. l.n-M». 
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DlCTAMKX l'KL PnOCUltAllOB (¡KXK1ÍAL 

Suprema Corte : 

Tal i'oino lo pone de manifiesto el fallo de ts. 441, las dispo- 
siciones viu-eiites no aeuerdan el recurso que se dedujo a I". 
Si el nielante estima que aquellas disposiciones son ineonstitu- 
lo que correspondía era interponer el pertinente recurso 
extraordinario contra la decisión administrativa de ts oü q u 
en ,-1 caso, revestiría carácter de sentene.a dehmtiva en los térmi- 
nos del art. 14 de la lev 4S. 

Coueeptúo, por tanto, que es nplienble al caso la doctrina de 
Wmim 252: '2ÓD: 305 y otros en cuya virtud correspondo 
declarar improcedente el recurso ext ramdinu. "»> «'"«^ «*¿¡ 
fs. 45 vía. — Unimos Aires, 11 de setiembre de £08% — J&Mft» 



pAU® in-. la mim: s>n»itEM.\ 

Buenos Aires, líí de febrero de 1ÍK>4. 

Vistos los autos: " Paraninfo Unos. S. t\ C. s/ recurso eon- 
teiiemso". 

* » ■ 

Y considerando 

I o ) Que el principio que impone el respeto de la jurisdicción 
administrativa establecida por ley -Fallos: JÓO: causa: 
m A lom r anía San I'ahlo de Fabruaeu.n de Azúcar c, l ■■«»- 
vineia de Turamán", sentencia del 10 de .|nho de 1!)ü.>— y a 
jurisprudencia que admite el recurso extraordinario respecto ele 
decisiones de oi-anismos de la adiuimst ración, emvndn ejercen 
funciones judiciales al ribuídns por ley, con carácter iinal — ta- 
llos- -Vi4' :, \' sus citas—, no son estrictamente mvneabLes cuan- 
do tal jurisdicción y pronunciamiento tienen 1 .ase e ji decreto s sim- 
ples, como son los que llevan los números o4*> y ni. del ano 100 

m\ Oue igual conclusión coi respondí- respecto del abando- 
no de la vía judicial cuando la alternativa del recurso admims- 
trativo tampoco tiene origen legal —Fallos: '2íi'2 : 10»— . 

3«) Qne las constancias agregadas a fs. 10 :¡<» comprueban 
ta exi-tniein de un proeedimieiitn saneioiiatorio resuelto sm mas 
.¡udu.neia que el acta de secuestro do fs. II, en que los recursos 
deducidos — fs. ÜH— ; se lian denegado con base en el decre- 
to 5420 t;-J, que no los admite. 

4?\ tjue, en tales eondieioues, la admisión del recurso conten- 



1-Ai.i.ii-» in: i„v t.'DWTi: tri'lir.MA 



cinso dfeí at t. 70 de la Ley de Aduanas resulta pertinente con base 
en la garantí*! tic la detViisa del nrt. de la Constitución Nacional 
— dtiftrina de Fallos: 253: 485; 255: 354—. 

I'nr clin, habiendo dictaminado el Señor rrocurador Gene- 
ral, se revoca la sentencia roeurridn do fá. 41. 

Benjamín Viudas Ba.savii.h aso — 
KiCAiiDO Columbres — Esteban 
Imaz — .Íusé F. Bikal-. 



I!. (SALIA Kl.KNA MUZZI pK rUTTOS 
COSSTlTt't H>S WU /aV t/. /í. r*- ífp« y prtranlítfí. l<iunlit,¡<l. 

M aramia de ta íeunltliid ante tfl i*y n«> Impide que el lcffi.4a.tnr fontemple 

,.„ turnia distinta .ituwi * que ,-«iwidera düVrente*. w tal que la discrt- 

mina«íón no -«-a arbitraria ni iinp"rt«- privilegio* indebido-. Con wpveiliea 
ñfMeii »t oiwem eritninal, In igualdad no r^uha aííéíafts Jorque Ja 
ley tto adntíta* para áetemunados defifcs¡ I-m b^lteios de b cpntoaeion 

»ti|uH<i<»iial d¿ tu exi-ari-i-l»fióti (M. 



SALVAD' Mí CÍTEJESO v OtBO v. S. A. C.l.P.O. 

KM l'R » K A / /.' . 1 " ///'/A .!/.*/'•* IfrflwiíííW forinahé. I uU-rposü i'ht <M r*v«r- 

.««. término. 

La itsolwctón del supfrfep trinunal de ía cansa que -lenteza el recurso «tra- 
erdinarioi e« rafa de Ind.. r-Ho d.-dueid.. mera d«- térmimi e.«. eomu principio, 
irn-vi-iM- fmt \» Cttrtq, saís* el SUptííwU) d* excepGHÍn Je que aqu. lla adu- 
W.-a matitíéM «»r l"- :l¡ eómpiUo del íitóá i-i- 

M IMi M'A 1.1 l'Al 1 TAMUL v. HIT. IllPtrO i. E TANDIL 

UECCjRSO EXtnÁOBmSARIÚ- nefrifflé» f*iwpte% gmiemM definiiim. P*- 
váwhme* mtÍt*fo*M « l* mam* Jfiñ» apremio ¡f ejwútivó. 

Lo* prnnnnriamiento« dieta dos etí jnfrUi eje.umo o .Je apremio un revi- 
snhte- pi.r via del rei-ur-i .'Xtra»rdituirio. l*a exerpeión tff» M admite p:ir:i 
los impuestos en que to decidida reviste sravedml in-titueíonal. alertando el 
iitt. it— ilfp ¡a eolcetividad, m> eumpreilde U mipn.:ii¡i»- ; .úii. aun ron ba*e eon-ti- 

M..|.itu¡. iif !a 1"> qw recula el apremio. » llanto limita tas e\wp,iunes 

oprniiMes a las farotas extrínsecas del títülo. 



, . t)t tel.fern. Falto*: 1*1 ! 2SS: ÍW: 4í'l; 247: 1*3: 241»: 34W; ÍS-t; 
(35 1:» .!>• febrera, Falto*: --"t: lllt, ">1'J. 
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EXTBAfWTHXATilO: ReaniMo* propio*. Sentencia definitiva. Re- 
voluciones anteriores a la sentencia definüicti. Juicios de apremia y ejecutivo. 

U mnenitud del apremio tío bn*la por sí sola para i-or.risurar nsjaxia insti- 
h^Úinnl. ii los fims de l:i pron-deiicia del «■«♦nrso extraordinario* cu los 
supuestos en pe nipu-l tiente a Ifl pvaqpMa do In reiit» ¡lúblu-n. 
En el caso no i-nnftenro iniquidad ai ¡mnaialía el impuesto de »¡*n. 0,_u 
por boleto con cpie se grava las n puertas do ks espeps de im vlub hípico. 

KErriíSO FSTTÍAOIÍDJXAIÍIO: Sefltffotíoí propio». Cuefitionr* no federales. 

EjlIíhí.'.h dr ta» cw stioiin de hecho. Iwpttevtos Q éfew 

Lo atinente n la* fnenltad.* ¡mrwsiüvn* ^ enestión de he«-1io y Je deroclio 
público local, irrevwnblo fot ^ in del rworso extraordinario. 

Dictamen- del Procurador Oesekal 

Suprema Corte; 

Pienso que el recurso extraordinario, cuya denegatoria a 
fs. 217 del principal motiva esta presentación directa, es proce- 
dente, pese a la naturaleza sumaria del pleito en que fue deducido. 

Ku efecto, el recurrente impugnó oportunamente el cobro del 
tributo cavo pairo se persigue en este .juicio de apremio y lo hizo, 
tanto por la ilegalidad del gravamen —en razón, según aurma, de 
la prohibición exprosa que impedía a la municipalidad actora es- 
tablecerlo—, cuanto por la ineonstitucionalidad del procedimiento 
que veda cuestionar la validez intrínseca del crédito, A ello se 
agrega, según manifestación del mismo apelante, el carácter irre- 
parable del agravio que le cansa la sentencia, atenta la cuantía 
tic la suma reclamada y lo tardío e ilusorio, por dificultoso, de 
la repetición en juicio ordinario. 

Kn estas condiciones, opino que existe en autos cuestión fe- 
deral bastante para sustentar el recurso, por lo que corresponde, 
a mi juicio, liacer lugar a la queja a fin de que V. E. tenga oportu- 
nidad de pronunciarse sobre el fondodel asunto. — Buenos Aires, 

PALLO DE LA O IRTE SlTIÍEMA 

Buenos Aires, 19 de febrero de 1Í1G4. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Municipalidad de Tandil c/ Club Hípico de Tan- 
dil % para decidir sobro su procedencia. 



CALLOS DE I.A miiTl. sll'KliMA 

Y considerando 

1 9 ) Que os reiterada jurisprudencia de esta Corte que el rc- 
enrso extraordinario es improcedente respecto de resoluciones dic- 
tadas éñ juicio ejecutivo o de apremia — Fallos: 24S: ">07; 2§3í 52; 
255: 41 y sns citas—, 

2 P ) Que la excepción .pie esta jurisprudencia admite para los 
snpuestus vn que lo decidido reviste gravedad institucional, afec- 
tundo el interés de la colectividad, un comprende la impugnación, 
aun con base constitucional, de la ley que regala el apremio, en 
. liante ésta limita ciertas excepciones oponíhles a las formas ex- 
trinsecns del título. Se trata de una restricción acorde eou la natu- 
raleza de la vía ejecutiva, común a las leyes de la materia 
—v. lev 14.237, art. 5!>;; ley 11.!>24, art. 4:!— y cuya objeción bas- 
taría para la ordinarizíieión práctica de los procedimientos eje- 
cutivos. Y que, ailemás, se compadece crin la garantía de la defen- 
sa en jnt.'in, atenta la facultad del ejecutado para debatir el dere- 
cho que pueda asistirlo en e! ulterior juicio ordinario. 

Que, por otrfl parte, la magnitud del apremio no basta 
regularmente, p< ( r sí sola, para configurar el agravio institucio- 
nal requerido P or 1:1 niencinnada jurisprudencia, en los supuestos 
einjiu' aquel tiende a la percepción de la renta pública. Se rcquio- 
re entonces, además, que resulte de la causa la anomalía del irra- 
vamen cuyo piafo se persigue, qíte im existe, por lo común, cuando 
su iniquidad no es palmaria, con la exigencia de su satisfacción 
regalar. 

4^1 Que en el caso -c trata de un impuesto de m$n. 11.20 por 
boMo vendido por el "Club Hípico" de Tandil recurrente, desde 
ene? u de 1¡>">!> a marzo de 1ÍK50, con los recargos legales desde el 
•J1 iic tÜciembrc de lí>">!>, lo que im configura iniouidnd ni ano- 
iiKilía palmarias, en los términos de la jurisprudencia entes cita- 
da — cpnfr. también Fallos: 24Í1: 42 y sus citas—, 

ó°\ Que a ello corresponde añadir que lo atinente a las ía- 
cultu.lt- impositivas cu debato es stistancialnieute cuestión de 
hecho y de derecho público local. 

i¡"'i Qui'. en tales condiciones, el recurro extraordinario lia 
sidit «^rectamente dencirudo a t's. 217 d*d principal. 

$or ello, liahicndo dictaminado el Señor Procurador General, 
se .i.M-Mima la precedente queja. 

BkVI\MÍX YiLI.KOAS B ASA VI MUSO 

AiasTÚan.o I). Auáoz uk Lamadim» 

— PKURO AbeíIASTL'RY — EsTEUAX 
Imaz — Josk ]•*. Bill Al*. 



■5'. r; ',". : "; - • 



DE JUSTICIA. DE LA .N'ACtOíí 

MARCOS SILRERMAN x Otros v. CECILIA ARAGON pe ARAGON l HuoS 

BECCPSO EXTRAOtlDlXMÍlO: ^#«1 fotmaín. 7*1 rodarlo» di la cues- 
tión fetb'Titl* Oportunidtxd. 

La eompeteneia de lo* nrenm$mo* paritario? de arrendamiento* y aparcería* 
rurales puede v debí* eue*tíftna«e ante lo* mismos de cuya remlm-ion cafte 
m-nisci extraordinario ante la Corte Suprema, mediando cuestión iederal 
bastante ( l J. 



ADELAIDA LEO VA ROA CORREA M5 MOCSSOMI'ES v. 
JVAX CARLOS LONA 

HKCniSo EXTBAOm&AWÓt foq*W** cammib (¡raramm. 

La ¡mpturtmeión em^titueional dr fe» ley*? $ rmerseneia en materia de 
|„, ai .i.,ue* «rliana*. nm el lin de atender *us boneliems im ^t.-t.U el 
d-l «t. 14 d, la lev 4^. Tal duetrih» ^^.J^^^fT^ 

n I», «apiu-t n .pie nina 1» .in-nTi-tiimnmalidnd del arl . ■»-. m.Jh 

la ley IW1 -ó -n -ímihir ík> ta fojf 1VT75- e«m has.- en la yarantm <■< 
la igualdad (-). 



éARLns CA TALAN. > r o™* v. S.li.L. VICU1 r/.i S.A. HntLIXGHAU 

Lo rr^dnei/m por ta nial la Suprema Oírte de IllrfMa Je la Prorim-ia de 

Rwmoí ¿feto -tara hieh d.-.u-ad,.- la, re.-»™* de nnhdad c ittfcplieafei- 

lidml ,],. Iry d.-dmidn, ante ella n revwibl i la iiwinn.ia exlranrdi- 

iiaHa l :t ). 

coxsrnrrios x.\( n>x.\r.: Utm*e*. » farnik* fíefe>m *» /,r '"'''~ 

Im exi&nvfo M dépSrfio ja*»*» ri.»tniM:> <u »■? ¡ vi. " k, ley ">1~ s 'l'- 
Pmvhwífl i> tyMM* na vblwtoña fe tos art-, W y H de la < 
tn.-iúii Nftépnrtí ('), 



'^flj^rAm fallo* 245: 107. 5T«: »*3K; 234: 555, U*. 
(4> Pallo,: 47*: 2:*: US. .11 í: 24<5: 1..... 
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K.VU.ns DE liA t'OIUT. srpBEMA 



jtüBEX IIKKIHKWTil CAlíLETTI 



ItEf'VItSO EX TfíA ORMXA RIO: Requinitm pmpie», Rtlmtmi <Urr, t«. Xormns 
extraña-i ul juicio. //m/jiW i"H<"* constituí unittlt Art. tS. 

\* ili^repainíji thl murmite enu la vnluraetnn la- prueba* pruilueida» 
i» caiwa, i n ti oso los díretfetaáas «ni enra«tsT de tu -.lida para mea*»* proveer, 
no BOStent« la apéla^iSfl sxtrnurdinnria. «m fundamento *'» «•! art. ^ d* ,u 



de la forte Suprema ( 2 ), 



ISIDORO UOSS y 6t«0S v. COOPERATIVA üE TR AXSl'ORTES 



la competencia de la juatnsis laboral ái la PW0$*¿ disponiendo que los 
antos volvieran al tribunal de bfí^a ¡»»ra qitt &te Éwwi» » f'" lll ° 
asunto que motivó el pleito, no extMe nsnlueii'm «minina íi e.*pviluo pnvt- 

It'íri'i ledinil t 3 ). 

RFrCRSO K Y TR Ai i ROÍ X ARi Ó: Requintos propio*. Cnt*t¡«nc* m fedérale*, 
interpretación d> normas Imvlc* de procedimirntn*, BoM* M»WB» ******* 

1% materia ajena n la jurisdieciiín eMraorilinnria de la Corte Suprema lo 
referente al alean** ñv la ,-ompct«nn-ia del tribunal apelado, mando eonme 
por vía del reeurüo lM*[ de vacación. 

RKi TRSO E..THAOltl>IXARIti: Requisito* propia». Vn»-*t¡wr* no frdrrnle*. 
interpretación de, nprntái <i itvtoi cotntmen. 

1» ÉÜItente n la interpretación de la ley de moiarnliva» n- U.:tsS e* írrrvi- 

stble en la inítaiieia eMraortliiiaria. 



(t\ «1 ,1c febrero. Fall*>: ÍM:.::": MU mi Sp. 



^ II $ So' raílws I9Í;38tíLM- 2««:ÍMi «o; 249:440,315; 252: 200. 



tViii-tituriún Xa i-iona 1 i 1 ). 





nt: .irsTu rA de la sa( ión Ál 

roSsT/TCf lO\ X.U ÍOSAL: Drrrvh>>« U Wf*»* hr ' J 
anterior >t i>tr<c* tintúrate*. 

La ,,rau,;a .1, 1- .i— «^í;« a t l« fritan* .1, la ->»P«" 



ROBERTO l\\W.n SCI1MI1» VUN S. IIMll'SKKLDKX 
v. 1'KrHítl CABKKBK 



l.a< M inx 0É ( OSAS: 



„.-,|eii Ii-ctI. Ka «iwtHitfn ele resifeffl pOt wintidiide* .iuliMiitHla> tío . n 

¿ med^a e» q»v la voluntad .M n^lnr. de aeufrcm a Ja. imj 
Lfgi&* turra indudable a la n^-a <1<- su-.-ribirl,. (-1, 



TEODORO VAZQUEZ v Othoh v. «EOPE E. N*. 
f -i VARAS XACJOSALKS VE APKLAftoS ES. 

MfWVB a la irarnntía ti»- fes |tfl»eí Halarais { \. 



«^O A, JUAZ v. VA( IMIKNTOS f " A H BON 1 F EK OS FISCALES 

■ < i. hí r.i.nr^i <.vti"ioni¡i»irio si. fclWStkmado é alcaucí' ¡1*1 ;ul. 13 <}<* 
^á^ ^mM l« dHim.iva tu. ,¡,b ^ 

f ,l ,u"wIhi m»" rl «iiflniilc intuí» mi nqui-llaa W»** 

t:.\n i i.EAi>(fs m nucos-. $wmbmw¡ékfo :t mM4m 

L» s noniina dé racmm.!i*aH.m adi.imi-trativa de la* leyw 14.7Ü4 y ISJfljÉf 

v sUfl d»»Í!»#M I Ifgfeawntliria-. túlU'» |>ma!.-n«-iri i-obrt- **1 n-gmwJl Ut 

ja l>y iLTJft y (lit-nio-lt-y :i:un_' 45. 



(l) Falles: 243: 37; 244: 296; ÍH6-. 121: 251: íí«¿ 
(í) |Í % M.n-ra. Fallir: 24 7: 89, 249. 



42 FALLOS DE LA CORTE SC CREMA 

Xd j»rin*c(lt> at-onhtr indeoinizaciorií\-i cuntcniiLi-. cu ln Wy 11.7'JÍ* y driwlo- 
h y XVW2, mundo wrrespOOtli* la «spveiai de l»- Uyvé H.7!W y ir».7!)ti y 

regJamentBtiútt. 
EMPLEADOS peWMCOSi s»»>t>r<tmhnh> y tentón, 

T.hs )in-vi*itm*'* t\v los «rt>. 13 dé la Ny U-TíH y 7" iM dtvrotn 10.11.1/."!), 
*>u í»|»lH¡ibli>- ¡i tn* ntrunísiiuis igm- int^rítrt «•! ivsimi'h dt> Eínj* Kmjitv-:i-¡ di'l 

Estado. Ccirrt'-p I*- nvu.nr ta -i<-itti>ru-i:i f\iw. vm Éiiit^mfcnto i-n tó li>y 

11.7'J!» y decreto-lev Ü:5.:iO-J/4ri. condenn :i muí Kus|iiv«i tii'l K-t;id't ;t [uurar 
imlí-Hnii/ii.-iiíii |n>r i!i-|hiIi> a « | ib if ti .-»■ nu-in-mr:! rominviididu 111 t-S matura 
del art. Í3 de ja 14.7!>4. 

Dictamen uel Procurador O es eral 

Suprema Corto : 

Kn mi concepto, a través de sus distintas presentaciones en 
estos autos la demandada no ha expuesto razones que impongan 
reconsiderar el eriterio que informa la juris prudencia de la Cor- 
te en que se funda la decisión del a quo. Y tocante a las disposi- 
ciones constitucionales mencionadas en la apelaeión de l& 5o\ el 
Caso federal que con base en ellas pretende someterse a resolu- 
ción de Y. E. no lia sido oportunamente planteado en la causa 
(v. escrito de responde), ni tratado por la sentencia apelada; : lo 
que debo agregar que, en mi opinión, tampoco existe relación di- 
rceta entre las aludidas normas de la Constitución Nacional y ío 
decidido en untos. 

Por ello, pienso que corre-pondo confirmar el fallo recurrido 
en lo que piulo ser materia tío apelación extraordinaria. — Bue- 
nos Aires, Jó' do diciembre de 1ÍH33, — Un atún La#tíi»» 

IWLLu DE LA CORTE St'PREMA 

Buenos Aires, 2fi de lebrero de 

Vistos los autos: '"Díaz. Pedro A. c 7 Yacimientos Carbonífe- 
ros Fiscales s indemni/.ación por despido y falta de preavíso, 
cobro d>> diferencia de reajustes de jornales y aguinaldo". 

Considerando: 

V'\ Que el Tribunal estima que existe en los presentes autos 
cuestión federal suficiente para ser examinada en la instancia ex- 
traordinaria, habida cuenta que la si nteneia apelada versa sobre 
lii interpretación y alcance del art. 13 de la ley 14.794 y del de- 



pe jrsTiriA de la saciún 



creto 10.115/511, v la decisión os contraria al derecho que el ape- 
Imite tunda en ellos (art. 14, inciso % ley 48). 

# Que esta Corte lia reconocido prevalecía a las norn.as 
de rae «natación administrativa establecidas en Wf^W 
v 15 7% v sus disposiciones ,-e K lamentanas t sobre las del cgi- 
Ln de a lev 11.72» v decreto 33.302/45. Y ha declarado, ta.nb.cii, 
Z^^^^^mrñ^ contenida en las prensiones 
de 3£ 5 común citadas, cuando correspome teWfA*^ 
w c 14 7!>4 v 15.796 v su reglamentación (Fa los: 254: 16S > 169). 

Vv-U, la Adn,ini>tn*eión lV.bl.ru eont.ene el m,.so b , W^f^ 
i , o (doctrina de los precedentes c.tado, > >ei - 

li de Vlba í de junio de recaída en la cansa P. i * 

| XÍV £ V v *¡* °/ Autorrutas Agutinas Zona 

^"^^^^^ « -„lta de aplieaeu, 
01> | , I , , doctrina de los precedentes de esta <^e o^io se 

;:;;.!;; *^sS. apelad., m ****** tl,st,,,to9 

,«] la sentencia apelada en lo ,,ne pnd» ser mateun del 

rfcCJUSQ extraordinario concedido a ts, W». 

AllIsT<MHUt 11. All.utf DE LaMaOH!!) — 

PKIHK» AlíKllASTl-JiY — Hll-AM« t O- 

iJiMÜliKS — KS'I 



g V lü-'h Mr'íKVTlSA PE KMISHKAS SPU-NIHH i ií , A . I> . K . S . j 

v. NACION AKCKNTINA 

tn:i VJím &$t)0Mft " K M^LM'íVm '"■ " '" 

, , ,. ÍU , tíatíPt .1- «tfciw en.--;.;, -i tó*n «i*»»* P*i«¥$ " ; !l 

■ • „ . .. .,«•«!« t-l rttí 14 da In U-v 4s. n« lo >.«« al ^ «**WWW> 

^1,1 , ^ = * 

;;;;;; t • ■ '"«piA^ ««ta*»**» - * * r*?S£> 



Ai 
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RECURSO íJ/,'/>/.V.-tfí/Ci M'h LA( íO.\: T. r, i ra Mfefefer, Sft«í*»«« 
nitirtt. lisnitíuvioites posteriorét. 

Sólo t»n Miso- p\><i>jirii>na]f9 pj^ccflí! fi rwiir-ti nnlíiiaríu ile íipclnrmii <■» 
icri't'ra btetáiifta pontr¡> ¡v-nhieyitit^ postÁrínrra a la sentencia íWfUiitiyii; 
Kiilri* psíis í i -Wípéi«iM , a c*áÍH« la ittiBéliít* ;i la L* va|HÍcz furnia I Av \mn tran-a— 
piufl íiHtiiitluíiiila rll Ira KUXlÜíi punjlH', no 1 ■ ;tii*n!¡iTliii > a -íl ív-firrtn 'I 

ivt-iir-ii tli- iiliauln, aquél «•mMitie «' I- fitiu* vía* h iticntt" para pit^setvftí vi 
ejercicio ile ¡a íitn-iiiiv ii'm legal pértinentie, Itichiso 'm la Corte Supíeinui 

sobn' el ion ilo ilel litigio. 

r.vixo de la. roüTK fitííema 

Buenos Aires, 20 do febrero de 19G4. 

Vistos los mitos: "Recurso do hecho deducido por la deman- 
dada en Tu eausa líed Argentina do Emisoras Splendid S. A. 
(R.A.P.E.S., S. A,) v ' Estado Argentino M , para decidir sobre su 
procedencia. 

Y considerando: 

l 9 ) Que la circunstancia señalada por el auto de fs. 370 del 
principal, a saber: el carácter procesal de las cuestiones decididas 
a fs. 375, no basta para la denegatoria del recurso ordinario de- 
ducido a i's. 378. Pues si bien, como principio, tales puntos son aje- 
nos a la jurisdicción que acuerda el art. 14 de la ley 48, no lo son 
el recurso del art. 24, inc. o*', ap. a), del decretó-ley 1285/58 — mo- 
dificado por la ley 15.271— cuantío se cumplen, además, los extre- 
mos que tales normas proscriben. Por tal razón, la apelación ordi- 
naria es procedente respecto de las resoluciones que hacen lugar 
a lá perdición, en segunda instancia, en causas en que la Xactón 
o sus reparticiones autárquieas son parte, y el monto debatido 
supera el límite legal -Fallos; 120: 429; 130: 202: 145: 420; 190; 
454 y otros— y aun en primera instancia, si el derecho en debate 
prescribiera una voz admitida la caducidad —Fallos: 254: 404 y 
sus citas — , 

2 g ) Que si bien el recurso ordinario se otorga respecto do la 
sentencia que pono fin a la causa, excepeionalmente cabe también 
admitirlo contra resoluciones posteriores a olla —doctrina de Fa- 
llos: 190: 96* y sus citas^. 

'A 9 ) Que, entre tales excepciones, difíciles en el ámbito de la 
ejecución de la sentencia —Fallos: 21¡h 33S; 222: 215 y otros; 
r. tatübicu doctrina de Fallos 250: 87; 251 : 77. en materia do re- 
curso extraordinario— debe admitirse la atinente a la invalidez 
formal de la transacción homologada en la causa. Porque respecto 
do Tsta no cabo recurso de alzada, y el deducido resulta, en con- 
secuencia, ta única vía eficiente para preservar, en sn caso, el 



DI! .TtfSTtOIA DE íiA SM lttS 



oportuno ejercicio de la jurisdicción legal pertinente, incluso de 
esta Corte/ sobre r>l fondo del litigio. Kn efecto, las cuestiones tle 
nulidad, que el amo de fs. ¡579 del principal salva, no alcanzan a 
las resueltas definitivamente a fs. :i7ó, 

4°) Que la queja se ha deducido en término — fs. :¡7Í) y vta. 
del principal; Fallos: 24S: 450—. 

Por ello, se declara procedente el recurso ordinario deducido 
a fs. *>7S de los autos principales. En consecuencia: Autos y a la 
Oficina a los efectos del art. * 9 de la ley 4(155. 

Bkx.iamíx YlLLKííAS Basaviuíaso 

AmsTÚnrui D. Aráoíí dé Laiiadrii) 
— Ksteiux Imaz — José F. 
Bm.u-. 



LI'IS 10SK ANTitXHi ALONSO 

EXJ¡OllTO: Üñigenciitmifnía. 

l'nrn'-iMHiik' tliir I ni mi Ir ¿il i'xlmrtu líliraitn *\ vn Iti rnp;ntona. fn la €\\w 
«i,, titüí ilii I» ixtru ilición de un jirme^ido. se traníeribú la nnli-n flr flotn,, iún. 

Dictamen del PnocriiAi>oi¡ Geneual SmsTiTTTo 

Suprema Corte: 

Estimo que de conformidad con la doctrina de Fallos: 181: 
?,37; 195: 122 y 224: 95, corresponde declarar que el Sr. Juez de 
Xenqtién (Capital) debe dar cumplimiento al exhorto de los tri- 
bunales de Río Xeirro obrante a fs. 1. — Buenos Aires, 20 de fe- 
brero de 106*4. — Eduardo II. Marquardt. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de fqbrero de 1964. 
Autos v vistos; considerando: 

Que mediante el exhorto <te fs. 1, reiterado a fs. X se solici- 
ta la extradición de un procesado, transcribiéndose a fs 1 vta. la 
orden de detención, cuyo cumplimiento se requiere del juez exhor- 
tado. En consecuencia, éste debe dar tramite a la rogatoria, con- 
forme lo ha resuelto reiteradamente esta Corte —Fallos: 243: ü'7; 
249: HI4 y los citados a fs. 7— 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General subs- 
tituto, se resuelve que el Sr. Juez en lo Penal de Xenquén debe 
dar tníinit*- al exhorto de fs. t, a euyo fin se le remitirán los autos. 
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IIÚiínM. saber en la furnia de ««te al Bfc, Juez cu lo Criminal y 
forrr'i-i'iiinal ih* ^meral Koea, Río Negro. 

Bkn.iamín Villkoas Basavilbaso — 

AlUslViltl LO D. Aü.wiZ OK L.\M\liftll> 
_ l»KOUit AliKIlASTUllV — KlCAHUU 
fnUiMllUKS — KsTElSAN UlAZ — 

José K. Bu. av. 



f.'lfí*" 



M.VA'MT 1 ' L i:ALM.\rhl»A v Ow^ v. M IS THiA^n v tmi« 

"¿! i,,,..,,;,,, m^í-h*. * — - 

tumo r WppfW "l**tWu nio. en 1" B*»w«t * 

rF , rus-o r\n:.\»i!MyAnr(k u*<pmm €wm** jw¡jm¡ 

¡2¿¡ U** fr* ' * " ; ' 

, t ,Uv ri punte Ué -cnti'tM-La iituiliMtsi. 

/ . F ,-r/,'y f i ex/tm^mam /,•/".- /.v r -íf«* /"•<••'-• r Wrt ' v,/ ' ,r " ,, ' ír ' 

^ tírMtmtiu*. fáinrlpi'M r/Wrrffc*. 

R] , W Mtn M.fiHH,,-,,,,,,, hmitoáM y mu- jo^ntó i 

m ti. mv,h,l,,.. lia mhñft «HKÉrtft»^ I""' «**»iwdil«. 

< til í« 15 Y Ai (ttXAttiiS !'¡< M'Kl.ACioS- 

S^"**¡SSrs ^ 

Dhiamkn uki. Piy-rrcuinK Ukskiiai. 

SuptvHi;! Corle : 

La ciencia ilo pfam ^ talVek íK ] T £?t 

ü mm m^Urnmlo 1* ís. W2> W los puntos ., , - n 

rm)t ., llar convspn.MÍ, pUMM**W se enrn»tral«¡ el re ahvo 
Vi r ' ■vip,ióu dcpn año del nrt. tfSSf 4«! Q**«9 ^ ^ 
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los demandados sobre la baso do que ¡*u res- 
poiisniiilíciaií no sería i-onl ractual pino extracontractual (fs. ^92/ 
HíKÍ, III ). El Juzgado admitió on su pronunciamiento osa preten- 
sión v declaró operada la prescripción opuesta (fs. SÍH). 

Apelado el fallo el tribunal de alzada, por e! voto de la ma- 
yoría, disintió con este criterio (fs. & poro no hizo lugar 
a la demanda fundándose esencialmente en su inviolabilidad por 
taita de estipillaeüm de pacto comisorio. 

B«tn sentencia fué anulada por Y. E. (fs, 11») por conside- 
rar que el a quo, con esa decisión, liabía excedido su mrisdiccion 
devuelta, y dispuso que se dictara nuevo fallo por la sala que se- 
guía en orden de turno, , 

Este lia >ido diñado a fs. 1173 11SÍ». y de el se atavia el ape- 
lante por entender que lo relativo a la presenpemn había quedado 
firme con 1» resuelto en el fallo anulado por \ . h. 

Di^ieiitn <-on este criterio y pienso, como el a quo (ts, f_U4K 
, IHP la anulación decretada por la Corte del pronunciamiento de 
f s 'líC fue total v qué la Cámara debió por lo tanto fallar el pleito 
eti orden a Ins rceüfcsos deducidos contra la sentencia de primera 
htstaiieia v con sujeción a las defensas articuladas por las partes 
ante el tribunal de irvudn, entre las que figuraba, como asi resulta 
tlel perito presentado ante él a fs. !r,7 contestando agravios, a 
ile qm> ta prescripción de un nfm resuelta por el inferior era la 



En mérito a lo expuesto; porque la sentencia se funda en ra- 
zones de herlifi y prneha y de derecho común suficientes para sus- 
1 rutarla; v porque cualquiera sea su grado de acierto o error no 
es susceptible de ser descalificada como neto de naturaleza judi- 
cial, pienso que el remedio federal intentado es improcedente y 
que corresponde desestimar esta queja deducida por su denegato- 
_ Bm-nos Aires, £¿ de noviembre de ÜMÜl. — Ihuiuhi Las* 

V(UÍti, 

FALLO PF. LA COUTE ¡sTPRF.MA 

BlíenOS Aires, §B de felirero de 1ÍNU. 

Visto* los autos: "Recurso de hecho dedlieido por Elcira Al- 
vare/, de Balmaccda v otros cú la eaiwi Hahuaceda Alberto r 
„1ms c Tirassn Luis. Adjudicación de Míenos de la Sucesión de 
y niro-.". para decidir sobre su procedencia, 

Y considerando: 

Qtie» cmicnnlautcmentc enn |o dielaniiiiad.» precedentemente 
por e! Señor Procurador (¡enera!, el Tribunal e-tima que la 
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sentencia apelada no ¿Dinporta desconocimiento, en lo esencial, de 
lo decidido ni el pronunciamiento de esta Corte dictado A ts. 
de los autos principales. 

Qíuo, ni efecto, los términos genmafefl en que se halla conce- 
bida la anulación díspuésla en dicho pronunciamiento, privan de 
atentación al aserto formulado por el apelante en el sentido de 
mtiü qli (Éftád firme lo resucito por la senteuc.u anidada 
a,,Tea de la índole contractual de la responsahd.dad imputada a 
los miradnos de la comisión liquidadora de la ad.pid.raeiou -te 
bienes demandada. 

Que se si-lie, de lo expuesta, que no medió Óbice pura «pie la 
Sala del tribunal a quq eme intervino en la causa como consecuen- 
cia del fallo anulatorio de esta Corte, estímase -de eonlorinidnd 
con las cuestiones oportunamente propuestas en la alzada— que 
ao existe relación contractual entre la sucesión nctora y los niiem- 
Ijíqs de la comisión liquidadora, y .pie es aplicable a su respecto 
la prescripción del art. 4<>:i7 del Código Civil. 

qm « l » condiciones, no es pertinente para el ^|J» 

aplicación de la doctrina establecida, entre otras, en la causa B.-íJí, 
L.X1V, fallada el íí de agosto de 

Que ,ahe añadir, a lo dicho, que por ser el recurrido un pro. 
mineianiiento suficientemente fundado, no admite descalificación 
por arbitrariedad en los términos de la respectiva junsprudencia. 
Y ojie tampoco adolece de omisiones eme lo invaliden. 

Une, finalmente, lo decidido en cuanto a la integración del 
Tribunal de la causa se adecúa, en el silfo Afe, a la doctrina de loa 
p^Zltes de esta Corte -Fallos: 247 : 249; 250: 231 y mucho. 



ot ros — . 



I'or ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
desestima el presente recurso de hecho. 

Bkxiamín V imjmíah Basa vilr aso — 

RlCABliO Coi.OMBBKS — EsTKBAN 

Imaz — José F. Bidal\ 



,,\S1F1. 3t*U.O < ASTlSKHíAS v <'-•„, v. MAlilA IMSA AUAM> 

i.k T>OMAT<» 

SenteMria* tttbitmtití** Pripeifioa ffruwfiréé 

L^TÍor U» tribute <W I* i i [l t,rpn.tauv a , .1 



DE JUSTICIA DE LA N'AClUN* 

i'pmún tfiie ritreu il enso 



XACIOX 



* JAVIER 



Jí ft T f RSO 8 X T/í .4 í ' »D/.V.4 /WJ r R't » í«fo< »« " r Jt » tiH * 

¡SJfift por la I,y. hace mpro^U. ,1 -«r,, «tnordtn.ru. > «n qu. 
culmina b íí-jruiida. «p los |Wpuwt<w »M art. -U de la ley « A 



MAYO S.A.C. « I. ks COMAN-HITA MH ACCIONES v. JORGE KUFMltf 

RECCBSO EXTlíAORDISARIO: &^HTm |«w|>ím. Cnwlfanw «« 

/BfírprrfflciVÍH di 1 »oriii«.i OCÍ¿? cf>ní utif^- 

Lo ntinetite a lo* eíoitos teinporule* de las |Mífcétfe&U 
alquiler no i-ntutituye rurtiúii tVderal que autoría el ' 
curso extraordinario (>). 




del re- 



(1) 23 de febrero. Kallo.*: 254: I*. 
(B) 2S de Wwm. Fallo*: lM7: üT7. 
li) ¿9 de febrero. 



ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



FtÉO LAMENTO PARA U JUSTICIA NACIONAL ACTUALIZACION 

Y MKhKNAMIKNTn 

Ku Bmntm Aín-, : i (os u úhs át?Í tura manto i lífío Wtti. mÜMw rn 

l:i Sühi di Ai-iit-rd.!;- del Tribunal, • ! Si'ñ«.r NcstdniiV ih' tu Crli- Siipwma de 
Justíi'ia ilc líi NiunVti. DM(*r l'iui Benjamín Villegas Bftsavilba*»* y los Scftoiys 
Jucíí'e Btoútófes Don Art*iábuJo Ú, Aritoz ib 1 l-iin:niri<J. I fon Lui? M¡irí:i Bot'ti 

Boggen», Don IVdn» Abi-rastury. Don (liraril« C«J biv». Doii Eiti'huu I m;i¿ y 

Don .'-•>•'• P. Bulan : < "ii :».-:-T«-n> i:i -i- 1 St-fi.u- Pr.u arador Gttieral '1" ta X^iá», 
Dortw Dcwi RaiJiún Ijaüciuw. 

Coiisidernroti: 

Que ».| )h[.m ( ir:in-. urn.l" dvmfe »M «KH'WH OTO* v*-[i j*-it: *' |ir.*vdi-r a la 
a*!tnati7.rtriófi del líi-dain» tn<. para lu Jotfóia Nagual y » mi urdiniaüiwmo, 
t.m. i:.!.. hi ifiii'ttta las rvl'uriaa- ¡t»tnidw ; idn* por iHvetfsa* a#t3#$am> m I riimnui. 

[;,... Mi f-ri s 

í») Los &eBOf*« ."VrlVCHJ.- Ht l:t ClltfH? $|(}tmiM — i-.W-litllídn- fU iuIilUÍiiII — 

ct«h«inirán mi pmywt» dr aiíírtaíizamá y tfrdtma miento drl ife^taitfetiUi |»ki la 
.lti.-1i.-ia N:u-h.i:al. t\M -•■ni ÉninVtídu a !:i mmltú ■ravjuH di' altóla alili- d«d "I 
di* julio próximo. 

2»') Aut»>ri/;ir ,¡ ]•» $fU«*T*** ri l¡»i i<>- a ímllVitUf l;i í*<ilab«Fíiiíi% <■ ihfnMuH- 

riótl ijm* JHlTf llfi-i-ariil di* |fl* InHlttaW- V ..rLMIli-Ml.i- jíitfifiltlw <» Ifl (fe <ft«W 

rcjiartii'ioni » .> entiila <!<■«• 

Tínló 1" <u¡t! <ir*|>ti-¡t j' funtidityvm, imkwimlo w «nuittiU*a«\,V ivui-i ra 

MI il ¡j!n-.« íwm*lWll4tM)l<\ |M»T í«ltf mi. i|W' il">' I''- ■ ' HlAMAMÍS MM.KU.tiS 

iU-mnnv — Ajti^'mvuj l>. Abmvk i-i Umuimi- — Lt;is SUhís Bom Rofic.E- 

l«i — Pr.l'tm AllElíASTPin ■ lÍH VHHí C<*UlSlllRKií — K<Ti"IUV I M V/. — ¿.««i 
Bíl'Ai Iíuüa [.asi ./..r > li '-i,. /'...: i St'íTi-t¡>rÍ">, 



I KÍMA 1 1 K MEJANA SANTA 

Kn Mum«* :1 u ,|í:: - ''" •" ,:UV " ,ÍMM lvu "'" i,w " n 

h Siítn A.turd.- .W TfiUtttml, ••' «v !«-««t.- d<- í" I '«ti* i>i<j*tv»iíi >W 

.litfti^si i|f ln Nzi.-i.*«ti. 1».»t..!- l'Hni !W.tamíii X'ilWa» BttMivilbi**?. y li - s. f;..,, , 
,í:„,,. |>.,,l,,!v- .\H»trdwlM n .V.': ' d*< U«tndttil, I -ri l.nj- Mi -ÍM P-"in 

II.,.-. .... Pi.1i IV.lv AUr.^Mín. I>**W lin :ir<i<- tfifUtftib*!*. DtMl Esttínm InuTZ y 

|K.»t".l.-i : P. Bidftii. ' "i! « I "birt.. .!.• ' i'hmV <*tntf bt ñ rfji ib- h P'»rti- S-iíj 

ni* pal» bi Swnana SaMii *M >»wnriJt«' a«' artuM*» « 1- '¡' I" 1 " '" I"' 1 ' 
¡<rri. ii!.> 7"> -W P.-.-latM. tit.t |t{tfa l« í%IM» ^ JU írtttnl. y a ltiit.-i,.ii:n-<M< .Ir |m 
Mitii-T. | ;>■- os, 



DE JUSTICIA- DE 1A N'ACíftX 



«üte» i S,H ' n " | ,,nt, v , 'I T Co i, Su,m,nu. Doébr 

— i».-, <■>. ^ ,a v - v 1 , ¡ «tur**! tüa como umm & AHt0 

1,1 - ,1o 1, ™l ai-r.-i.-n., y »"»>' l! - 1 '^ ; _ | ít ,s,AM»'s- ViMMtf» 

Wl - i-, ,,,, a^^hv p ; 1nK 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



l'.Ui. l'DKKK'iAfX v. SE. A. lillíAÜP VVM ICK" ¡ ATX 

Hl:t {■({>'» i \i h\\fii;m\.\lcln : ,,„,wf.., ,,r» t .,..~. *>wí«wi rceferní, r 

fronte r,,¡.,,rf.> nw^. tntirprrtmtÓH !•>* /.,««. frdt-rah^. 

l'roii'ilv el ivciMVu i'Xtrnimlúiami i-tuitiili). Lihhnpli rmvtfoiuulo p1 áfetUtítaEi 

«Ir loj. :!£»""». <h «aráiler La ilt .-i-ión ha ,-Íttu i ».rnnirt:i :i !;.- |H« ti-U- 

-mili - t|i»| i'i'fUrvt '0t< . 

.1/ l/íf'J.v hWtttit* .1. ítyrfMÍeiíÍH, 

],:i ]*>y :ü>7."i i iré >t< -ir*- a ijiiii 1 » áititini.* el í-^i-tiv ú> una mítj'ca, pudicniío 
tt|imwi>«' a l:i iíi>i*riprión ih> «tira «pie punía xmnVRviv .•>niu-tiWi. Tal prin- 
cipio i - a|ilh;«ltle Cfl i'1 ' «le Ifíti' til Itüliva illettiva i | ap'ltl'l.i tli't M)ljl'Ítí)Ht'!& 

.1/ uuws ni-: ¡''A ti fm A: i^,,.,,, 

Si bien hi ley : *i » 7 rite las tfóftffoiwt* wivttft^ti 1 -* ^cíi.hUm uíi el país-, ello 

IHI Mlt-lii a i|Ui' un i i.ím-i.-jüiiIi i-\li-;mi« [>> pmiiil iÍJ»tn?llulflr la niilnUi «le una 
marca argvntinu, .-L ésta rvsilltn tina imitación -«r\tl «le ¡a otor^mtü ct>n 
¡utt«TÍnri«l;tii «-ti i'l i*xt i'íHí.'hth v inedia pviiUtfifó alm-n y mala fe». 

MAIH AS HE FÁSMCA: n t i»*¡,-iA». 

Ln tiniiiMamia íle i|tn* il«i." mu ivas iL> mim-n-in hnwiri <-«»•.% i- i úh» ni un p¡«¡« 
pstranjproi -m aparente optísifióii de rjuieii o¡Ihhi«i «1 primer registro^ no 
iui|piili- ;M titular «Ir la c^iu- -«• ti^t-riliii) niili-s vu la Argentina opitiurféi; ai 
r«'i:t-trn il«- la i.lra, *i ella- s«nt '■iml'umliblt'-, < '»nTi'.»[M.n.lr «lijar -in i [nu> 
la ¡¡i'iitmeiH «•!»•" n-ilia^a la npti-tiinn al n-tá-tin .!«■ una marta, imnlaila ru 
tpir han «wsiMiiln «Jurante njíí* en su país (te orinen y Sil <pt<> fio ss ha tienios- 
Irado la mejor calillad «le mu» ptWurto* tófí íi^pccl.i a los «tiros. 

ltt:rCtt.<tt KXrfí.WRItiXAltHi: /trfuwÜm §mpmih ¿'ifMÍÍww» «o feÜrmhí. 
ExeluifiSa tlt- liis rufstiou^s «/»■ hf'lto. Mitrar* n itafffítfg, 

1.a c<iiL!tin«lihilíii:iil <>tiT n- «l«ts marcan i-, en nrlncipío, pup^tión ajena a la 
jiiri^ilii. ión eitntonlíñírriH <i«' la Gstii¿te¿ 

Skxti:s*«-i\ MCb -Iti^ Nm-io\mi. i.-- i'ivil v <Vuuh jal Kk1'»',k.-.!. 

Bilfno» Aire». 23 oV julio «le I9G2. 

X visttw: »'.-to> aiitti- "í*rttí] l , «»rn»sau3S ■* Sin-i«'tr Anonynie (¡iraní IYitclmux 
> ' t»f)i>íir¡nll ;«l r«'iíi-trn «le tTian-a*'. «le lo- « tlah-; 

fíe-uifa : 

l" i l'aiit lVrrt"_'ati\ i iti-t.i ■ li? > umiia «.'.oiltra S<nii't« J ' Aiíohvhh- Uirartl I'erre- 
fgnus y *'" a li» >i'* t\w H' ili i-lare iithiii.4:nla la «ipo.ifiiiii al re^ri-To (Ip la marea 
f'aill r«-rr""_'a!i\ snlin'itjHtíi fuMliatih- ada ti'* Wi, eHfa*ff 

Kl i)*mj<ti<l .me. fahrieauttt' th- h'Jt».íf« en Sri/a i'»t« la tmiHi J'a;:l P^fteiíatiíE, 
t'mu "-i-ivul.i pstii ii Ji.a «i; la t*l'i.itia tuft-riiai'.hmal oara la pm!«-r<-¡ón «Ii« la 

IVpP^'íIm'I Iviln-trial il.- fíi'iiiri. » :t' ]n ¡ «'a ;nitlí. -e ii¡ill-.t e* (lertiaiuhphl ««« - I- 

'nana- "tiinihl MfrJFiiía.Mx" ft* l^*>,otií y "(¡ii-aril l'erfe-.'anv" n* •I"»J.¿Í1. 

Anrmii«Mttn ipi* la innmi y«»líeita*ln « - »J wMiihr*' «i<'l talnnanti'. «{««• |inwle 
ii- i-i ,<i mami» riiaip!" la »h' '!r:tia f;Ut» -i- vr «!»■ furuhmu'ntn a « -in |>;e:MÍ-a. 
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annipc :iilii!!lii'in1.. ijiM' ta rtWriW'UÍJl de l.fll dcreelui -útii e- ¡¡i-i!ltc:, T i!e li:ili¡fii«to 
hit ni iil ni entre i'l ii:itvt.nitt,i,-.i :¡ n-.'i-t L-:ir y mm e-mal > ;i ¡ii-riintn cmnn marea. 
AlfrwSfl <p>« 6&s !n:in¡(- .-mi tii-lini:i-. y míe línvxiejeíl paeifk<aíiu>ntv en Suiza 

y itpiln- \ús paísfl.i adherido* :i ta OfÍcÍlí;i lnti*i4m**ir<'iilil pitíli la p*»d dón de Ja 

l*m]ncMÍ¡t*1 íiidnsírtal; y !in¡ii:i su ttt^iuiiínln r» :n- arfe; 1. 'i. !-. l-'í y etuietir- 
dni.li- tlv !;i !■ > :¡í'7.">. Pide |»i<::i lu-ar ;i ¡a a-rión i en-ta-, 

Coiií»»sta demanda !;i s,h-¡i'[.' A (j..Tiy:is*- liiWtñ t!*»m*C!mx y &* aúrír» 

rii'iüln i|i)v <>! ¡ti'i'-i'titi* «:i-n e- wnillaTíraíiv'i <lr muí tt«iti«Ji'iííi d enpHeiieia 

desleal y>! i|iir- ln- reluje- .-e V*'»tden erirt ln ntruva turavd IViTe;:an\ fian 

lUlijuirirlii ti«>fiiln-(Hli:i y Fttwta de -ii'.n. y :iiirin;< a-inn- pie Miiiv («iraní 

I'n-vi'üJtn.v, tpttf i-- ti«n itirtrt' uiiAífllmeMie tai u y t'aiil tWrt'jsaitSí. f¿tt« al 

••<ilit"T:i>r el afwHufo IVlTtíSaltS. ■ • >nt íi-ii<- ln iná- ¿mpoil lUil* y ilKfnttÍ¥*i d- la 
mure:: awtfUilila. hay una «vidente ¡ n ! tii ] uh> •! de conln-ión. l)TM3 jiisíiffeci la 
lij-o-i'-imi lomuda da. 

Ai irma ta eM-teti.Ia |»tr« — de mi prnaJiá" piíit'^™.^' ilí' ta t'íílitlatl *U'l 
pmdilH.i v d>- ta ilítii-imi tlí" Itaa httcm-a propaganda de-plegada míe 'tiren de 
nn ntftAfSt* vfaéixa < n el paita por !<< ■ mu- e- claro «pie e! :¡pe]i¡do del «finir t'-ml 

Pein '.'iiiix iHt'.ir- a) -er ¡d/-MÍi-i» ni de la i!itiinli;ilmi-lit uncida mana (i iraní 

P< tiv-jiiix. 

A<U*in«1> rtnifllii que ln marfil áVI ¡ietor vt"„* ; -;ra«la fii ti* i tiene iiínfftiiia 
tioftíHedad. y ífljitta ta «iie»*te que tuviera una tentativa mdi/ada en los E¡¡ladns 
l'r:¡il-iv <]* X«n-tiTiihi'ri.-n etW fíwtjltaila ili'-lavtnah!»' [>ara I'anl FWppiVX. 

A4i»itf por «tira parh' Ea d>?tiiarnl:i(lii imi- ni prim-ipiii itmiI.ü [MiM-í'dfiití 1 
rjtn' -i- uniera ii'-ir-lrnr i-mtiii hnirra i'] pritpin iimulin* itf! HiliHiantí'. p<-r« siempre 
( |ttf l:il rrL'i-tr«> Un -t-u ]<vr iiulii-in! a li>- m < l:u-. (idiíUirido- c-ji unn m-tí viilsi »1 

iitimiit*; itin iiciirri' r-tifi (¡írnnl l'rrrrirans : >' a-hiii-iint fpíe i vidi-uiít 1 un 

«.¡ntnijiíi notnhli' — t-nuin in <■! «-aso — (JUp <■! vi rilmlr-ni noiJiíifp hI<*1 tkiimndiinte 
lo t- l'aiil riy--r IVrntriiiis DMf, 

Finaliza piilirmlo el n-fliazo ili* lu ai-c-ii'm. i-mi rustas. 

:¡"l Abierto !•] jiii.-ii" a prueba, éQ GtWif >' rituh- por la* parli'--. !:i i|iie ínfonna 
l,i eerlitíeaeit'in Bft'í liaría ile í's. 177 Vt¡i.. y hftbicmtn albulo ¡jobl* -u toíríto, te 
llatna nutOS pnra -entemia a t':-. Ü'Jl». 

Y cnni'íüvriiiulo : 

Ij Kn A ra*a cpir 'hn íjUfítado plantado entre líi^ j-arle- níni^pmnl*- decidir 
solíT* la optisieiúti deducida por Girard l'crrr^nux en ba-e :i í-n- pnipiti;- mareas 
iiLH^Iiadas ron \pa iiúiiier*».-. di'tiotiiiii:ida "fí.P." (fíirard -Peniiraiix ) y 

-i:>J,LMJ Ireimvaeiún de la n" 2.:2.(i4:S) '( nraril-Perretiim?!". An>t> S. contra Ift 
-(Oieimd di' ntgütop de la niarm "l*uul PpwcgaUx'N fleta de lontrniuidad 

a la- c«in--taneias ile 1.-. "_'o. 

K-l:i njMi-ieiiín ( - 3a ipie -e intenta de-.virtiinr tuedianle la aceii'm prnimividn. 
pü^e en ¡"leniióii a la- rHZ.mi- míe la oH^'tiafnn y CfllP ftlltdamcnta deMdamerite 
\n parU- diniiOtldaiia, .i.nv-pinide :ititiei|Mir que -c iinp'Hie el re.-im/M ,U- la acf'í<in . 
de |'i>nl I'i'n-c.'aiiv. 

Pnr ih prmil 1 prnhlenri n re-olver. [«■¿ttíliM'Bh! vtOtá^»Ún, m l ireimsrrüie 

■, *.~\:í\,} vi el reirij-tro de la ninrea l'anl !?t'rréyátlií ¡*«í^ ta « laf.p puede crear 

cif--» ile iii|cetVfi-ii--;:i- mil la di> -u .■]'o-il"i , a. \">v 1" i|W ei, -i [i:i-!iia-- lienen 
lie eiiiuñit. y a ta lúa! de !->- ; titereili nle- de lifefoi y . i;vin>l ün iu- riliipliaiill'titG 
evi'licit.ida- pi>1* la- p:ivtc-. re-laitiln en cmi-< ein-tu-n niíjftWW -^n adi-ciiada 
valur; i-¡<"p]i. 

II i La- i'«iHÍ<hnw , tt' , tM"- ■!'■ Iji pitrle ncim i wtalivww n la coexi-ti-ieia en 
St i/.-' .¡e ¡a iHíirest l'anl lYnvuaux cnU !■■- mjtil <«|.i>»itiira« íwHími a-i tantldén to 
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Monteeidb en otft» ¡tife* tiéiw tfü valof »f««!?W tro * ,;l rtrtitUl1 
tXraneií. .)»>/:.. voUmtana ..... .1. <¡ir.ml lVrn ; _™* e,m n-,j.-U. « taW 

rimuMan.-ia-. .... resulta M» luego rtráttio de ü"* y» P»*'¡>« *g^«™ 

influir en 1» sueái esta liíw. ni S «»r tan!» vulurnble por el fingí r Ar*-nt m 

L «eonte. imienln* |«K«ri»< i,ue timen vida, .teñir» del ■ mlm» e,pa«<i & 
vihuela de mi i.r.tenarni.-nt.. jiirídn-o nuet.mah dUliuto al nuestro, en cuyos 

Útttite. n» rs .1,-t «i-.. i..eur>brtar en» <ri*l«> a tmn-ar la -oh..-. M _pn>bl.'in« 

,,„, Mtttkfeiwwtc v debe r ver n la esc*tt*i*a luz dé nuestra protsía U-y de 

Mana-, y lie nuestro pn>p>" meitkh 

I I 1 . Al uhtenr-e 1:. eu.-txm d.-nlm -le i.- límin- 'i'' niwrtn» ¡«lis «'> ¡nn.-£iilili* 

¿adíenle. Kn efr.t... ..iraní IVm-au* * «na mar,-, * va-la relamía. <n" 
q^S estableado . tro**s de lúa eoo^inn., ( u»s . «• W, a* 

'le .i, nab de origen jí <¡* d?í«I»infi una im.iMílU-um al vm-aln.; I .•rn ^uis 
,, ,..\te ,,ht n,..v vn rn-nta e„ la realidad de la fP*t» «g** al tener 
■ Inipln un pitido -nn e,i,-li,.T.adn- en el Otilen de "na t&nu* e< P .-.al 

i i í r U M „, ¡,.«¡1.1.1*1 llama la alemió» el enmúrente que en 

BS no »¿te . : ¡. S ¡ñ0 t. **« H |.ÍHli,« rn ,-n.ral. haya te.ndo a 

, ,WÍ,o ,,u, debió a-udir :.l ap-IH.R «ue pnr «»te propk. Mi « nnrum,n « 
. flI , r , 2 resultar toineidU m *J «^nto principal de la mana dr 



Si,,,d, de .al ,,.tidad ,1 pimiento del «rito en ^¿^¿^ 
protegida |*r at, porque rtene ganado y aered.ta.te .^.^^^r^^ 
rn.r,ta..l.' inte b -vinión di l»Ü BfiBftS mfe .anutenwuta. de l» 1 la A', rn 1 

,L m , r ,¡., Ual un -aU-r ,i,rt -H-retn y r,teridn .^^J^^^ 

MW¡A que pow ^ eíat» en M né (^dMone I*<dw ,^-er.a la n, t na 

«dieiludii dentrn de la rel'erida eln-p Si 

IV) Ea cierto <lü* ajadamente apre.-U.,],. U Imy i-l^ntidad entre 1>»iiL y 
(lin'd pero mlO n «Mando diel«H nomiire- ,1e n-pe.hvo- npelndu-. pen 

".i,', imeden ^rir U «Mm* de nn fuerte Q te 

,| ,.| inundo podrá saber dMmtnur. pero fl eom-epto de puhHco 

i! id..r e,tá'n,,nd (1 n un -<„r a la ,eneralula»l. a. -nnun, n^j-* 

^ rinalida.1 de la ley. > Í9i *,*linieionrs .iurisprudeneialP- .,n¡- <• -i«i¡™ 
lienden, -i., falto, a brindar pfftterttón al t.iular, .!»■ ruya parle .Ma H m^r a » 

M fWUltedw ^ ef.-c.livn,. de Ulü venia, reah/ada.. d* lj pul.ln^lad des 
ple-a.la. «,«p M.n verdaden- in.liee, para -1 ÍWK iMtil**) 1 

V , K- «.jíBtl re íifl liny «««mentó* ,-ntra tn evnletu-k, : la intensa pnbli- 

M 1 «i ,„ hM Wl.n reieren.-i., .-nean/ada a realzar la d,n«.,..n.. l i..., .le U 
utíndad" - r- 1 »0 el irreMUable e.^.d.MUo del voeah 1 ? IVrr^ux *n 
MMtM im^in al eual va vHnrulada .i«a d-l.-rn.mnd.. ,,-anpu, (^. 9** ■• ■ • 
ts ll'l Me I unid., al .1 «.n.H-imirnto de la :.rln i d-l a.-l-.i ti.-. 1W, 

ÍÍ^JSS * ÍTS .Ul M el »u¡ S n.o nivel aK,.,,d. pr >u 

^SeeHvartiettfe: n-> está aWra en Mlitwrt-mia rf d.-m-lai en -i. del -rrW 
v Jv ■ "i x iol eitar una -nana ,^ente en -n propin apell.dn u- 
l', S A inrard iVrre^a.u para -alir al friM eOrt ,« ^ W?W 
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t„l„ ,„ la peculiar «M» idrn.ii, dr Mar iuv.du«-rada r» e*. ^^.Í^ 8 ** 
iipfllido, * iii mú tlnirnln dit>««iifhul..r qnp d nn^labu-. noaiftw I .mi . 

V «1 ^ "l'aul" « 4¡«t^« «Vau.Ha.Jn l^-í,:. .-..mu para ^1«J^ 

Z^niáo, t*ni* dekc «1 ¿mulo nm¿ü ? .. eomo Al *m) y «tamo, ,n a 
ronjttnto. 

Vil Dos mm wim-«rn,. pac- fc¡Hra m«. a |^>tata«; 1)1 ^{"¡T" ^ 

r..nn«! r,,ñ,tr» al * «* -b,, u, * pn«l u, • *M$ 

-n tn ¿ d,.| ti,m|H,- v a la rku in-xp,vla d-1 iitn.ru n .|. 1 uin-nl<>, drl ,<m 
,!,. animas de origin tutalamiít* OSE rwlft *? 0** n.di.alm. mu desvia 

Vil) Ahora bta» « trttfá i-nriain,,,!, d, rtfpfcinr. «¡i, «a.nv» d, 

, ' > .ti.l-i.l..* intrin-.Tii- .ta ta- «hJétai IÍW »■■■ liaHran do «-huí »» 

«] ,,,„.|| Bt -..r imliMHwl d.- --ada uim .ta ta- |>nrti->. n * ' L-imivMa 

rt(v bn*c rea . -> nina n.ia.u u «tbíeiiria d.- ima nupr.-a 

traída* .MtL.imrm. nte par la 4«iwa^ '«V ^ ,,,»írmi- 

miliaida .-o» mía ma.va ... plena lltarrim. ^t ■ «** " 1 " lt, \ ■ , hll . ' tyuú 

W iM \u-nW a*íqil¡r¡dn P ..r Ih .-aiva. imputa » ta n - ' 
t ; ,vid,r,tr ,m. .!...rí< -tal ,^\YuU Put^ius -la ta ..ana. -Irtn, d, I, nun.a 
i-1ti la eiopI*süi. v d— í.-llan hv/. i»r«p)n. 

«rólíá ta ta lA ftr y M »pta^ - Hl^ ^W 

u tu., iiii.iv:. il.l m»-lliil" IVrtnpm». . 

. ¡. i. ,,,,,,.¡,1. ,!,. m« la» » ¡»* * "'T'"" I 1 "" *' 

, ,,, „,. ,i, ,„.,, .,i, :;; «nj.,* u *-j^¿x^2, ^"5^* 

•u!:::;::;:rj:::::r; : ^i:r"":-'> ¡5 * — »**■ 

ititt'rr<-i'''ii"ia-. 

IV, r . , =1 .ta rlTitlt I a.-U idn .,UC Tu.M.adu H t n, i n,.„..,„to 

¡ mí. ¡1, ta. ,ta,,, ltl „a,i,n,.. -u-lay. nlir *to - **** 
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miento de una. menor p..«ihilidad <U> confusión entre ambas. N'n e* así; sino 
.•tartamente a la inversa: la .¡eimmmaetón difundida en la plaza, ejene atrarrion, 
posee fuerza que llama A s¡. y al irrumpir ta otra similar, aunque desconocida, 
se tendrá a tu- u¡n» íifl ruii-umidor, cmno igual por su parendo. romo del raumo 

oriir-n. v podrá r ttrr -I*' e*te modo los hetiefieins eeonónueos emerírciites de la 

MtniUtn.1 ron la que 1(> Pf<''•' , '^' , K-t»- > a verdadera y la única interpretación 
lógica, portille de im serlo, no habría par» qué realizar en ninRun «aso, 
IpcnI «b> la marra arredilada J difundida, porque enbría decir que en esa acredi- 
tación está 1» nías etVaz pmtereión, no cabría defensa lega) di- la marca del 
pre-tiein pinado, vale de.ir: un premio al que ensaya la marca nueva y rontun- 
tiihie. lni|Kirtaria arrasar ron la razón de m M principio de la eM'liwividad. 
ion el t un «lamento sobre que descansa íri sistema de la Ley, en hn. vendría <i 
quedar fallido en los he. líos, el merituadn precepto directriz de la buena <fe, y no 
quedaría Milla que i m pilla la ideación de manas confundibles que tiendan a apro- 
ximarse nudazmcnte a la muy conocida, que por itrio ningún patrocinio merecería. 

Q,ie no se trata en el presente de prohibir el derecho incuestionable de uti- 
li«ir un Áa»m propio romo mana {urt. 1", ley H975>. amo de oblqrar al actor; 
nue se halla .-omeiUlo a h>* principios comunes marranos, a darle ta toma qui 
lo basa distinguible ,le bis mareas ya rastrada*, caracterizando y UM«H« 
*„ nombre en lumia tal que no invada ni lesione el derecho adquirido por terrero,. 

XI En .urna: la cont'undibiUdad de la* denominar iones "Paul Perreíaux" 
-aetora- v -tiirard Perrctfaux" -demandada-, .lose 8, muestra a través 
de su eunfrmilaeión. al destararse de manera principal IVrregaux. que luce en 
los dos conjuntos, romo elemento eficiente suseeptible d* generar error eii el 
público ronsumidor. «pie es el común, el que frecuentemente tiene limitado* «tur- 
cos de conocimiento para percibir una clara distinción, entre ambas. 

P,,r las razone* expuestas en los moderando* que anteceden y lo dispuesto 
en el art « de i a lev :*97f>. fallo: Rechazando la demanda interpuesta |«ir l aul 
Perre«ux contra SocJetí Anonyn* íiirard Perreffau* m O, | en consecuencia 
de. larnndu fundada la «posición por ésta deducida a registro de ría _tnarca Paul 
Perrejfau*". acta 4(11.994, claae 8. Con costas. - reíipe thrltch Prut. 

S ENTES ''I V tá LA CÍMAKA AraLAClOSfE» EX LO M 

T O >STT, ¡íflO»0.«>M l S líTEATlVO 

-- 

Buenos Aires, "> de julio de 1901. 

V vistos: fea .le ln causa promovida por Paul Perregaui .-ontra Société Ano- 
nyme «iraní Perrecaux, ^»bre oposición al n^ristn. de marea; para wimcer d# 
lili» apelaciones ,-oneedidas con respecto a la sentencia de ts. a ts. -i- v. t que. 
rerhaza la demanda, ron rostas y regula honorarios. 

El Señor Jura Ooi-tor César R. Verrier. dijo: 

Con ln pretensión de registrar <u nombre y apellido para distimniir artículo* 
de ln ríase \ el aelor xdiril,'. la mana "Palll Perresíaux". art« que mot.vo la 
o,,»irWn de la timia *>*M An-u.yme Oirard Perre^ux y J » ^ *wtuv» 
que ln man a >olirita.la >-t> prota a ronfusion ron las suyas ü.l . > turaro- 
lVm'fíaux" registra .las en la misma ríase 8. 

En primera i n -la mí a prosperó la leíis de la demandarla, argumentando el 
<eñor Juwt a H 1 "» que en nuestro país el vocablo '-P.-rre-aux" ?OZa dd un prestnrio 
tlll i |¡ranil i el ranq-o de la rclujería. que el elemento "Oirard" o "Paul 
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debería servir para surtir disimilitud entre * ».« matera «o |«g™ ¡£*fei 

nhi^to. En otros términos, videra <íSe «a tos ^f|^3*ffi 1 n rr, ¡f " , 
v **P«ul Perregaux" asume un neto predominio vi apellido "Perregaux , do ma- 
nera míe el público eotunmiidor imurrirá en un» contusión, i or eso, SI g M»» 
rU.. oda importancia al berilo « que ert «MfiNÉ g Pf J £g* 

dV.de hace varios „ños. agregando que el problema p -»t«do debe resoher e 
a la exclusiva H» .le nuestra propia ley de .nonas y de nuestro propio «tfn 

Por fin & *ttiua también el Señor Juez, que s.rve para una adecuada sol™ a 

I ¡£ lo dis puerto en ,1 art. 0» del €ódi E o Civil, visto r¿?S£Sff1& 
actor es Paul Hysse Perregau* t™*?™*»^ V« U \J235BJ¡B* 



tam-ia que 



mi i ivsse i-iTn-iíüu* i-i'» — -i- _ . , , 

induce a pensar en una adecuación marearía del nombre propio heibn 
m el propósito de lograr una similitud en» la marea "«irard Perregaux . 

El tallo fue apelado po* el aetor quien fundamentalmente se queja de que 
el a" haya "otorgado s« real valor a. hecho -^W** 
M la* mareas eti pugna coexisten en el país de origen de ambas partes litigante* 
v en el que ésta* fabrican sus productos, es decir, sus relojes. 

Se mm* tnmbién de que el Señor Juez l,aya ^^JT^-"^ - ¿ 
«rcuirtancia de que su nombre y apellido completo no sea ^"V™"^"* ' * , 
SSlSS quejón que no f« obligatorio usar el apellido inrimo. » 
n^SrirTy i tamiJeo es forra usar todos los nombres cuando una 
persona tiene varios. 

Fxnre*a lueeo que no puede compartir el criterio del a quo en cuanto enenen- 
tra ™ son infundibles, insistiendo en que no lo *|g 

SjB tratándose de mareas compuertas, la d.stmeion ¡MJ 
primeras palabra* y resulta, en el caso, que entre "Paul y Qiwrd no ha> el 
más leve asomo de semejanza. 

Por último protesta el apelante porque el a quo ha invocado el art. 
del ^ fundaníento legal en su pronunciamiento. s,endo paten e 

quino Taplicable esa disposición legal, porque su buena fe no puede eer puesta 

en tela de juicio. . 
Pues bien, considero que casi todos estos agravios del actor t.enen un seno 

Adviértase en efecto, que el caso subexamen ofrece una particularidad poco 
f~.Jp. JI Mta «e un conflicto suscitado en la República Argentina entre 

2«i». ¿onde ae halla el centro de su -^^^¿,^¿5; 
no .han tenido ningún problema emergente de **^J^J^S ¡JJJ 
v que. sin embargo, aquí en nuestro país, están ahora pleitean™ porq 
ellas quiere impedir eso coexistencia, 

C-W entonce* preguntarse sí media alguna rircnumuca rsprrwl en el ca.^ 
de l^ta^ur^regaux" y ^ f^^^fl^ 
en la República Argentina lo que ocurre sin inconveniente alguno en suiza y 

varios otros países. . - , 

He intentado averiguar si existe ra! rirewiialaiieía cocciof y apreciado «le 

distinguen, en el mercado originario o sea el smzo. 

' ws^* £ .lis: 'i s»<^t sss: 
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en miotra p*i* la ve»ta tfe trajea coa la uuirca "Paul PerrrtranN" .v al mUmn 

ticiu;*». IrrunuHi:!. i-OlilO N» \lA ItCill» lí 1-. MI, MT CXIlCtO t|UL- P«tft 1 ll.-tll Cn 

Niiii.lmid — Sui/ii— I» t a lírica de relojes Paul Perrctruux. la que vende Mis 
pri.dii.-to- BOU idcntie» marra que le Hit 1 eom-editia en V0.">1 para ili Mi iií;iií r relojes 
de boMUoti pul-era-, y todb tipó de máquina de rclojrríii, y admita *r lamldéu 
cierta una -cric de numérica- <i retín*! niu-hs Ha* que resultarían superabundante* 
detallar) relativa- n la ia^ripcidl) del actor ett los rcviMnis «it'icinles y empresario* 
mlciniiUi-, ríe Sni/.a y a ta tk'Hrneiñn de la Urina Paul Pernfsuif de*do Í94S 
en pn-liiridsas revi-la- del rana» que tienen difusión en el mundo entern entre 
lo* importador*- y compradores de artieuio* «íf rvlujerin. Y torio ello, -úi que '» 
.!. inati.Liria haya intentada opuner-c < Ú ninu'tin m ntn. 

K-ui pin- elani <i Ul ' "o ju-liti-a en ■•] >-a-o brindar el amparo de la ley 
local en íant+i *»- iut">¡nr ti <i.-oruf<j at<-u<\u>uh> ejtttusimtfhf»t« *■{ httrn's tfri t*¡nt- 
ttcutr y desde el pimío de vi-til de Ulili pre-un!n eonl audibilidad maminn pníeti- 
eHinenii' limitada a nuestro textorio* yi: qasp se daría entre do- juanas que 
riH-si-ten en él pai- de origen de lo- produetos a distinguir y en nlnw varios 
pai-e-, Milvn allTUJia- ¡una- t XeepeionCS. 

Pera planteado jttdinalnieiile i! case tauihíén liay qtie enlWarlo desde el 
punta de vi-ta de lo- ínteres** il<-l publico ronsaniidor, a lo- que tiene por objeto 
protctrer asimismo nne-tra ley de num-as. 

V bien, estimo que* afm Mi el -upue-M ampiado por el Señor 'Jaez de que 
el público eon-iimitlur puede iueurrir «ii tina coniuMÚn entre la- mareas "Paul 
Peiniraux" y "Cirard PetT«SfilU!í*', -cría adema- necesario para que eorre-pmi- 
di.-ra rei-liaziir la . oe\i-P m ia en mn-tro pai- de e-a- liiflttíflS ^ 
probada (pie tlielia pflbBeo e-taría p# tal i'ituja ft^f*ae<f/« u .-m/ViV mji /"•'>(«•'". 
el tjin- én mi opinión -i'tlo podría vinealai.-e mu la ralidad del producto-^ ^ la 
verdad es trae la deinaadnda nimrun t prueba lia [»rodncidi> ni >íipiiera ofrecido 
para d-fm^-trar i\\u> lo- reluje- inan-a "Pnnl Perreiraiix" fcean de calidad inferior 
a Jo- de la marea "(íjrard Pi-rreyanx". 

Ttiuiinte advierte i|tte el < ¡i-o pueda ser dei-tilido en ba.-e n lo dispuesto 

en el art, del (Val. Civil, ya «pie no se Jm acreditado que Paul Perrera n\ 
inteTiti« óbr&f ron mala í'e al piel.-ttib r el tfegistfa de -u itoiidire i i marea. 

ln-de ltieiru, rinnprctido dada la imporlam-ia que tii'iie la venta de relo- 
¡c« <; iraní Perjregaux en la Aifgéhtinti debí séf grande *d interés de la tirina 
ili'inamladji. «|tte e* -11 1 abrigante. *-n mantener ineólitine el iiien-ndo que ha^ enn- 
.pii-tado pero e-e inteiv-, aunque muy respetable, no puede ba-tar ¡«r >í solo 
para im-limir la halanzu a stt favor en está ea»-a. que pre-ettta. como -e ba diebo, 
rarai'terí-rii'a- nOVetlofnS! 

Por elfo voto por la tvvora. iÓn fe la «eiitr!;ei« de U. ±27 y por qtte s,. .léela W 
infundada lo opasieton, foB costas- 

Fl ISeíior Juea Poetat Eduardo A, niti/ (tasvUaUfe ádhiriiS ;¡1 votn i|iie 
iintacede<. 

t'onfonite al acuerda procedente revmá l« -entetn-ia apelad» y -e divlaia 
infttntbubi la epo-ietón al resitstro de la marea "Paul Pernea t*x'\ acta 1(11.90%, 
clase ü. Las eostas lodo el juicio ¡t t»argo de la demandada. 

1',! Seftor -lúe/ Doctor frauebeo Javier V no sa«#lie 1¡' pi*j9eute. por 

hallara* *u "-o de lieeneia lm. W del iieerlamenfo ¡tara la .hi-lieia N'm-ionall. ~ 
itfmr t¡. IVroVr — Edmrtb -I. Ortíi Habida. - 



DE ,1 LETICIA DE LA NACIÓN 



Dictamen del Pbocukadob General 

Suprema Corte: 

Pura revocar el pronuncinm!fe«6* de primera instancia —que 
hiao lugar a la oposición de ta demandada— el tribunal de alzada 
otorga fundamental importancia al hecho de que en fcutza, su 
país de origen, las marcos "Paul Perregaux" y "Girard Pcrre- 
íatiX™ han coexistido pacíficamente durante largos anos, \ que 
al no haberse demostrado la existencia de mala "te en el actor, 
así como que los relojes fabricados por el sean de interior cali- 
dad a los de la marca oponente, debe declararse .infundada la 
oposición al registro de la marca «Paul Periegaux . 

No comparto el criterio del « 0$ Y ello así porque, como 
acertadamente lo destaca el fallo del juez de fe 22-, lo relativo 
a la coexistencia en Suiza de ambas marcas no tiene sino un mero 
valer referencia!, no constituyendo un elemento de juicio capaz 
de decidir la suelte del pleito, en razón de que el problema debe 
resolverse exclusivamente a la luz de nuestra propia m de 
Marcas. , 
¿Cuál es el fin que se propone fundamentalmente la ley 30íoT 
Por un lado, la protección del comerciante, industrial o agricul- 
tor a «nicn se le concedo una marca y que !la registra a su nom- 
bre Por el otro, la defensa del adquirente o consumidor, para 
evitar que se llame a engaño en cnanto al producto que se le 
ofrece, 

En el caso sometido a dictamen, de aceptarse la solución de 




"Paul Perregaux", podría incurrir en confusión con te.pecto a 



la máquina que compra. 

Con reapretó a la afirmación de que no está probado que los 
retenes que fabrica el actor seau de calidad inferior a los produ- 
cidos por la demandada, observo, tal como lo destaca el apelan te 
, su esn-ito de f s. 285, que el a quo introduce en la sentencm un 

«to no mmm m i m ^m^^^m^ 



lidad del producto sea condición para que se brinde el amparo 
lo-al Y en cuanto a la mala fe del accionante -que dice el fallo 
aiTelado que no está demostrada su existencia- la sola mención 
de que * ' Paul Perregaux " no es sino el nombre mutilado del actor 



m FALLOS DE LA UWTK Sfl'RliiUj 

—que so llanui cu vn-dud Paul riiscs Petvq&m DHf— me 
vs.\mr de feüáo eoHietttarío sófora el parí ¡rular. 

V g¡ V. K. ha derla radn que la misión de los jueces no se 
agota r,n\ La remisión n la letra de la l>ey, en tazón de i|iie aqué- 
lln- m ptiedeú prescindir de la hiwjiioda de la significación ju- 
rídica de 1¡is norma- aplicables al caso ( Fallos: 253: 2f¡7 y sus 
ertas), pienso que, con nrayor razón corresponde en el presento 
hacer Imrar a la oposición de la tirina demandada —que es titular 
dr ana marra retinada que goza ffc gfP R^st'#o no sólo en el 
pni<, sino en el mundo enteró— pnr aplicación no sólo de la letra 
^iiiii tl"l espíritu de la ley !i!í7"). 

Ka rMiisffiiriiria. coii-idero que corresponde revocar el pro- 
nunciamiento recurrido en cuanto ha podido ser materia de ape- 
lación extraordinaria. — Bunios Aires, 11 de octubre de 1¡K¡3. — 
lio tu on Lo simio. 



y ALIA) HE LA CUNTE Stl'tíKMA 

Buenos Aires, 2 de marzo de lí>64. 

Vistos los autos: "Paul Perregaux c' Société Anouytne Gi- 
ran! Perrcgaux s oposición al registro de marca". 

Considerando; 

m One la (amura Federal de la Capital ha rechazado la 
oposición' formulada por la S. A. Oirard Perrcgaux contra el 
réémá d<- la marea "Paul Perrcgaux" que solicitara la persona 
de estr último nombre, fundándose aquélla oposición en el ante- 
rior registro de sus marcas "O. P." y "Oirard Perrcgaux . 

motivo del rcelinzo fué que las mareas discutidas liabian co- 
existido lar iros años rn el país de origen de ambos comerciantes, 
es deeir Suiza, sin que la demandada formulara allí cuestión al- 
guna, a pesar de ser anterior su registro, A raíz de ello, sostiene 
el a «|im pe en tales circunstancias "no se justifica en el caso 
brindar «I amparo de la ley local en tanto se enfoque el asunto 
atendiendo exclusivamente el interés del oponente y desde el 
punto d<- vi-ta de una presunta confundibilidad marcaría prác- 
ticamente limitada a nuestro territorio". Se coloca también la 
sentencia apelada en el plano relativo a la defensa del público 
.-mi-iiiuidor v din- que éMe sólo podría sufrir un perjuicio si so 
Íq víneulaia" coi] la calidad del proxtuctú y la d.ummlada no 
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ni 



que demuestre que los alojos fabricados por el 
actor sean de calidad inferior a los suyo*. 

2°) <Jne la S. A. (íirad IVrregnux interpuso contra eso tallo 
recurso extraordinario» fundado en f¡ue, siendo territorial la ley 
:!!*7">, la misma iléhv aplicarse a las relaciones existentes en nues- 
tro país entre contrincantes en materia de .marcas, sin oue puedan 
los jueces arirenlhios apartarse de ella fundándose en una circuns- 
tancia eomo la expuesta por el a mío; W&rogn que ninffunn dis- 
posieión de esa lev exige, para proteger al público consumidor, la 
detimst ración de .pie los producios del .solicitante de la marca sean 
de calidad inferior a los del oponente. Hallándose, pues, en tela 
de juicio el alcance de la mencionada ley :¡í»7">, de carácter federal, 
el recurso lia sido bien concedido. 

:P) Que la h? :íí*75 otorga protección al comercia n te que ol»- 
tiene el registro de «na marca acordándole el derecho de opo- 
nerse al de cualquier otra que pueda producir confusión con sus 
productos. Basta, p' os, que alguien obtenga el registro en nues- 
tro país de determinada marca para que, como principio, nmpW 
otro pueda pretender el de otra igual o parecida para distinguir 
la misma o análoga mercadería. Ksos principios se aplican también 
en el caso de incluir la marea solicitada el apellido de quien la 
pide, cuando no contiene otros elementos que impidan la confun- 
díbilidad con una ya registrada, según se decidiera en Fallos: 
255: 41 y los precedentes allí citados, 

4^) Que la ley :tí>75 rige todos los problemas marcarlos susci- 
tados en el país, lo que no obsta a que, en circunstancias excep- 
cionales, pueda un comerciante extranjero pedir ta nulidad de 
marca arirentina, si la misma resulta una imitación servil de la 
otorgada en otra nación. Pero para ello debe darse el Mipncsto de 

Que el hecho de que tas dos marcas discutidas bayan co- 
existido en un país extranjero, sin aparente oposición de quien 
obtuvo el primer registro, no puede impedir, por sí solo la aplica- 
ción de los principios expuestos, cuantío se trata de relaciones 
habidas en la República. Tampoco se advierte claramente la razón 
ética que invoca el a quo, porque puede ser que las circunstancia* 
no sean las mismas en uno y otro país. Lo (pie aquí no, se ha puesto 
en discusión es que la oponente hace muchos años que registro su 
marea en la Argentina f que los relojes que la llevan han tenido 
nn reconocido éxito. TClío basta para permitirle usar los recursos 
que la lev otorira v oponerse a que otro comerciante pretenda el 
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n-Utro t h- marea confundible. Lo «mtrafrfa p<WÍi*í» permitir Uti- 
lizar la posible mala ÍV del peticionante tic la nueva marea, por 
el solo herhu de la rnexisteiíeía en 4-1 extranjero, donde incluso 
nft&m ímp*W un nVunen lotfiil distinto y condiciones de mer- 
cado támbicu divina. Nada de ello puedo, pues, hundir q*W ipto 
n-gUtre >u mam» en nuestro país m ainpVí! la !«■>' de este. 

i¡°) te tamílica es exacto, en principio, el argumento do la 
a ,K hnite relntiio a la n<> esigcttííía tfo pruclui sobre la mejor ca- 
lidad de ano- productos ■■*»« reierrnriu a otros, porque la ley no 
m \ & te oU" W ««niela al consumidor al riesgo do engañarse cu 
cnanto ai origen do la mercad* ría. especialmente ruando se trata 
de una cuya caltdfHt e»t)í ya ifOiisagiada y .-aya marca cnnslituye, 
en eoiiM-riieiieia, una garantía. 

p) q\t% en cnanto a la ennfumlibilulnd ®é#V tíos mar- 
ra-, m- trata de una cuestiül) ajena a >u examen per em 
por lo míe deberá ser decidida por el a ítUo. 

Porrll... v ioeoíicordauteuiralt' dictaminado por el Señor Pro- 
curador licucrnl, se deja sin electo la sentencia apelada, debiendo 
,«,.ar los autos a la Sala Hile si»,., en urden de tara., para W 
dicte nueva >ciiteiieia eon arreglo a la pre>eiite. 

lÍKS-IAMÍX VlLLKÜ.VS BASAVll.líASt > — 

Pgroio Ai¡Ku\sm:v — fotáAfi&Q 

i *i iU i.M BJtES. — JttgS P. IJlhAl . 



/.t'l-KM A TtfffSl w -M.l>i:i'".\ 

i>n n-«> /• \ / itAmms-Mm : <- ' >• ■•< «■ M-™ 1 *»- 

a .¡ I «ft í¿«»^»f'^ ' ' 

b, .i,- IH ¿eriJ* una .-i— -ni. ...imn trt >M*«lria «»«í"» 

í»;..,.; ' ó** * ; fmk f ' 



DE JUSTICIA DE LA MACHI* 63 
DlCTAMKN 1>RL PROCURADOR GeNRRAL 

Suprema Corto: 

%4.é razones expuestas en las insta líelas anteriores por loa 
representantes del Ministerio Público, concordantes con la doc- 
trina sustentada por V. E. respecto de cuestiones análogas (Fa- 
llos : '2'A1 1 248: (¡27 v :H2>, demuestran que la resolución 
de fs. 80 es violatoria de las normas de la ley federal 14.040, que 
aseguran el secreto de las declaraciones formuladas ante la Direc- 
ción Nacional (le Estadística y Censos, 

La resolución de fs. 120, contra la cual se interpuso el recurso 
extraordinario concedido a fs. 128, os pues frustratoria de un 
derecho de carácter federal, cual es la atribución — y el deber 
que correspondo a la mencionada Dirección de abstenerse de pro- 
porcionar los datos (pie le han sido requeridos. El recurso extra- 
ordinario es pues formal mente procedente, a mu pie la resolución 
afielada deniegue, por razones procesales, el recurso deducido 
para ante el tribunal superior de la causa (doctrina de Fallos: 
20."»: 72; 2:í2: 7:*2; 2:í8 : ;í!ll T y sentencia del 10 de diciembre de 
1ÍHÍ2 m re "Gómez Xorbcrlo c ' Maza de F lilis, Matilde s/ ciubar- 
!ío" (U. 108, L. XI V, entre otros). 

Cor respe Mide, en consecuencia, revocar la sentencia apelada, 
en cuanto piulo >er materia del recurso extraordinario. — Buenos 
Aires, 10 de octubre de 1ÍH¡:¡. — littm-óu Láxame. _ 

l'.\U.<> m !-A CMTíTK SITHEMA 

Buenos Aires, 2 de marzo de I0(i4, 

Vistus los autos: "A Id croa. Zalema Trisi de — acusada do 
usurpación por Segismundo Non". 

Y considerando: 

tty Que la resolución de fs. 120. en cuanto declara mal con- 
eedíilo el recurso de apelación ante el tribuna) de la causa, con 
base en lo dispuesto en el art. isit del Código de Procedimientos 
en lo Criminal, decide una cuestión procesal, insuscepl i ble de re- * 
visión en instancia extraordinaria —rallos: 254: 247. 405; 255: 
195 y otros—, 

2 9 ) (¿no la excepción que esa jurisprudencia admite para los 
supuestos de nrbit rariedad no risco en el caso, decidido como lo 
ha sido en la forma antes mencionada. 
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¡1°) Que, por último, no os el ruso de frustración de derecho 
federal a'lKUiio porque la jurisprudencia tío esta Corte estable- 
Ylu en Falito: 1!>S, ¡ÍHi; 2Éfí :¡5f> y otros análogos, q»e admite 
la intervención, en G»ÍM»4 de torceros interesados para imp# 
,iar los autos que ordenen la producción de infornu-s a repnr i- 
cionea oue so estiinftti 0Í)Hgfl4as por ley a tfprim- secreto» no alla- 
na las leyes i[iio reglamentan los recursos, incluso el extraor- 
d i na rio. 

#) (¿no se sigue de lo dicho que el recurso extraordinario 
deducido a fs. PJS es improcedente por no ser la de fs. 126 la 
patencia del superior tribunal de h* causa sobre el punto mo- 
tivo del incidí- uto. 

Por ello, se declara improcedente el recurso extraordinario 
deducido a i's. VJS. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 

AmSTÓBVU: IX AllÁoJ! DE LaÍIADRID 
— RlCATtDO ÍWlMBRES — ESTEBAN 
Imaz — JoijÉ l\ BlOAU. 



UnMlNíiA liINKSKTTn i* UIAroMoSK v Onv\ v. AUn> 
.H AN* (¡1 ACOMONE 

\ tíiii-* di' la í»>t¡rm f WÍ%8m «!•' 1"* li"»ornrios pr.»ÍY-imialc< importa 
rt,„Hitr«ir »•! mlniM-m valor la fofo» enm;»li<la y l:i (Mí»p0fi9ÍífcÍUtoI «M» 

,.r..,».>li<1«i cu la m. P Wt H ^ 1 HtiLM.» a A ii ,1.-1 litigaia» 

.•.,n<1rnn.lo en roblas no *.nn Arr\*\x w p..r -i mp$ P«í 1*» I» 

Li.-iñ» <> terina da sea vuuií^íitoría. 



Duramen hkl PaocrRA^bH General 

Suprema Corte: 

Abierta por V. K. a fs. 7*0, de conformidad con mi dictamen, 
la jurisdicción extraordinaria, corresponde decidir el fondo del 
asunto. 

La resolución de fs. 7;tl llorido que en estos autos sobre tri- 
bunal arbitral no procede la aplicación estricta de las escalas del 
ftrt <í° ili 1 arancel aprobado por decreto ;U).:í4¡» 44 —leyes 12.W7 
v i4 i7it_ ni razón de que la cuestión fundamental debatida con- 



nt .irsTiriA de la xaiión 



«5 



Vistió en resolver si una sociedad tic responsabilidad limitada 
quedó o no di su el ta y cuáles son las consecuencias emergentes 
de una u otra solución". Kn definitiva, la Cámara deelara que para 
apreciar el verdadero valor económico del pleito, conforme al 
ai t. 4° del arancel y teniendo en cuenta los porcentajes del art. O 9 
del mismo, '*se deberá fijar como monto del juicio, los valores 
ijue integran la parte en la sociedad de don Valentín (íineomone, 
cu la que fincan sus derechos Jos demandantes, y tomando en 
cuenta los balancea de la soeiedad, conforme la pericia de fs. 

uo/nrv 

Si es este el criterio con arreglo al cual entiendo ei a quo 
qt® se debe calcular . el valor del pleito, las regulaciones practica- 
das vienen entonces a insumir la mayor parte de ese valor. 

En consecuencia, y de conformidad con la doctrina de esa 
Corte citada en mi dictamen de fs. 779, opino que corresponde re- 
vocar el pronunciamiento de fs, 731 y disponer se dicte nuevo 
fallo con arreglo a lo dispuesto por el art. 16, primera parte, de 
la ley 48. — Buenos Aires, 6 de noviembre de 1963, — Ramón 



FALLO PE LA CORTK SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de marzo de 1964. 

Vistos los autos: "Giacomone, Dominga (ienisetto de y otras 
e/ Giacomone, Aldo Juan s/ Tribunal Arbitral". 

Y considerando: 

\ 9 ) Que, con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, a los 
fines de la justicia y validez de los honorarios profesionales im- 
porta la consideración del intrínseco valor de la labor cumplida 
y la responsabilidad comprometida en la eausa. De manera que 
el monto del litigio o del interés del condenado en costas no son 
decisivos para la descalificación de la regulación impugnada 
— Fallos: 245: 110 y 524; 250: 275; 253 s 456 y otros—. 

2 9 ) Que, por otra parte, también conviene con razones de 
justicia la atención al monto de la causa, así como del número 
de profesionales que lia requerido su trámite y solución. Y tam- 
bién la realidad de los valores en juego, a que aluden en el caso 
las actuaciones de fs. 450 y 6W y las resoluciones de fs. 543 y 551. 
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:S°) Que la simia de la totalidad de los emolumentos del caso 
no revela esceso en la apreciación de los trabajos a que las re^ii- 
laciones individuales corresponden. La onerosidad de su pago 
no e< por otra parte, razón bastante de tacha constitucional 
—eonfr. causa '-S. A. Minera del Sur e ' Soc. Col Sapas: Hnos. M , 
sentencia del 12 de junio ile Itiíüí y otros—. 

4*> üm en definitiva, el Tribunal no estima que de los autos 
resulte la existencia de agravio constitucional que justifique su 
interven.-mn en la causa. Y como quieta que. al tenor del auto 
de fs 7*1 1 ta posibilidad de tal extremo fue base de la apertura 
del recurso extraordinario, corresponde confirmar la sentencia 
apelada, con el alcance de que no es constítucionalmcnte obje- 
table. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia recurrida de fs. TM en 3o que ha 
podido ser objeto de recurso extraordinario, 

Besjamíx Villegas Basayelbaso — 
P tamo AiiKUAsn íiv — Kicaroo 
Columbres — Esteban Imaz — 

JifcíB P. Ht¡>At\ 



HAVMrMM» w: -IKSVS tAIÍF.A^A v Otkos 

i iiiiiiii? <m r** ¿¿*«fi m mm*# f** H*** T¡ZtJL 

Mímico 1 nwtor n im.-ui.lor .1, ül* ***** «I ^1 «*r*dn 1 lu 

cas.vT/rrrwx xa* íoxai.: />.*■,■;...« .i.nM«f- - «i«. /'rr.-;.« */.< mn^;». 

Tratándole, «-ll «3 <fc mía ivnni.ni rmíi /¡..hi i-n lo«.l .i-mid-..^ l^r alan 

pmite -iao d.. rrmiiMi ,mUi«i -i" aul-.n/a.-ioi, ,mvia. la ^ndeiio randada 
,„ 1¡t ;Mi1 í,,hím,. ,M K-li-t,. l'nlm.i! -ol»r.- lí,m„o„,, P,.U1.«:„ . impM víato- 
dfa (líl iWflt* .-ou-til irinnal di 1 rvni.i.ni y d.-ln- «t dejada nn t-Uvto l\oto 
d,<l l>r. Muría HotM línffljffií)-. 
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Dli tamrx i'KL PiineritADoi- Gkxeiial 

Suprema, Col te : 

Él recurrente cnunein Ir»- ^Límenles airruvios contra el fallo 
de ta. 11*: 

$H primer hiírnr. rtMio fallo 1111 j k ü rí;i una «IVueípn im fun- 
dada en ley. Kn etóo* eotmidera .-I «látate que la vi-renciu del 
dccrelo-ley 17.1SÍ) at¡, por el cual ra."' mitífíi?at1o> fetrtT» otnis. ol 
edicto policial qia> lia tenido aplicado» autos, concluyó al ins- 
talarse el Cb«ir©»0 Xnriomd el I 9 de aiayo .1c líláS. y sustenta 
tal afirmación sobre la idea «le que >c<riin el urt. 1° de dicho de- 
cvetndey, los efectos del ejercicio de las atribuciones legislativas 
del iíol.iorno provisional, en la inateria do que se traía, no habían 
tic extenderle más allá do la ocasión indicada. 

Kn secundo término, la norma del edicto policial aplicada en 
el caso sería inconstitucional, de acuerdo con la doctrina de Wm 
líos: líH : 1!>7 y ÜKS: 244. 

Además, la sentencia imputruada habría desconocido el dere- 
clio de defensa en juicio, al reeha/.ar las pruebas ofrecidas por ol 
aj telante. 

Por último, opone al fallo de fs. 11S la taclia de arbitrarie- 
dad, debido a que revoca la decisión del Sr. Jefe de Policía obran- 
te a i's. 77 7S vta. respecto de todos los .pie la recurrieron ante 
el a (pío. exceptuando solamente al apelante. 

Kn cuanto al primero tic los aiínmos expuestos, basta, a mi 
jaiciit, señalar (pie es incompatible con el sentido obvio del art. I 9 
¿el deeretodey 1 7.1 SS* á(i, el cual lio pa.-a de afirmar la facultad 
del ífohierno ipie lo dictó para ejercer los poderes propios del 
legislador también cu lo concerniente a la sanción de edictos po- 
liciales. 

Kn lo relativo al segundo de los agravios indicados, obsta a 
su admisión la doctrina sentada por V. K. en Ka líos: 240: 233, 
al resolver un caso idéntico al presente. 

Considero, asimismo, que tampoco eabe acu¡íer la tacha men- 
cionada en tercer término, pues, como lo advirtió el a quo, la. 
demoM ración del hecho que tendían a acreditar las medidas soli- 
citadas no podía variar en lo esencial las conclusiones del fallo 
f 'ii lo atinente al carácter público de la reunión que dio orinen a 
estas actuaciones, Kn consecuencia, no cabe entender que el juez 
en lo cu r rece ion al haya ejercitado en forma abusiva la facultad 



fe FALLOS ItK I.A CORTK Sl'CKF.MA 

qUO lü, COlífietv el iU't. ."í^ de] (Vidijfn de I 'mcediiuícill (tu CU lo 

Crimina) (doetr. de Fallos; :M4: ISG, entre otros). 

Kn manto concierne al último de los ¡nirumenloH estírlmidiM 
por el recurrente, debe intlit ¡u so <pic el a i t uo, con MiiMtrnto 011 IflH 
constancias b la imiisi, -ólu encuentra seicf íciiMiti^nt-liti* probada 
la ' i^ponsnyiMad d£l aplantc Se trata dG una cuestión ti** he- 
cito, ajena |ior sn naturaleza al recurso ext niordinuvio, QIW kiu 
sitio ivsneha, a tul .juicio, -iti arbit rarn-dud. 

Opino, cu ponseelteneia, que corresponde cunnriiiiit* la 
teucia apelada en cuanto lia salo materia de recurso, Huoiioh 
Airas, lo' de octubre ilc 1ÍM*¡. — Jtanwii- Lntu'tMn, 



FALLO I1K LA miíTK SITIM'.MA 

Buenos Aires, 6 de marzo de 1904. 

Vistos lo> autos: "Careaim líayniuudo do Jesús y nlros l/ 
su apelación por Kdieto Policial sobre "ReuninneH Pubiteftli 
Art. 1°, inc 11". 

V considerando: 

Que la sanción única de Don Eduardo Samuel Hom iilírant/., 
como 'promotor o iniciador del acto — fs. I I*— deducido tic *u 
carácter de conferenciante y con pr-'-cindencin de los elementa* 
de juieio de ipto, sobre el punto, linee mención la resolución de 
fs. 77, no basta para sustentar el pronunciamiento, Kilo es así 
en presenein. adeinési de la prueba ofrecida a fs 1U y,/ 1K> y 
también deneirada a fs. 11^. 

Que habida cuenta de la naturaleza de la oAtfftfl y del aula 
dn sobreseimiento decretado en ella de los demás part ícipes en el 
acto, lo i-xpiie-to impone la revocación de la sentencia apelada, 
respecto de la sanción *pio aplica al referido líosenkrnnU. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador ílenenil, 
se revoca la sentencia apelada de fs. 11. en lo «pie lia sillo objeta 
de recurro extraordinai m 

RkxtamíN' Vnxwurt Haswiuiaho — 
Amsiónrro 1>. AtiÁoft un I^MAOMI* 

— I>is Mahía Hoiti HonoKun Mí- 
mémeia de fmtámmwtQ») — Hi- 
cauho t\>t.oMiittKs— Khtkiia» Ima* 

— Josa F. BlDAU. 



Voto w. Sv.S.« Mts»TW Doctor D* t.r.s Ma«U Boan Boookbo 
Y i4iiiM<li>riiniln: 

Que. «««o din «Til nota obranto » fa. I 3 4; aatoi aatoft 

ni ñltaniiHilcntO M local rito»*» en Beoda (83 * esto W"»» 
VV W • « K. MM¿ da la» PO^'f allí ««.Idus 

.,, Mi SuiHii.-l Hi.».-iiknnim «.l»<- >'l im.Womn *• lo* pre- 

,1,. i iilnri/.i,i \l. iw.li.'il.l. (>..r I» .|.w> Ii«eb08 t liot«n ii>ir™ 

1 'l «Mltfai »nu«r¡0 n.m rnv.-MU.im . 1»' 
MMMMn al MI* WÜW vl«*ni* sol.ro reunlooo. pdbllaaa 

«,Vve Impone » I"- t»ru |w.«» «• 'HmWo Mkta'^SS 

d?U¡ fflrXSo ¿¡ pana y .». tapan* en s» eandiokm 
I,',,;;.. .I.' Aterida twatapor ¡¡W£»**£^ 

Sl^^m^m «i oí Étop«rt«itwiitfi IVnituiirmno u bienio 
,.W KiiM.utivti Nacional Ofl virtml tU-l rtwMo Mt \ }»»• ■'■» • 
a, ai los nHnnto» oh la «» s»b «wow^ ffI ^ 



1» i'ovncntoria iU* la 



tml d» 1 I»* n|«)innit!8 on m w>w >.«« ^ 
, lli( , nlu ,1,» la pt-im t|U<* los IWhi imprn-stu. 

: Sta! m... < ■ h*W bolado .-I «lirto |»lteW ao''" 
^SUjJKKi «««««o aa «ata a M^a» 
,1 |S citado. A tul l ili, ae .U-.Í« plantc-.Hlo ni .-..-o le . ■ 

T ^Sto. .r.v,v s ... .U.l.. r ...•ol.olnrú.s. S,, I,.,,, ta .w¡* 

viiuin mw ,8 Imnroeadaato ta aplicación al caao aa i«« «upueatoa 
IcSX-»^ fe a»to»lSa4 potlclaV púa. .... m eco....-..- 
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ban realizando una " reunión publica'' sino cpie so t ra tuba de una 



tjnlciv de una conferencia celebrada endíio de Janeiro para tratar 
la situación de los exilados y presos políticos paraguayos ; y el 
acceso al local no era público pues estaba inervado a los perio- 
distas. Invocan ta doctrina que emerge de los proeMfeu&S de 
ota Corte Suprema en materia de libertad de pensamiento y de 
ctereoho de reunión; eéUio así también sobre arbitrariedad de la 
sentencia. |ior manto ésta tampoco se ajusta a las constancias 
del propia sainaría instruido por la autnridad policial. V, final- 
Urente, tunda la incniistitueionalidad del edicto «le reuniones pú- 
hln-as en ta violación que el conlleva de las garantías y derechos 
ensacados por los ,arts. U, 1!», ^ M¡ inc. 2 y m de la 
Constitución Nacional: y la jurisprudencia de esta Corte en la 
causa "Sofía, Antonio y otros'* del 22 de mayo de Mffc 

Que a h. 118 1 1!> el .Juez en lo Correccional resuelve no hacer 
lugar a la declaración de inconslHucinnnlidud del Edicto en cues- 
tión, mi aceptar las pruebas propuestas, como así también con- 
tinuar la resolución del señor Jete de la Policía Federal eu 
manto condena a don Eduardo Samuel Hoseukruntz, pero revo- 
cando dicha resolución en cnanto se refiere a los demás apelantes. 
Considera el n quo que se trata de una reunión -de carácter *'pú- 
Uicn" y un "privado" no obstante la alegada condición de "con- 
ferencia tic prensa' 1 ; y qtte "el Edicto Indicia I sobre Reuniones 



nes públicas, no contraría cláusula constitucional alguna y en par- 
ticular los arts. 14, 1¡>, 23, 33* S(¡, ine. 2* y !h r > de la Constitución 
Nacional, mencionados por la defensa, pues dicho Edicto cobró 
fuerza de ley ni ser ratificado por el decreto de referencia ... " 

sable el señor Roseukrailtz, "pues en su carácter de único confe- 
renciante en el acto y dadas las características del mismo, y la 
IruM-eiidente e imprescindible participación que le cupo, debe 
necesariamente reputársele promotor e iniciador del mismo, sin 
«pie pueda admitirse como descargo de culpabilidad su alegada 
i uno rancia sobre si la reunión estaba o no autorizada o la defensa 
(pe concurren temen te insinúa en base a que se trataba de una 
■cmi IV relicta di' prensa T ". 

Que a fs. 120 12.'¡ don Kdunrdo S. Roseukrnntz interpone re- 
eUrsO extiaiudinaiio contra la sentencia del a uno, por los mis- 
mos fundamentos constitucionales expuestos en las presentaciones 
de f>- 103 10!» v 110, 115| a la vez que sostiene la caducidad del 





m: .irsTiri\ m i.\ NAriñx 

Kilictii cuestionado a l>»rtir M V ^ »»P (1 ° 1Í)5S . , 
«ion del rawpfe decreto-lev 17.1HÍ» 5ti. .111 su art. I 9 » 3f<jae *s Pí o 
bauzas de autos 110 autorizan a considerarlo ol responsable muco 
do la reunión, por manto "precisamente en ,1a mayoría do los 
on^os ol eonfereneianto u mador no es el promotor o mieindor 
de m acto público" y ou .-1 caso su»> examen "la entidad promo- 
tora de la conferemia do prensa fue ol Secretariado dol Movnnicn- 
to de Solidaridad con el Pueblo Para-unyo, . . 

CÉffl a IV. 124 so concedo ol remedio ext raordinario incoado; 
obrando a f% 1*J7 \W el dictamen del señor Procurador ííoueral 
que „piua corresponde confirmar 1;, sentencia apelada en cnanto 
lia sido materia do recurso. 

Ouc, como m desprende de lo expuesto, la sentencia en ro- 
eur-o' revoca l¡i resolución por cnanto condona a los proejados 
en.» exeepeiúu do la parte que se refiero al doctor Rosenkrantz; 
„„ hn.e tugar a la deelnraeión do ¡nconslitncioimlidad del Relicto 
Policial de Keuniones Públicas y rechaza la pincha o trocida. Mu- 
ve también «tío la reunión se realizó 011 un local cerrado, con 
uta» mas de treinta personas y que la sentencia 110 lo atn mye 
roucrelnn.ente caráeter subversivo sino de "reunión pubhrn s.n 
1n previa aulonzaeión policial que el referido edicto y otras «or- 
ín»*: afines exigen. 

Ouo ol suseripto expresó 011 el voto registrado 011 Fallos: 
24-1: r»04 en una cansa donde -a diferencia de ésta- se invoco 
ol estado de sitio: » . . . .el derecho de reunión es mío de os 
fundamentales en el ordenamiento jurídieo argentino (arts 14 > 
83 de la Constitución Nacional), (instituye traducción de la 
libertad individual y es formativo do la opimo,, publica en o 
pilar del sistema representativo republicano íait. 1 , do nin io 
e toda disposición que importo restringirlo debe interpretarse 
Z suma prudencia, l'nn suspensión de él sin f^—^^ 
tnmim diversa de las reuniones, que va desde las « ;> 
fe religiosa v las conicre-udns por los motivos mas n ilitniio>. > 
de<do otro punto de vista, desde las más intimas a las mas pu- 
la &> pacíficas a bis más violentas, entraña un 
SeSo lío razonable de las faculta.les estableen as por el a t -á 
Wit Constitución. Ksta distinción fundada en la .azonabd.dad 
ontre las reuniones M ue se vinculan claramente a ^n^M 
eittóáo de fB* PW «11 lado, y a los finos dol mismo por ol otto, 
e ^ h, pió constitucional que esta Corte ha atoado enjunue- 
oportunidades y para vanadas undenas. As,; a otee * ; 
i„/uar a formaeióii de categorías de contribuyentes, do apioemi 
5 fi Se o tó poder do póT* etc. Y constituyo un principio que 
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hace a la esencia de un sistema republicano y representativo de 
gulnenio/'. 

Que, asimismo, en Fallos; 191: H»7 esta Oírte expresó: 
««. ..ijuf las reuniones en lugares cerrados, de escaso número de 
personas, sin propósitos subversivas ni contrarios al orden pú- 
blico no pueden se* prohibidas, ni se puede exigir el aviso pre- 
vio sin hacer ilisorlo el d#eéhd de reunión. 

"... (Jue de iienerdo eoa lo expuesto i-i edicto de policía 
sobre reuniones públieas . .., exigiendo» según la interpretación 
que le ¡tía l¡i sentencia apelada, permiso previo para una reunión 
de escaso número de personas en un local porrudo, para los fines 
va expresado*, hace ilusorio el derecho de reunión y exeede el 
límite de las facultades pnlieiales para la tutela de la trampii- 
lidnd pública". 

Qtte en un orden más genérico de concepciones, en el voto 
M suscripto de Pillos: lid se citaron Jns palabras pronun- 
ciadas en la Oírte Suprema de l'.S.A. por .tustice Wnek —con 
adhesión de sus colegas Knrl Warren, Williatn <>. Doaglas y 
William J. Brennan .(r.— en un caso registrado en 36ti VS $2 <hi 
re "Anastaplo") : "Si Iieoms de conservar la fe en los Funda- 
dores de nuestra Xaeióu debemos detener esta tendencia (se re- 
fiere a Ja represión de la libertad), transmitiendo a las genera- 
ciones futuras de norteamericanos la gran herencia de libertad 
pnr la cual tanto se sacrificaron para legarnos. Para mí la elec- 
ción es elara. Si habremos de transmitir esa gran be reacia de 
libertad, debemos volver al lenguaje originario do la Declaración 
de Derechos, Xo debemos tener miedo de ser libre*". 

Que teniendo en cuenta esos principios — extendibles a cau- 
sas diferentes de la £tt¿ rxamni, verbigracia: mayor número de 
concurrentes, etc.— y partiendo a todo evento de que, aún en 
caso de duda, ha de tallarse en favor de la libertad, Correspondo 
declarar que las mirillas impugnadas, según el alcance que la sen- 
tencia cu recurso les acuerda contra ios principios mencionados, 
son inconstitucionales y, por ello, cabe la revocación de esa B0&- 
1i >ncia cu cuanto fué materia del recurso extraordinario. 

Que (o precedentemente expuesto hace innecesario el examen 
y la deri-ión sobro lps demás agravios formulados. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Ge- 
ne ra l. W deja >iu efecto la sentencia apelada. 

Lns Manía Boffi Boogkro. 



73 

DE JUSTICIA DE LA NACION 

NICOLAS V\'¿\0 

f ,,,nnr/o.v .v.umv.ifii i »^ ^ **** ^ 

flMintfi sriiírií.m. »"i-iiv;ir la 

Él Pr¡u,¡„in i®® d «4 S^l^S^^^W 
p*t£ MÉXé .i'"" «fo ?JF2P3S sí» íttfriMfr. 

¿fc ¡¡ *&»¿ gg " 1 ' h rt litíri-'m. ***** f »WM 

jwr h i.l.o mlpiffl. * «'« « ™ 1 . , , A nt(1 Fiwn i. corr«- 

T>lt:TAMEN DfE PlW>CUlUP.»1l (¡ESEBAl. , ^ 

Suprema Corto; 

rati aonliimvio poiicoilulo n tí. +■>• Hucnos- ., 

ÍWI.I.O DE I.A CORTF. sri'WKM-V 
HlHMIOS jfa». 6 «V 

tote w n(m -Kax¡«. i* */ «*■ w Pe,ml " 



4, ......rmUo 8 la» ponas .lo multa ¡¿gPJJ L-o»» 1 " y 



t lili t ación. 



'2 o ) (¿íw el recurso extraordinario deducido so fnmla 011 ]¡i 
violación del art. tS de 1n Constit lición Nai-ionaí, resultante de l¡i 
circunstancia de babevse «gravado la situación del procesado a 
posar tío ipie, eoft respecto al Ministerio Público, ol pronuncia- 
miento de primera instancia lialna pasado en autoridad de cosa 
juzgada. 

'.Vi i¿iu\ 011 ana unías condiciones, esta Corto lia doria i-mlo la 
procedencia del reoitírso. Do manera <pie también on autos eorres- 
p le se 1<» declaro bien concedido. 

4 o ) Que i'ti Fallos: 447 y en éímlíarOs circunstancias, se 
ilijn i\m> el pi iucipio sogiin o] cual la falta do recurso acusatorio 
iiupidc ¡iiítíivíu' la pena reconoce jeravipn'n constitucional. Vm' 
consiguiente, r] pronunciamiento (pío desconoce eso principie ndo- 
Irre de invalide/ en cuanto ha >ido dietado sin jurisdicción y, 
adema-, importa "reformatio in peius*\ vulnerando la uarantía 
del art. 1S de la Constitución Nacional — v. también Fallos: -J4*: 

L20 y ^ó4: , 

l*or clin, m- rcvnca la sentencia apclaila de fs. :»."> en cnanto 
lia sido materia del recurso, dejándose firme el fallo de primera 
instancia de fs, "n. 

Kkxjamín VihLfiOas Basavilhaso — 
AnisTÓnn.o I). AitÁoz m: Lamawuo 
— Lns Mahía Boffi: Boookro — 

RtCÁBOÓ Coi.OMMEES GsTKGAJf 

l\t,\z — Jiisk F. Bww, 



f t,\>i:n r AIMoY.I/.: 0tm*W »' «™ ' m júMÚ Pro- 

ToíIr ii / «¡lie l;i ^i-nituciit i]i<-nulr |m»i* la íYmumi. i'ov<iontni|y ta i]<* primera 
ni-t.ii.iiii y ík'n^pitHili) In *'Xvi'|h-hÍii ¡uilitur. tm Im rotitt'tupltUÍo »! dcsisli- 
init'iiln ili'l rt'i-lli'Mi iitipnitn Ú dltftauim <!»■! PUr¡il «]c fitmítm, l'OÍTflS* 
pondi ipt« !:i «orn* I» WíVtifjM* > ilíije liííaci i»I Tulle iM jiieü (*). 



(1) *|ií iiutrtO. PAltú»: 2$t:i -'Tu, .i;*.'; _'ll: 



DE jrSTIClA DE LA NA' lÓN 

S. A. I'l'LGIL 

nti'f'FSTt) A LAS VEXTÁSi . . 

1{ it>' l¡i iiiUírrun. 



jurídico v$géirt& 

I^S^ * xn^m? 

« &¿35^«¡33 ¿SE-E** »ís » safis 

Iteraría <1c lus ik-rretoa it-ülii minia no*. 

i* , s ra,io,u* inip^it^ «fe. rallar * b t«H 
las t .-tnlili7iíi. 
nirt LSTtt: Uterrrrt»<i,',u tfr ««r«r« íim/hi.W/iY«i<. 

SSSk**P"¡ 1 " v "~ y '" ****** " 

í/i - InttrtiftttíftÚH tt tiptiiiUMH. .... 
ni i-nii tiilimioiilit iimiiHi. 
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/Uf'l kSTO A f.AS roT.ts. 

Li exégesís que n tribuye al termino ".jalioni'-" ilel :irt. II ríe la W 12.1 4'¡ 
un ¡iliam-i' .[»<• lo liaee rorupn-n-ivo i!r! polvo limpiador iiiíiut;i| para eximirlo 
i!f iinprii'-l<> ¡i Ifenla-, i— ijiar<'pt;if»li'. Kilo i - n-í jinnaii' i-l di-i-reto 
]4,4"i(i 4:t (lo ln rarai-h-riza i-mun .jabón. ¡Hinque lo i oHiptvtnla entre los pro- 
(tuetoa tte Ma industrio, y tal etaMfteaeién ajusta ¡i la mínima propof* 
t'Um 1:1 '; i tic «roterías mi*oiiiilfcabje* (jue el polvo limpiador (ra >l noner. 



Sisn t-r i¿a CWm:a X\mi»s\i. ti. Aitj. v. i.s LO. $mWW< 

v C" >.v n:s> u «m.u ■ n i ni *tu n i v. • 

BueiiU* Aire*. 2n dé tujfvii dé 1ÍH£L 

i \i-to-: el r*-i*nr-tp mtrrpttt-io por la DÍ*i**?M**ts fíonefid litipo-dtivti conten 
!« r lih u'.n dictada por el Tr Imnal IV-at u t-,, i»l líféj 

Consíderondo : 

Que ni inftíií aétitneiom 1 - ,.|. i-m-tii>n!t -i la» ventos ni el Ulereado interno d<-| 
prndmiu 4-iHi<n'Ukf en el coaieivío cotí Tu maiva "l'nlfiil" y i-iiraetfrír.-ulij i-ornn 
■■jinlvii limpiador ininpral", no fléoen tii(iniar el impuesto di* la ley VIA por 
iilran/arir- |i exención eétnldrt ida par» lo- "jalioru'-"' por el arl. 11. ¡ne, ¡il, 

d« til UlJ-lmi. 

Kl rriliiuuil r'i-i-al ae pfontiiiéítí u lavot d< l petícioiiimt<v fundándose en ¡a- 
-iLiiii*-in i— ■ ni/jiiii--; (|ite producto t'luWado por |¡i actorn e> uno de tu- «polvos 
limpia ilo ii'-,» contemplados por ." ¡iri. i¡" d<-| dn-rWo H.4-1i¡ ,"l:¡. r<i;l:i menta rio do 
1m- prodili'to-j ile ¡aUinrria": ipto "1 ratfndo-e ■!■*! «enlído >eniáufn-o di- cjiiftóu* el 

printiirlo l'ul-iii* pui-<li- t-nrivi-ti fijte sér imluíd" .-a la riwperíiyn :u c|n ión ¿iiulíl 

por i'l dtireiotiiario de la lieal Aendetrita Esimiioln. (Kiríjiic tiene nmteriflj ^asus 
o .-apijiiilii'ítltli**, v- -tilnlili- rr: i-l ¡i^ii:i y >ínr para lavar"; y íjuv por I» (lilflHdttd 
para tpir *t' lo ijltli/a \ dentro dt* lo^ prtlpdditó^ «I» 1 pcdítíen tlíeñl Üé li'tfrrir 
ili-l iiii[iie-To a I.*- v fiiln* I-i. pnuliu-lo- dr roti-iiuso ¡mptv^riiiililiti'* para la 
■_'Mii*ra!ii|:nl ili- la ¡Mildnriún. ilriV t*o!i-íi!i'iií i-rlu ii.mjt!-. ndido <-n la f\t'ii«-íi'ni il*'l 
u'nivauifd, 

fonlra dni-ióri eSpresil ::í:ra\io- i>| li-in ::niiou;il íOíteiíiwldo, éíl -ín- 
lr-i-. (|ui" i-I prndueto ni i-un-iióu i--, un "jiolvn lifipiailor" ijur* (•-trk-tiniieote no 
pii<.!i ~t>r itntuiiln i-tilif '" jülioiic»* 1 por -n c^a-ii pr^puri-ión ilc nniS'ria SttpO~ 
nilii-hlili- 5 |iori|lo> téenn-íí P iinlii-lriatiiu'iitr' no h:i -iilo :i-í i-on-iilrrailo. »i*iiin 
desprende un dii'tilliieii de la t"í titiriun 'ínlniira Nm-ional, npnlrte ili' mif 
la pt'-pii'.'afahi coiiii'lvtJil IhvIhi por 'ti- lalnit-a nti*.- no lo idcntil ir:i con rnim'llom 

Uiti- la Corte Supn-rna de Jn-lñia (ii iBtoldééídó ijpé "la íéy I^.H k i|b 

iliTpttfñto ti In- vehio^i ñu ralitiia t&ftdeiiiiiettfe li»- pioihi-to-, irut«i- o tricrca- 
ilri'ia- * lis* - pravn o Pxínie *li' iiiMitMiriVín fi$eal ? y is e>nt'[i-ii*:ti »■■ l¡t Irriura tld 
urL M " ron ruá- itr if> * aiiaifí-iiiio' otljefOJ <-pri-i litado-, para romprcndi-r íjlli* 
ntl rl;i-t!¡i'a U'riiiiatiN'iitr, SÍno "|iii' lo- eilitiitem v reilere » la- n-'-p* , <livas 
leyes tíetíUTHH n Mr_'iínira-** (Kiiltos: ói¡i, 

l.i Jifilii-acuni al i:mi ilr i—L'i diii-lrina. Ilrva a lin->ar ■■! rotteppto tlVllími •'■<' 
la pUÍidifli "j.'ilióii" a trnViV if«* ta- ri'^lam»'itlai'it*ni - rlit lada- ]>ni*rl propio ll-íafto. 

en ejerrírio de la- t'uneioiieH regnliidórnii de la aefívidnd iinln-iiial oin- Ir eonitHí- 
ti-n. ¥.u » 'ir -i-ululo, i-I iti'vrvpi l l.45fl del -<> il« iiovíemlirii ilr l'Mií e$tnnleec* 

"Si- i'nti'inli'r¡i por «prtKltlrtOii «li- jwlioiierín* a .i.,u t\W eontíiíllétl malrriasi 

W potí 1 fien da* J -i' ili-t:nan al laviolo o a la limpli /a" Util. Í*J. Y rli el capí- 



pe ¿matm pe u m&fe 



n 



„ a, [tolvas miíiiíttiiw íi»|Hii^]iie9 tw*m< **** '"T*; 

S, 5 Sd Ú % w. <:■■•■ ¡i..-, *> .v ,.. i-te rucando i*** «■' aw* 

l l,l.-.i¡ 4:» .o,i,tilim- d i.i.mnmo.lM JUiTrt U.W d «' »'I' to BfcWWfl 

I b ,1-litr.mi. táftitu «!«• ¡o f|ue feto rafttiHkfee |W* "(.""Im-t.^ di- J**»!*W 
v lu mditaíñii mti* dio* 4, li- «jwfeta Hwtffltetf lüfoemk* . hh¡ 
* ; . t H»ri'i.Mbb-. itértrt 4, «tul i>i"P"ivión mínium i^ublrridn. ilnii Uig fcfP* I 1 "™ 
JUnMif H d *¿> -¡ i*, ^ndáií fe «inMt »l í^p» "JÜ 

iiViiin.- ¿¿é*M«* ímw l;i ftdottitilá n»g1w»rofti««»n< 

H, ««ft pvAMái mil* d tritmtuil Ki-. £ ,1 «iw L.mbüuto <o«- <; 

d é1 tWrto 14.4511/43 íraJ**nie <fc E¿, -Vj ,k l>i Diw«*>n Níu-m.iuiI 4» «¡ni.iir .it. 
* Si, » Wri* y. .,«„ I>- -i « F ,1 i» d- .1, «*i«jr - , ; 

LHiViil.:. j»l- t ...-rin- iiní..r .1" w. s-N je\ fí^m W * 

tria-* 'íii¡iu¡"¡is (k* I" SvitUirí» <!»■ lud«>lrhi y Uinrnii). 

SÍ lo- ' imiIvo- i¡iiitii:i<Ii»rfs itiinorak'!.". rtniHi d •!!»' »'|UÍ -t> tnrtn, ¡* .-ínin-tt- 

|¿ t^tl&M t«.tSi 1=' í* «M^ *» ja«K..^ «-i-ral. um^n:. «hol, piu-de «urtir 

,,.i,u .)».■ íoiiwibTC m i*- i'ri N» ttith«#f lr) ^i^fM'»» '-iffOowM v, " ,t '- 

nitla ra d ;.rt- H. ínr, ») 0*? l« ttfy VAM-L 

\ ,.. t! , ...iirhi-i.'m im .<| d (frinnvftl in^ttm^t« .■\oui^i» i";r >'i ""W 

iCkdi rti«1 iru-i ii."';nl" :«l lltodttiítn i-uiMW«n*tp kl r.miliri.Mi de jnbuii. ¡u-r i-i 

' .¿1, d 1-0,1:,!.. i ,»t» tA,,i..» .1,1 <Wr,lo IWñíS ^ ^ 

L. Itl „ ,.] .1.- ,!i.hn » -i;'. «lAtíM »'í»'"» : ' 'i'" 1 «n d m»o t* mm^ 

ha ,!.!.. rnu^i» d* n-u.-o; «,« ^ //■ to'w - 



DjlTAMKN mt* PliOri lt.VDiiR CiKXKItAU 



Sii|»mii¡i Om-U': 

Kl ,wursoi.nlinnrin de ftMtóí5« r>8 i.roi'ciU'iito wnil'tii'mi- 
düt l m\ ¡o .li>i.i.o.to ,.or -I «tf. 24, me. 6', n) M ftwüh 
1,-v IUs.'j 5S— 1i-v 14.4<!7 — ¡núíJiíÍGt\(Jo por la l¿$ l.»~íl. 

Él, runnln al lonclo <IM a.nut... el WmüO UMmM í l«« *«■»»» 
(¡o,iri:.l iii.p.iMlivíi) ¡«rtúa jmv h.H-i in<-<lm # appteíi^ Ospceiftl, 

,0 » 1W V4i ha «niel u- V. K. la iwteryotiewii que le eo^es- 

|lüí ¿(e {S. 14(1). Buenos Auvs, a« tle julio iU> l!«¡:¡. - 



CffH». 



PA1X03 Dt LA CüttTK SU ORE M A 



rmtiüG pk la .porte sitiíi-ma 

IWno* Ai ros, f< &! marzo do 
\"M... ln~ anlo-: "Puloil S. 4 s,' impuesto volita*". 



II,,,. i*s : ,.| :iIoaii-o -lo los Orminos fej el nrt u, 

. .. ,1 ■ I, lev 11 14:í, o. eorroot amonto detornnnnble do m»* 
; r^ riU'pnr ta. levos «Vnious y orpmieas reiVrou es 

i, p» #lf* * « ife| * vmns oat^s 
¡Sito, -c etueiiT^ eií fe! (tóSSBÉ^ 4MM "1 «Pf íb te ox - 
ptmfóh "vino ^.nnino- sobro míe versaba la caii>a. 

jm i >„, * igtmlmeíltfe eiortn M uo a os,, fui cabe- nMf** íl ""; 

e{fc vñli.las I-doctrina de dallos: 255: 2<¡4 y sus (-.tas-. 

;:«) Qttfe 011 olío nn existo rsproit'ieidad mayor ou ,-1 reamen 
del eai Fbteü^ oom» oMa 0Mfe »» tonulo noasion .lo soaala,, 

fe» b, Lcf compiendo no solo «t^Q 
ni/ i. iú, de **« preeepte sino tmabióa sueouoxam ooh las lo ñas 

"-donamioato JWriüfa» viento -rallos: 
■44- doeMiia tífe Fallos: *25r.; 360 y otros— . 

4°i Oíto M iatorpretaeióii armonizante ab-anza a la Toast i- 

Umún Nao! fl, a onyos principios y garantías ha do adecuar^ 

b ^¿ft^Htiea ¡nrídifea dé las aminas U-alcs on tanto lo pr- 
¡¡¡¡.a m, Mr» V » o.pírita -Fallos--*: 344; É§ = « >' f 

Vi ua.- a o*o efecto* es fcaníbién jiirispriidoneia que tas nm- 
nat. i,r ¡ 'M M ui,am,utc subordinada* dfebfel. ontondorso on enaa o 
■ o J ,, f „¡>ibl, *i» violencia, do manora no e^^íS 
I- -al,-, riws I airarlo atontaría oontr» su val. do/ 

u,i d?' o afemino on -1 « :íl < l " l!l Cop^ta^puíional 

(i . M <w no ,»bvía la eoheluA de b,s preeedeiitfes oo.iMdo- 

nim tos la\,r,.vmia > ^eito P arlan,onta,,os p d t M U>.o,.< > 

!| ir(1 :1 |,,^lanvos. INm.no par olaro ,,»o <ob,-o a ^0 o 

¿lh.s «i o-.bo .tribuir a los Ksto» euestiomite «n ftkwu» W 

£iM¿W eonsiitno- ün,,,,, ok liondo ' ? ^-^^^^ 

i i , Fálirt*' -'IT - :i s 7 v otro*—. ' ( " O «loaia^, u* .i'iai 

i:,,:;;,.,": ¡^Sfe^ »^ * 



DE JUSTICIA DE LA NAIIÚN* 

7») Qaé cabo todavía señalar Ejííe las mmfao» impositivas 
tóui resultar dé 1» letra do la ley, de la huMaMe ...toncan #3 
aislador en cuanto tal o # la necesaria implicancia .lo la norma 

q„c la estable -Fallas: » WJ f »?f 

Mimu-tos, coi-responde ta interpretación estricta de las i lau>uUs 
r.-'iHTtivas. oii obvia paridad, por é^ttífc* «fe justicia, «a» I a 
iii/.ertinoneu, do la aleación anadie, do as carcas mq.o^ - 
v ron la distribución i-ualitaria do oslas -doct.. rallo*. 



va; 

■jnii: 177— 



S°) tjno, por ultima, la interpretación lo*al dobo « «ta. ol 
p#tM do ^uitieaoianes obscuras n abst rasas do las ,.a U- 

hril Z ^loadas por la loy prel niendo, oh eaiijbio» ol sonl.do m» 

Obvió dol ontondii.iio.ito román -Fallas: 24*: 111 y airas-. 

Ouo m> si^u, t lo lo expuesto que la exe>s.s .pie atribuyo 
«l «no "jabones" dol nrt. 11 do la loy 12.14:1, para osini.rlo 
lM impuesto a las venías, ol alcance mi* llfe»^ 
,1,1 polvo limpiador mineral, no os adecuada. Ka prm o to.mma 

■',»„. ,1 docreto 14.4.™ 4:¡, no la caracteriza romo al pava lo 

„„ Imsta que lo campreuda oatro los mMg £ «f w ^ 
iría do la jabonería, oa ol pipi t o destinado a Jos "productos 
limpieza". Kilo por la n.isn.u elemental razan r,«o no os w, o 
¿odb lo que os producto do la industria vinícola, oomo esta Corto 
señaló on el citado raso do Fallos: 1HH: ati. 



tu?) Quo así las cosas parece necesario que, para la u) 
ib-ación jurídica dol produoto dol caso como "Jaban , tuera posi- 
ble afirmar que rociln- tal denominación de la loy -ol ' ex le«v no- 
n m ussumpsit'Me los ñutidos- pues el polvo abras.vo no lo es 
.c-úu ol sentido usual dol término ni la naturaleza de las cosa.. 
IVra no ocurre así en el supuesto de autos, fj^f^^ 
,1 producto dol caso os el que no denomina tuina, el decreto antes 
é££> v solamente -polvo limpiador'' Se trata en e ee to 
|e único rubro quo el decreto no cal.fica do -jaban , m. « de 
•' I vo limpiador- con propiedad, sin duda en presencia do la 
lt in p oporción do materias sa pon ir ¡cables que 1.a do contc- 
! ■ el :! Kn tales condicione^ no resulta que la 

tV/pretaeum adoptada on el caso satisfaga los WNgJg 

,las par l cetrina de los procedentes mencionados de esta Coito. 

T'ii tinoco resulta, on consecuencia, que ta practicada eonstiluva 
' Xmenoutioa disorota y ruznnablo quo gumntiCC, ca.no tal, e 
hallaU do la voluntad do. locador, acardo can os ton, d - U 
leiíislncióa específica jfcl Wm — doctrina do Fdlos. .*>- } 
47?k omwl: m&m sentencia dol 2 do abasta do 1%, 



y otros — . 



SO FALLOS 1>E LA ItiKTL M" POEMA 

Por el© huliiiMulo dictaminado al Sr. Procurador General, so 
revoca ta sentencia recurrida de ís. 128. Las costas por su orden 
en íüám las instancias, atenta la revocatoria del j* natu * 

AMÍX VILLEGAS BaSAVILBASO — 
AlílSTMBl* LO 1). AIÍÁOZ Pl LA>tADÍtUÍ 
— HlCAUlM) ('nUlMHltKS — Ksi Kr.A» 



lM¡u\IS t ]A m M1SI..SKS v. H'gCfrB KirAlílu» At"K<ll"!N'' 'LAZA 

/A JEHYl: M7U V rt:i>hilM. 

N„ ,, t¡ l ^lado ;,t lirtwventw focteral una r,.-¡:t «nfenar ta itt^iítetéu 
,1.- muí ikiituadn poní ríivincííMr tie**a* fisí-ak*. 

■nkf¡H.\* FISCAf.KS. 

l„, -ni ,u- n lo .Irli.niLiH-iM.. .Ir liu nertoa Ifc§*l» .li-pmM;i- b- art* U 

d.- la b-v v iM lU-nvlo fJ.«H Ü /."ni. ,..Io inl.-r.-n ¡i laa KteWW** 

v ,üu> h Simún y' la mii.-u imiyintfa (1*- MMtmw* sin íJB*í !• « « *« 

un jnici.i ifivintlícíitiirin h-uuíiIh ti" p:ntii-iil¡ir. 

RECURSO h\TKAt>H!>t\Mtl<l: #«/Kl*íft«« pr<>t>i"*. C**i4hnir* no fnb-t*to*. 

íltrrprft*eitU¡ minim* ,</ «*■(»« fpwMgf& 

E4 r«*»iMr iIíhti'i iu mir* lo dUpw«i« inu" el un. & la W'^^y 

h, ,¡¡, U*«im Civil m.Imv ,.r,>ri-ir.-iói.. 1« .l^' 1 ^»' 1 ; 

db autta* peros?* i». pw'nlk ¡«vttMtf.ri W*. ft* -I.- la Cónsiittictán K*«ffwl 

ihiiii> f«n<Ílini0uto ilt-l m-iiv-i» *'Mr;H<nl¡tini'ii'. 

{ntcrprt'luriitn »i»ráiáii " <"■' immt&. 

tm Meteefiuw atientes i;' pw** * ortlwi eoua'w». ■■"<'■'• ¡N " l 

i \lr:mri|iti:M'i;i. 

R A. r í 7í « * % WAOfttH S At>'t <> i ¡l* WOíffídHí í-fí» rí«S itrf ptm " Ittíí* »• '>« 

\'o cuib* foarfd^rar Irt ^wpw^n ifc aroitmwdail eormatáíla en -1 m«'ino- 
riflj i>r. ita.lM ata.- la Cvrlv y ihi i^mtea.la ni int* nionn-^ - I eeetirso. 



n E ***** m 14 «H* 



Dictamen- i»ei. Pnocriunoii Geserai, 

Suprema Corte: 

Contra la sentencia que hizo lugar * Ü * reivindica- 

ción deducida por la provincia de Misiones, interpusieron los de- 
mandados recurso extraordinario. La Sala en lo Civil y ' Comcr- 

•1 c ol Superior Tribunal 0? *Mf*l ^ g«™«» <* rlar ° 

nue altruna do las cuestione. habían sitio planteadas por primera 
vez en el respectivo escrito, por lo cual no lmbian_podido ob- 

Mo de debate v consideración durante la tramitación de la causa. 

laeiúu de los urts. 8, 14 y 31 de la Constitución .Nacional han. 
$m aducidas en el escrito de responde y posteriores 
ese recurso. 

De acuerdo a ello, osa resolución, en cuanto decide la 
tunidud del planteamiento de las cuestiones federales, no obje- 
tada como arbitraria en el memorial de fe 1401, es msusecpti- 
hle de revisión por V. E. (Fallos: 251 : 121, sus citas y otros). 

Por lo demás, la alegación de inconstitucionahdad del art. .ífi 
4le la lev lH.ÍTOií no fue introducida en la contestación de la 
demanda no obstante su provisibilidad toda vez que BM^% 
.ide raudos del decreto que dispuso la iniciación del juicio se 
hizo referencia A esa ley .(fs. 18) y dos accionados tamnivn la 
nieueionarou en dicho escrito (fs. Í>S vta.). .... 

Lo« otros agravios de los reenr rentes no son, a mi inicio, 
atendibles. Kn efecto, la sentencia apelada decide con fundamen- 
tos dé hecho v prueba y de derecho común que los demandados 
carecían de justo título y buena fe para <;P"»erse al jn-oírreso 
g , B Üm v ,,«o mientras ftft la ley 13 Uto .cuyo articulo .Í6 
km&m ¿áfc* materia de derecho común, la tracción roiundi- 
cada era insusceptible de presoripeión adquisitiva de acuerdo 
con (OS Irruimos de esa norma. Asimismo declara pe la deli- 
mitación de las tierras fiscales, ; como la de autos, a que alude 
,.| art 11 de la lev 14.2!>4, es una cuestión atinente n las re a- 
l-iones entre la Nación y la nueva provincia, por Jo que la taita 
de mensura invocada por los demandados no obstaba a hecho 
$3 ,,,„. los mismos no habían acreditado su derecho de dominio 
del bien pacido por ellos. 

La iuvoeación de los decretos-leyes 12.H1 •_» :>(» y H.oí í ;ió 
v de la lev 14,15!) no autorizan la procedencia del remedio fe- 
deral intentado toda vez que el primero, que dispuso hacer efec- 
tivo el pase del dominio v jurisdicción administrativa de la pro- 



FALLOS m W niHTL sri'Hi'MA 



vi mía aetora de huía- las ex tierras fiscales nacionales, carece 
de rotación directa e inmediata con las razones en irue se sus- 
li'iita el tallo <lel a <pin. Kn cnanto al segundo, no se )ia desco- 
nocido en el tftiífl del voeial del tribunal igiie dirimió la dispari- 
dad de ophsiones de los otros dos, ya ipie aquél señala que el 
misino derogó la ley bLíJl'.L V en E« > que respecta a la ley 14.1">!t r 
cuya ¡irt. -4 fne sustituido por el cíeei^cto-ley "í7.">t¡ ós, carece 
de relación directa con la materia del pronunciamiento, liahida 
■■nenia de la procedente conclusión del tribunal. 

Ku tales condicione:*, la¡* razones en que se sustenta la sen- 
tencia apelada, > ¡ m ■ ni» han >uUi objeto de impugnación de nrbi- 
t rarieilail en el eserilu de interposición del recurso extraordi- 
nario, Parecen nsinrisinn de relación direela e inmediata eon 
las Mmtútíi eonstitiH'ionales invocadas. 

Kn A memorial proeulndo ante esa Corte l«>s recurrentes 

impugnan < arlúi ra rio el fallía de t», W$ü Sbbre ello no 

« ni i i'~|uinde pruimncinmicuto de V, K. por no haber sido articu- 
lada esa Objeción en el eserito de interposición olel recurso ex- 
traordinario icmif. Ka II o?*: '2'i'2'. 7:í, sus titas v otro»). 

'I atii)Mirn procede i|iic decida V. K. Ia> cuestiones que plantea 
la provincia aetora etí su respeelivo memorial por no haber in- 
terpuesto la misma reeur>o alguno contra la sentencia del a qtio. 

Kn consecuencia, opino que i'orrespomle deelarar mal eoii- 
eedido el remedio federal intentado a t's, l.'ítib*. Buenos Aires, 
2* de ¡«ido d<- VMYX — HüWén Lascan,}. 



PALLO l»K LA rultTK SI I'líKMA 

Huenos Aires, ti de ¡marzo de 19í>4. 

Vistos los autos: "IVovineia de Misiones e Héetor Hieardo 
Aerguim ilaza, Delia Domínguez de Aeeguiuolaza y Félix Albor- 
to Accguirioluxa - r^ivíilílieaeióll:'-. 

t'oiiMilerainlo: 

\°) <¿ue la parte demandada tunda su reeurso extraordi- 
nario, en primer término, en la invalidez qite, según ella, afecta 
al decreto 1108 dictad" por l¡i Intervención de la Provincia aeto- 
r:i eim feeha -etíeitibre f» de lfloti, pues Sostiene que las simples 
facultades admiuMrulivus del Interventor no lo autorizaban a 
ordenar la iniciación de una demanda eonto la de unios. lVro, 

i 



nnarto do que no wmi» whiiUHilt* 'I' 10 vwlmlü a ln poruña 
¡ ie l.nllii ni írmili» <l» muí pmvliwln, «hiio hilWPiilor fi'do- 

ral onl.-mir la iniciación fio muí il mullí I'»"» w IvIiKlIntr tto- 

rriin flün»H*«, »■■»« pi'H<UMliila hmilldll n» «• invocó vti murtón 
M mrfto »Ip ronimiMlf y, |mr Imil o un hiilln IiiHmW» «« "» 

ttiúm prammli ta «id M P»*n dMMtimnf el nwjo «a 
tal aspoeto, 

2») Qno Invnen fimhlfa I» win ni*» el nrt, l! <1<' [* 

tvr l*.fí| <i«P provInnliillKo el territorio ile Mlultmn», «fl I uto 

ilúnti.* mm In. Ilemi* ib> I» KiipWii iiWijiiIiin iImiíhi H- "*to 
patrian ni ilointnl» <lc In mievi* prm'lm'ln, "Mtohlwldn «.no 
facw hii porlWtn rtellmitluW, HacHene la «peinilla (|lH'i al Im- 
bovso emitid» nmtflln, KP vlnlflfofl Ion 7, MI, 14 y - H d» '¡ l 

CWiihifi'M Xm-lfiiml. por<p II» i'i'i'A lllin * ItMli-rn liiwicnri- 

,lu.l para Ion duofio* ila ti IN Úmivu ti.' la prwylwlü. I ero oí 

.uíhuii. ji i-I - II ilUpUHü , ciM<» i'llMi ili' <|«" illHia dolíhillnc 

m, si« elWtaiira I Inp-o ilo IN a | Ilr (le In wiicKn 

Áú In wfwlfl* lÜTí tól l»l*Ü rip*€*iilt»t* pniiiriun ni territorio gf 
In pmvliwln v i*l mi. I* «M i lee reí o l¡W MÍ/MI A\*\mm hnwr 
(•tvctivii o! pum. ni domlnfcnle I" l'mvhiel» <l" .MWoikm do ¡mm 
Iuh lirrniK iWnle* eninpHmdldnil tm Ifti dilflngOlOiíP* M « 
k>v i;vm»5, nhiíwhip* ik-iHto da «i* lfmlle« lerrllnrinlo*, «mMv 

ktfl níonfádrtde* maím " m»" fot« » ,lt,l< '' ?*[*' «' ,l,M ¡ n * V 'iT" 

l,|»mn íU' In iMImlliieliVn IiMmivkh n liin ri'liii'liMU'N 'entro ln Mi- 
dan v ín uiin'u provincia y no nc HilvWh * Jnf nciiolri piied* 

tenoV twni ln MMfti <lcl pri-nenle .luido Mvliirflontorio, No 

modín vtíwm rtttttWn W«1 pePtantMl wm w W 

m mm máMémám IftoáMtó Kwmlnu wliwlon w»n ln i\w 

M malcría M pU'Ho, 

¡1°) QnPi aiU'iiiíW, «OKtlpKfl ln m-iin-Miili» nm 1 lll líivoiwion 

,„,r el mipi'tor iHlm«n) I» wbm d« ln l«y *3¿Wí n** 
rlnír pe, tlurnnM* ^ii vIk*micIii, ho piulo ailuilni'ie ¡íiw m de- 
iiiiumIiuIin poiiojriu'nii íliilíMiiinmíttfi n Ion pfne|oii <l" líj |>.«w«"i?lp- 

t iún iivíiilnñiil/-ltftill'li'ó ri*p*iilvi*r i 1 ! n*nulo por aplii'nclóii <l<' n«r- 

m* <m "i Mi ' 1,1 ^i^»eí«i *iMm >'< W 

trtHtít ..rail ¡ímplicnHIo)», lontl i I rHVrlilo Trlliminl mi- 

mili/, que tí! l 4 ' ,;t,t >' Hfl W I""' 'n |< '*' ,, *" omo/'>«( 

.olnc iiútnnti'fl iineiniinli h-jíI i»nlnriin lo» Inlclnp rHnilvni n ln 

ts^Áffltfa aí|i|uUillvn cu fm * MU*' íWtttiMI Wtt <'*'' , ' , ht Ifl «B- 

Uívlopínfliito ílictndni (lo oli-liiiili' l<+ «utl ápIM ditii y Pilo refiiUn 
tnrtto mán nnortimi ^1 w Meno pii onoirin <l»'' W Imllnlm iftWPi 
v¡o ( , tl |H «i Ú¿ertól«y H.W7 M ijiw ni i'«'Kl # 1,1 « 1o 



m FAI&0S I>E LA C0HTF sC CHEMA 

prodios fiscales, derogó expresamente la aludida ley 13.995. Pe- 
ro la decisión recurrida no dió a aquélla afecto retroactivo, corno 
erróneamente di*f In apelante, sino que se limitó a establecer 
qtjo, puerto que su art, ."Mi dispone que no podran adquirirse por 
prescripción las tierras fiscales, mié último resultaba cierto du- 
rante su vigencia y, por tanto, en el lapso de ella, no se pudo 
poseer con efectos útiles para ese modo de adquirir. 

4°) Tjut* se trata dé Ufia disposición inequívoca, cuya posi- 
ble discrepancia con el Código Civil no permite invocar el art. <>7 
de la Constitución National, dada la ijnial jerarquía de ambas 
normas. IVr lo demás, los extremos atinentes a la prescripción 
di' orden común, entre lo> cuales el carácter ínterruptivo de pre- 
ccptus legales, no mn susceptibles de consideración en la instan- 
cia extraordinaria. A lo que cabe añadir que la doctrina de 
Fallos; ^4i»: 4:ít¡ y sus citas no impide la modificación legal» per- 
manente o transitoria, del régimen de preseriptibilidad do bie- 
nes o cosas determinadas. 

ó } Que la apelante sostiene también ¡que dicho art, 30* viola 
el principio sobre igualdad ante Ja ley consagrado por el art, 10 
de la Constitución Nacional, pues concedería al Estado un pri- 
vilegio del que no pueden valerse los demás propietarios del 
país; pi ro se trata de una articulación no formulada en el escri- 
to de responde, por lo cual quedó también fuera de la relación 
procesal y no corresponde ocuparse de ella. 

0*) tjue, en i-I memorial presentado ante esta Corte, se lince 
también referencia a la arbitrariedad de que adolecería el fallo 
en recurso; pero ta mi si na no <e planteó en oportunidad de in- 
terponerse el recurso, por lo que no corresponde ser examinada 
{doctrina de Fallos: 24í>: IT»!*; i\í2: 7'í y sus ritas), 

7 o ) (¿ue, por último, se impugna la omisión por la sent cu- 
fia apelada de decidir lo pedido al contestar la demanda sobre 
pajto de gastos útiles, mejoras Introducidas en el inmueble y 
compensación de área. Aparte de que también se hace alusión *i 
ese punto en el memorial aludido y no en el escrito interponien- 
do el recurso, lo decidido al respecto se funda en no haberse 
deducido reconvención, o sea que se trata de una cuestión pro- 
cesal, ajena a aquél. 

S^t Que no calle acceder a las peticione^ de la aMora en su 
memorial, teniendo en cuenta que ella no recurrió ante esta 

Cotlc. 

Por ello, y las cmiidiisioiic concordantes del dictamen del 
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Señor Procurador General, se declara improcedente «1 recurso 
extraordinario interpuesto a fs. 1366/1377. 

Bexjamís Villegas Basavileaso — 
AWSTÚBL'LO D. Abáoz de Lama ubi d 
— Kk-aicihi Columbres — Kstbban 
Imaz — José F. Bidau. 



Jt'AX r.MCLUS SOSA v. S.II.L. ItOSlli 

líWWSO l-.XTlLWVVtSAÜtti: m* t mm ' »" f'^rah^ 

J»tt r } >r,U?i»H th unrwta ff ttt <-»i«ri«'-. 

I¿i ritiiK'ii!»* N l¡i : »'h i'¡<n-t;n-inn \ ap)¡< arii'm «!•■ iji-jiii-iiiiiiii*- tU* i-arfu-tcr 

iimti. no -ii-ti»rit:t rl refttr»J rxi!:ntriliii;iri<» \ l h 

UEf l ' ÜSQ A' A* TU .WRMXAKlO: lí, -, •» í,Wí«.. j.r«/.;»»- - * «• W w» / ■ r«'« 

¡ nh rfif, hii i-tti tit ¡normas ir <ír/»>* i ninrni'.*. 

La nimii:it¡lHli<l¡nl ¡irhuiliil:! «-iitiv ili-¡«i*ii imu - dd Cutlign Piseal de la PWi» 

yinria de Uin t ÜJrw y i'l demrfo-kgj: nottotál 3<y(í/4U, no iiHMliiiiida iiit;»ntr- 

níuión líe ar'>iln.v¡f.la¡l. resulta in.vi-il,!. l*»r vía >!<■) m-.-iii>.. extraordi- 
liaría 



AIHANA i i SANTA < lílV. íjiri &Aua¡«) 

jvMWVVíox y * t,Mi>i:rt:st ¡a: r„*, r .t. u ,i.i wW"** 

infligió ¡i 1" ÜO • " I»-- ¡iit-. inr. 1", M:¡ v M<¡ iM IVnJi-o de 

I n -ti lia Militar, y 7". io#¡ V: del df*-rrt <»-!•■>* 3#J V\ t»m*|»»nde a la ¡u>li- 
i iii tu-ln-n-c. y no a la federal, vüM&á *lt* h>- delitos íc rtctraitilaw^ii y 

f:il-i»irai-i»*Mi «I 1 tin<- tutu- Miiptíimlosí « nn ttoiiiiintttiAte de intendenta de 

la Geiitlnftuerífl Xariimnl. que sí* ludiría apropiado de fondo* !¡i|uidadu$ por 
la Aduana a tüvnr de otros ntíi iali- ilt- < iiHilainn ría en >ii i-uráVtir *K- dettnB" 
riitiilt- ilr un muí rallando < :| t. 



ít. f! ilii iii:ir/«>. Pallo-; 'JSIt ,120. 
(Sí.) Ka lio»: 255: 15. 
(») « de iitarscu. 



fallos de la corte scpkkma 
SAN Ti* MHilT.I. 6tatl0 



fjuilils. 

U-¡ ¡ium-.- Iplii sÓio m eoiii|.«'U'tUi- parn «Mtmw I"- <j«Ut.« 
«IVi-tuti » rmiilt-ii afVrtiir el )»>triiiHih¡» iia*-i*iti«l. mmetiiW *>n 1» l apitm 
fodewri, nuiintu Iqü biWíífs que Urt>«ratt «te patriim.nu> mi hiillnti «ttMaihw 
' 11 ],. nr-líivi/.i. .1.- iWes. En i- () tt>.-*HMH'i;i. iln.lo el cnniHi-r lítul- 

,,,,-nt.. nih-ionnl .iV tu*» l-« ei<'.<^ <1" «'aiiital. '"rn-i-m.k- a Li ju*a«n 
nacional t . n lo «trnMóO, y m f t* .«naj y -mvmm.l «mn.^ 
,1,. h. ^.r U-«.ik~ i-nl|HMa. «tríbada » tf« 'l'' 111 h " l >rwl 

Sari 1 ,1- TM.H'»mririÍené'Kéés Hn-iiiMaiirin* m .pie «.tiipniNilm el ln«- 

.i..tiu.i,i.'Ni.. d.- un ¡mtM.n.'.vtl .Ir ht «•inprwai en rr|Kir<irioiu*. 

Dít TAMKX lH£fc l'lKiíTHAliOlt GeNEBAL Si' BSTITITO 

Suprema i 'orto : 

VI ocurrir el aeoidonte pe so investía» en estos actuados, 
el fíenlo && tó Empresa Nacional (lo Telecomunicaciones que 
l^ionó a l»< Jeteas t ra C0ttÍttéiÍa por tm ttVmco di- la enti- 
dad, cotí el propósito áe observar ciertas tallas de .su funciona- 

Empleando tMitóos corrientes, sera posible, pues, decir 
<me ,.I automotor uo se eiiaontriiblí "én servicio", entendido tal 
,'„„,4.pto eomo opuesto do %n re^eínn^ pero no cabo en 
cambió; sin una notoria teonMfón de tóngh^e» deducir de la_s 
tñrennstnneias indicadas, sejfím lo hace el auto obrante a ts. 4i, 
,„ inaplicnbilidad del art. I 9 de la ley 14.IS0 al caso ^mjtfiw 

LV- tanto» do con l'< mu i dad con reiterada jurisprudencia (le 
V K. (Fallos: l»4:i: 4SK; J4ti: MS y ios allí citados >, procodo, on 

mi opiuimi. dirimir esta .tienda declarando la competencia del 

Sr. .(no/. Xnr'mnal on lo f... reorional para entender eti la causa. 
Buenós Aires. SÉ de noviembre do — BÉmmt& E. Mnrqutn M. 

Bueiio« Aire>. (1 de marzo d<- l!Hí4. 
An5u> y v'-tn-: ciui-idi raudo: 

p Utí mu arillo n iierada jurisprmlenria do i-sta Corte, 

!t> . j, 1 , n federales sólo aon compolotitos para conocer de los 

hocbqs delMúoslos (píe afeeten o líuedan nfeetnr el patninoino 
m efo m l ootnetvdos en la Tapital F. de.nl. cuando los bienes a oue 
,.| eáSO se refiere no se bailan alVvlado. a la piestaeion do m r- 
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mm lócalos, en los tórnmios del art, 1* de la ley 14.180 -Fa- 
llís: Ít6: Ül'j y los allí citados, entre otros—. 

Que la circunstancia a que se refiere el considerando pre- 
cedente no se encuentra acreditada en la oausa ni surge del solo 
hecho tío que se trate de un vehículo perteneciente, a Tolerónos 
del Kstado — doctrina do Fallos; $|Éíí \VX*>— . 

Oue cu cousecuenoia, v teniendo en cuenta la jurispruden- 
cia M mm Corte sotó la nialerin, fundada en el carácter igual- 
mente nacional de todos los jueces de la Ciudad de Buenos 
Aires, el conocimiento del caso corresponde a ln justicia corroe- 
oional -Fallo.: ¡P®í 41, 4:2: Ofó tifo « *»* - 4S: " 47: 
4!*-\ r*l 5. i'Ml y otros—. _ 

Por olio, v lo eoiioordaiitomonte dictaminado por el Señor 
Procurador (¡éneral substituto, so declara qae el Sr. Juez Na- 
cional on lo Correccional os el competente para conocer de esta 
causa, líomítnnsolc los autos y iiágftse saber cu la torina tle 
estilo al Sr. Juez Nacional on lo Criminal y Correccional Fc- 

^ ém * Benjamín Viixkoas Basavilbasu — 

Aiusróiu ui 1). AitÁoz i»e Lamadmu 

— pKintO AüKUASTÜp — K^BAS 

Imaz. 



1. WINTKlíXITZ v. I¡. /-TAZZONI 
jrklSTilCCIOX Y < OMPKTKSf : üempimmi fMWÜifc llttfti PH&**m 

IftlittlX tlfillllHtilftí». 

§34**, t">' mtm,..nto, l«> l.o.h u» >, .mitigan Hinrt»nv« <*Mfa 

muí .imple ¡"triin iíti al «rl. :MK! de] Códisru Pena* 

Dictamen del Procuraijor, General Substituto 

Suprema Corte : 

Pe acuerdo con la denuncia «lo ÍV. 1, los lioclms a investigar 
serían los siguientes: , 

Ln< personas contra las cuales se dirige la denuncia owte- 
iTftfot) ol arreglo de dos abrios de pieles en un comercio del ramo. 
Cumplido el encargo, el comerciante hizo entrega do aquellas 
prendas y recibió en pago el choque de fs. 8, carente, según tc- 
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I 

sultó luego, de provisión de fondos. Asimismo, t- n fiporl uiitilad 
de efectuarse la entrega, se sustrajo al dueño del comercio, gra- 
cias a una maniobra, el documento en el cual constaba la devo- 
lucíón tli* los abrigos. 

Aprovechando esta última circunstancia, las personas de- 
nunciadas reclamaron las prendas de que se traía, aduciendo, al 
misino tiempo, {pie la falta de pago del giro obedeció al incum- 
plimiento atribuido al comerciante acreedor. Cabe añadir que 
<d hecho ilícito i tn putado a éste ha sido ob,jeto t según lo expre- 
sado a fs. 11 y vta., de una denuncia ante icl mismo juez de ins- 
trueción que intervino en este caso. 

Finalmente, debe también advertirse que las afirmaciones 
de los imputados acerca del motivo por el cual un se verificó 
el pago del cheque de fs. 8 contradicen las constancia;: que figu- 
ran al dorso del mismo. 

Todo ello excede, desde luego, las previsiones del nrt. .102 
del Código Pci.al, y, más bien, configuraría, de ser exactos los 
cargos formulados, una defraudación en perjuicio del denuncian- 
te. Además, la substracción o opresión del recibo mencionado ;il 
comienzo de este dictamen puede constituir el delito del nrt. 294 
del Código Penal. 

Kstimo, por tanto, (pie no compete entender en esta causa a 
los tribunales en lo penal económico, sino al fuero en lo criminal 
y correccional 

Kn tul sentido procedo, en mi opinión, dirimir la presento 
contienda. Buenos; Aires, 22 de noviembre de tíX& — Eduardo 
II. MiirtjHarrft. 

tÁbW f>t-: LA rolíTK St'IMÍKM A 

Buenos Aires, 6 de marzo de 19(¡4. 
Autos y visto>; considerando : 

l¿ue las razonas expliostas en el precedente dictamen del 
Nr, Procurador (ieneral substituto son suficientes jiarn presu- 
mir, en el estado actual de ln causit, que no existiría una simple 
i u fracción al nrt. 8$ del t odi»o Penal. Kn ciremistancias nná- 
lou;i~ ®f$ft Corle lia llfesueltó que ln investigación corresponde ;i 
fa justicia <■!) lo criminal de instrucción — sentencia del Ib' de 
diciembre de IM en la causa CM77, "Felcman, Gil Jaime" y 
sus citas — . 

Por ello* y lo dictaminado por el ¡Sr. Procurador ÍJeneral 
substituto, se declara que el conocimiento de este sumario co- 
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iTL-spontlf al Sr. Juez Nacional oh lo Criminal de lustrín eiúu. 
Remítanselo los autos y I ¡aírase salir- r en la forma de estilo al 
Sr, Juez Nacional en lo Penal Keonómico. 

Benjamín* Villegas Basavilraso — 
AaisTúrtrLo 1). Aráoü i*k Lamahrid 
— IstEBAS Imaz — José F. 
BiflAcr. 



Cmxm l'.UAli I'ALÁYmXii v . s.A.r.L H I LA X HERIA 

sr ft AMERICANA 

PAfíth t*rimi¡iU>n ftmrralr*. 

\jí\ doctrina r-t;i blenda ptir la Cnrtt> Snpn>ma an'iva de h l'iior/a Hbiíraturiii 
del ¡mi;» cti materia laln.rn! »o aplicable emitido. >«-im resulta de tus 
»-cm-t aitc-i;iT- del i-x; tedien le y In señala la *i'iitem-ia n pel.idfl, 1» demanda filé 
promovida i'ii tiu liijisn <|iu- un i-xri-clf tli» eimrrn meses rmnpiitadi>-¡ ilrwde In 
tVrlm ilfl tlispttlo, pw<* no apa reren cumplido» tviamlu» iini-sario-; para 
m\ imoranó» líftl t 1 !. 

liEt cusa i>k vci:ja. 

Los término- de tu (iucjn límitnn tas cijesímea a deeidir poi* »*I T rífitttuil 

mando conoce pur dicha vía cuín insrcueticiit de la denegatoria del reeurso 

rstraordiriario. 



VtrTuli DIAZ v Otií.-s v. S. A. .Insr. MIXETTI v Cí.\. Ltm. 
ttECÜRSO I XTIt.\<ii;tH\Mt¡0: ft&jH&km pwpÍMi Curtthrtr* tio fodt'ratrs, 

L» atinente a Iti ¡nterpirlaei.'m de la ley H.I.V» t .< eiie-íión de orden rniiiin, 
ajena itl r«mrsii extraordinario. 

raxsrim tox Wacioxai.: t>rr.,-i>»* » x.imni:,,,. itefruM m ¿'ateto; km 

nutt'f'ntf it ¡Mrrrx mthtr.ilrs. 

L'i '.':irantí:i de lus jnere» IMtlilate- t«* M'üa ü h di -I n luición de l:i rmu pa- 
tencia entre li>- tribmialc* permanente- (Jé! país; 

/*/■-' . r 7í>Ví A" A" 77í . I ti!UX. MiKf: tttiftiitiUnt ¿mr/iiu». fin u<> Uttmth*. 
futí rfiyf'hiviAu de norma* <t <ttt»s mMntir*, 

l,i deci-ión ijne. ron fundamento en di-po-irinjie* de la ley 1 1. |">A y d«* la 
lej orgánica local de la jit-liria di i I rabajo, d''<-lar¡i la conmetMicia di 1 lo.t 
trilninab's provtru-iali- y no del Consejo NucíuihiI de lícl;n-innc- Proli'sionnlest, 
irn-vi-ildr ¡tur vÍji dt t rortnsi» i'\trafird¡n:iríi»i 



(O (! d« miirm. FalkM: ¿.",3: 47: '2">: 117. 
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DlCiAMKX HKI. PbüCLTIADOR G EX ERAL 

Supicimi Corte; 

La decisión contra la cual apunte interpuesto el recurso ex- 
traordinario tú' fs. ÍM M > Mistenta en !;i interpretación asignada 
por el triliumd tfe la causa a normas comunes v Ideales, lo cual 
es ajellp ¡i la instancia de] art. 14 do la ley 4S. 

Tocante a la invocación p„ r el recurrente del art. 1S (lo la 
('mi-iitneh'tii N'at'iiniiil. ( alte señalar ojue e] caso federal vinculado 
eoil tffoffti •'láiiMila, deficientemente planteado a í's. 4S, un fué 
Maütenjdo por atiuel en >u presentación ante la alzada (v. fs. 7(1/ 
77), circunstancias ambas <jue. de conformidad con reiterada ju- 
risprudencia iU la Cute, obstan a la apertura de la instancia 
extraunliinma cuando, como aipií sucede, el pinito no ha sido 
objeto de t rutuuiiciiio ppr [a M-utetieia recurrida. \\ por otra pur- 
te, atonto a lo reiteradamente resuelto por V. K. en el sentido de 
«fiie la garantía de los jueces naturales es ajena a la distribución 
de la competencia entre |os í ri Inundes permanentes del país (Fa- 
IToís; S.U: m :í XX: LV4 y (»7^: 'S.V.t: 4;!(¡ y milclios otros), soy do 
opinión que la cuestión articulada por el apelante os insubstan- 
eial, y no alcanzo, por tnnlo, para sustentar Ja procedencia del 
'fi uiso deducido a t's. Pl. 

A así juicio, pues, dielia apelación lia sido mal acordada pol- 
la resolución de tV. !i:í. Buenos Aires, 20 do febrero do 1964, — 
Ramón fcaseatto* 



FALLO T>rM._\ l'ORTE StTREMA 

Rueños Aires, 11 de marzo de 19íi4. 

V¡*tos los auto>: "Díaz. Víctor y otros c José Miuetti y Cía. 
Ltda. S. A. c reintegro al trabajo, indemnización por despi- 
do, etc.". 

V considerando ¡ 

1*) (íwe el Tribunal a rjoq — fs, S(¡— bu desestimado la excep- 
ción de inciimpeteiicia di' jurisdicción opuesta, conforme al art. 4.'í, 
tu f'm< , de la ley I4.4.V» y atento lo «pie dispone el .art. 4l t inc. 1", 
de ln r.ey nrtrjiutra local. Contra esa decisión interpuso la de- 
mandada reculan extraordinario —fs, !>1— pe fundó en la natu- 
ral. -/a fie [as i'U«'stiiiiM's debatidas y en ln U-y nacional aludida. 
Sostuvo, además, ijni' -c vulnera el art. 1* de la Constitución Xa- 
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cional al sarria de su juez natural, que sería el Consejo Nacional 
de Relaciones Profesionales. 

lí 9 ) Que esta Corte fin declarado reiteradamente que la 
ley 14,455 es de orden común y, por tanto, su interpretación re- 
sulta ajena al recurso extraordinario — Fallos: 251: 36,438 y 314; 
255: 215 y otros — . Y, en cuanto a la paran tin de los jueces natu- 
rales, es ajena a la distribución tle la competencia entre los tribu- 
nales permanentes del país, como también se dijo en los preceden- 
tes que cita el Señor "Procurador (¡cucral. 

3 9 ) Que la naturaleza de los fundamentos del fallo apelado 
los háce ir re visibles por esta Corte, no mediando alegación de 
arbitrariedad, que el escrito de fs. ííl no plantea. El carácter 
jurisdiccional ile la cuestión resuelta no impide que el recurso 
extraordinario deba denegarse- —Fallos: 254: 2u'2; 255: 341 y 
otros—. 

IW ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declaia improcedente el recurso extraordinario concedido a 
ftf, 93. 

Benjamín Vii.i.koas Basa vil. a aso — 
Ricardo Colombres — Esteban 
Imaz — José V. Bnur. 



MAHin A I. HOTO KKKNANPKZ \ &tím 
fíWrttsn KXTfí.UiltlHX.lfíftl: ífrcyir&ífíM nwnw. >W.,»\írwÑi <1> rc- 

Si «!■<* lü- :nti<i- rc*uttii íjite l:< sfl*n*ío« Av üvri'-ta ¡lupiii^ttii ji U*j rcf'tirfeitieis 
«*iifi motirn ilip \» t.»ll;i 'nw .»»■ le- nPi*ftnÚu> lu> *ii!n cuin;>lHl:i, y que 1" (mi!t;i 
!q)lii<5i<Ín ¡i uno ilr ellos 1 éih «itUíwhá -in tv-i*n;t. *■! |>miiiotritmiíi , tttn 
<1<> 1¡i Curte SiipM'iii:¡ vemtm uiofH'iwH», i""" «t* <r <l>' "Wt,, *,»•' Jii'til'iqiie 



(i> u ilt- iitiiim Fallos: -Ji-r ¡SI; S30; :s|B. 
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FALLOS PE LA MWTK SUPREMA 



RICARDO Lnl'K/. $.\t H'IL v Onn 

LaiMwpretaVióii de) dwr«?M*„v í« *7. ti l<- ífatn ,1, frteniiiiatr til ufefw» 
ti»; la Mtn*du*ion otorgada ;i la Cámara f-Ydcrjd. es maletín de urdo» prncetal 
Ijttt! ti.. atítílWifl I:i apvrí«ra -I.- ?;i in-tíin.-in rctf títuttiiii»fín (i), 

FM t'LT.W Wm tl>UX.U:t.\. 

bMÍtiMfifr ¡i la rn/o>ínliIí? pnfrlfo -I.- 1», hraltaifoi dZadplíluu'ta, iii.fÍ M .«-n- 
wW ít |Um ' ]a ,1 " It ' ,u,,lrt PW^a^íW «í» W mtví. Íhs piüili.-H, v di< Ifl íi.lmirii- 
tairwa -ii esfera!, i>„ importa i-im-i. -i» de !n jurHiiíi'ñón penal pmpbi'nfiité 
dirha ni .J.'l (KidiT iiidiiiiirifl d<- impuNW pptiiM y ¡i.huitt- !:i sui»4kwt-in de 
1111 fWJ 3,1 famltwk* mdep.udi.ntH-. tu-.-. -.¡irijt- para la vi^-m-j., ,1,1 prin- 



ESTEBAN Ln/.A\u \ 0*ims v. Tin; SMITIinKl.n ANI> AliUTATlNT 

XWCitWmr tt.wHMXA mu . i: . , mmi*. 

la iiUméa tttndaiiiifntns no wwi^hlifs ni ¡¡i ¡astática exrraatrdiaark, 
-iifi. i»-iit.- pin-íi ^iwtliíf i'! [•m»Rfi.-i:niij<iitii. "Ii-Li ¡i i,i priM-edi-m-ia dtl re- 
P3ftW'W«iiah>, aun Hjando «I IVilIfl «podado i-oiitHini|« irawefos do 
omiíM federal, 



VR.SO l-.X W.\ <H!l>lXM<Ht: R^m»tím ftfWi*. tilr-nt*. . ,ñ„ ,). ¡. 

ti,;,, t.,t, e .,\ «/KirfMMirffiií. /.'.«./..,;„„ mht, '„ ajtorttíttidiid tM (dmitt „„>** «i... 
l-i deei?¡«n .,,!iiv | ;1 oportunidad pitweml d.d planta aiwtitu dé |a mcijtiuii 

t..lr!;.i -.'» ,■! .■¡,.m, td í-l.vt, i lÜH.iVtt'.ri.i d.'l JUIU'.»— ÍlH'Mrtiíji* di trihint.il 

.!<■ tu rawa ) .-. . ji 1-Tin.ij.i... iir*vi.iifd.- \n>r \ h .1-1 i^nfeo iMctmnttHitario. 
m UQSQ EXTfí UmiUXARm: Riifnbitó» r»r««í w í,l d- Ji í- 

/f.ilí fedr-Tttf. fJ IMJ f inni.i.l. 

Ln i<n.|.n-ivjóii tiuñüfa dp :¡i . i:,-ti.m tedenil bn>b |<fim .1 r.'ib.i/.i ,3.-! r.-.-ur-.. 

/.'/•.v / / \j f.- WXPU'mm: Iti t#t*H«» pro} i «m * m M***ilt\< 

ltitfrprtttn*ifa .i, mema* $ ttrtm t «mnur>. 

n.wii.!.. .i,- Ih iit-fitii.-ióti di» rSi^iuuM f^H^tdonalis <!.■ 

pttadán ti!.!.'|ti'Mdi.'tiU"v < n tiiíitrrin di» ordi-n fi.iMi'ui. mi >ti-riiiiv.<!i funda- 
hn-nto dt'l ri'iMii Mriii.nüti.-itii.. 



(ii 



II •!.- ii: n/.i. : 232: 0J, |$ta, 

P«lío*s 2SS)J J-J; j:¡ : áá«i 1»7. 



BE fWmGtA tW, LA X.UIMN 
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Dictamen- del Pnoci-RAOon ex eral 
Su p roí na Coito: 

Lo resuelto por o] Inferior en el c»iis¡d¡ft£tt3o 4* do la sen- 
tencia t o ts. 1!íM, so njnstn ; a la jurisprudencia actual tío V. É 
mm m los efectos liberatorios del pai^o; v, por él contrario, lo 
(Incidido en la alzada sobre oso particular, en ol sentido do llegar 
efecto enneelatorin n pa<ros serios, referibles v referidos a | a lev 
quejiire oi punto, con hase oí. «pío no se demostró en autos que 
a.piodos so hayan efectuado **en ol monto v in;inora" M uo so oxi- 
írc on la jiirwtliocióu del tribunal apelado no so compadre, en mi 
opumui, oon ] ;i aludida jurisprudencia do la Corto. 

| n oonsooiionoia, pienso que oor responde revocar ol tallo de 
ts. tm en cuanto ha podido sor materia de recurso extraordinario. 
Buenos Alies, '2'2 do noviembre de 1!K¡::. Mmán m$mm 



TALLO DE LA fuim-: SlipKKMÁ 

Rut-nos Aires. 1! de marzo do ]9G4. 

Vi-t fl . l f) . autos: ¡**Umv* Estelmn y oíros o- Tito Smith- 
Ju-hl and Arirontino Meal C, Ltda. s dospido". 

Y considerando: 

I 9 ) (¿no ¡a exislenoiu ile fundamento- ito revisables on la ins- 
tancia extraordinaria, suficientes par.i sustentar el pronuncia- 
miento, nbsta para la prncedeaeía del recurso extraordinario, aun 
ruando el tallo apelado contemple aspoetos de orden federal —Fa- 
llos : H¡4 y otros—, 

2*) Que toda voz < f ne la sentencia do fs. IÍCÍ declara ouo el 
oléelo hheratono del pnffO no fué invocado oportunamente, eues- 
tmn eHa de la ineumlioncia del tribunal de la causa — Fallos - gf| • 
fm mi 210 y 258 y otros—, | ; , dene-atoria do la aiielaeii'm se 
impone. 

V) m*i cu efecto la proposición tardía del punto federal 
\msm pava el rechazo del recurso — Fallos: J,V>: ,*Í1 y citas—. 

4M Que, por último, las cuestiones resueltas en la causa a 
Ts. ID., sw de demoho común y do hecho. V las posihlos conse- 
cuencias do la institución do órganos jurisdiccionales do apli- 
eacion independientes, no constituye tamp.ico fundamento del re- 
curso extraordinario on materia de orden común -doctrina de 
Palios: 248: f¡32; 25 J : o2(Í; '2o'): Mü.y otros—. 
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Por olio, Ii ti Im-ndo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente e| recurso extraordinario deducido 
a fs. Jim. 

Bknmamíx Villegas Basavilbaso — 

HlCARIiO CdLOMBttES — ESTEBAN 

[m.u¡ — José V. Bihau. 



S. A. LA PATAüiiXlA rnMlWSlA A liUKNTIXA 1»K SKüVHOS 
v. I'IMVIM-IA w m'KNUS A 1 U KS 

! 1' Í'hi;-iri( lns: Rttyoit^tbilifhtd «frí Kttndn. .\r,ut,<nhs tlr (nitrito. 

S¡ Iíi Pi-tin íiirin (Irüuíintíiil.i tío lira i iir-ltiiTUifl" t'l lifi-lm (fol ui i iiN-iLte ni SU 
rv-[»ui*:ifoi[)»1:ni, |ir<u-in|i' iian'i' titear .1 l:i «li'iiuniilil ami<|iii' L:i tmtUTII puf 
ía«tn- n,ji-ÍHni;i(ln- ;t) arlor im liayu -íiln i-rr»nnrUI¡l |»iir^, en el cnstí, 
líjs dai'tn.- ti >|ite Hla n-tii iv ■■■.¡jn-i.ini i-m lag éomíimrins fT(?Í fflttil 
y "[<* la [Hírivin mtváiii-a. 

V I'KHJfirnK: PeffrwñMri.nt ,U U ¡u,i, mni;<t< u>u. [hum mntrrUtl. 

Kn ¡riait'í-iü iU* roíípoiHni lili dad aituitinna la dpívitlanüíicjfin úV la iijoneita *s 
HUHjíUtabU' ha-ia il nmxúu ili> 1¡i -ruin m- la marta In ílciiuriifln. 



1>Ii*T \MKN HKI. Püui rUAlMiR fiKXKIiAI. 

Suprema Corte)! 

Corresponde a V. K. soiruir conociendo en esta causa, por las 
razone- que <lí ¡¡I dictaminar a t's. 12. 

Kn cuanto al tundo del asunto, nada tengo qw opinar, por 
resulta i* ají-mis a mi dictamen, dada su naturaleza, las cuestiones 
debatidas, Buenos Aires, "Jí> th tu! no de l!H¡u. — Ramón Lus- 

IWI.I.n !M: I. A i'oüTK STTtiKM A 

lineaos Aires. 11 de marzo de 1%4. 

V vivtn> t -1 < 1- auto* ¡tegirfdos por La Pata.üouin Cía. Aiuen- 
tína di- Seguros S. A. «* la Provincia de lineaos Aires s cobró 
di* ] de los i|Ue 

Resulta: 

Qm a l's. 4 -e presenta el wMW Alfonso Paseual Perlino, 
por la actor», entablando demanda emitía la Provincia de Bue- 
nos Ap-cs, por colno de los daños y perjuicios causados al auto- 
móvil elmpa (Í4J.1T:; de esta Capital, asegurado en la Compañía 



tu: .uvriri \ ui: i..\ s.\t \ús 9ÍS 

íV Seguros "La Fatngouiu". eaiwq consecuencia del choque ocu- 
rrido el 12 ti.' octttbPO de ¡ÍKÍO- con «'1 camión chapa sin cargo 
a 9 de la Provincia demandada, p©rteneetenfe a la Dirección 
«le Hidráulica. Reclama la suma de m$n, líi.OOn a que ascendió 
el monto de las repa raciones insultantes de los danos sufridos por 
oí vehículo asegurado, cuyo numto fue satisfecho por la adora 
en cumplimiento del contrato do segur©* 

QttO, opuesta a fs. 17 por la demandada la excepción de de- 
fecto legal en el modo de prnponer la demanda, se 1h>.o lifffti' a la 
misma a fs. 32^, como consecuencia de clin, la aetora corrigió los 
defectos de su escrito inicial, aclarando a fs. 44 que el choque se 
produjo en circunstancias que e] diurno del automóvil asegurado 
estaba estacionado, esperando paso, en la esquina de la Avenida 
Leandro X. Alem y Maipii «le esta Ciudad y el vehículo de la 
demandada lo embistió vudeulumenlc desdi 1 atrás, tíéiisionáutlttlc 
serios tjíiños en fn parte trasera y también en la delantera por- 
rpe, debido a la embestida, fué a chocar a su vez el automóvil 
asegurado contra oíros vehículos detenidos delante de et Las res- 
pectivas reparaciones se abonaron al taller Matura na y Marlín, 
copia fotográfica de cuya factura obra a fs, 2, y por ello se subro- 
ga la actora en los derechos del propietario del coche embestido. 

(¿ue a fs. 4Í> si- presenta la Dra. Sara Klena ('airuiano, por 
fa Provincia demandada y contesta ta demanda, nefando ios he- 
clms expuestos en ésta, incluso la propiedad del camión causante 
del accidente, la forma fie producirse éste y los daños reclamados. 

Qttd a fs. a2 vta. se abre la causa a pincha, produciéndose 
por la actora, la que obra de fs. ÓS ;< |pi inclusive, sin que la 
demandada la ofreciera, como certifica el Actuario a fs. 111 vta. 
A fs. 114 y fs. 117 se agregaron los legatos de las partes, dicta- 
minando el Sr. Procurador General a fs. 120. A fs. 120 vta. ?c 
llamaron autos pura definitiva. 

Y considerando: 

1°) Que la única cuestión a decidir es la atinente al monto 
di' la indemnización a señalar, pues hi Provincia no cuestiona, 
en el alegato, su respunsabilidad cu eJ hecho que motiva la causa. 

2 9 ) 1 t hii> es exacto que la factura agregada en copia a fs. 2 tío 
ha sido reconocida y que, por consiguiente, ( <1 resto de la prueba 
no es decisiva para la precisa detMrmiuneVm del daño, habida 
cuenta que tanto la pericia de fs. 03 cmao la de fs. Sii, se refieren 
al documento mencionado. 

:¡°í <¿m\ ello i bstante, no cuestiomulo el accidente, a (pío 

se refiere el acta de fs. 7.'!, los desperfectos comprobados , )or 
dictamen de fs. 8;"5 se compadecen con las circunstancias del caso. 
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palias ni: j.a i <>üti: sri'i¡i;HA 



4 P ) i}\h<, por otra parte, t <■ ■ j materia de responsabilidad aqni- 
Maaa, ota Curte lia admitido ¡pie la desvaloriza? ¡ón de la moneda 
es computadle, hasta el monto de la suma reclamada en Ja de- 
manda • — Fallos : '24M : $20¡ doctrina tfe Fallos: ¿05: :íl7 y otros—, 

W) (¿no, en tales condiciones y en ejereicki de la J'aeultad 
que HtHlPrdn e| art. 2¿n de] ( udi.üo de Procedimientos, corresponde 
señalar t umo indemnización adecuada, por la <|tie la demanda debe 
prosperar, la suma reelnmada de mihi. Hi.iHIO. 

Poi - ello, haliiendn dictaminado el Sefutr Procurador tíVue- 

ral» se la lugar a la denianda y, en consecuencia, se declara que 

la Provincia de Buenos Aire- delic payar en e| lénniim de -oenta 
día-, a la m-tuni, la -unía de dier¡.-éi.- mil pesos moneda nacional 
(Tn$ti. l&OUQ); ron interés-., y .-..-las. 

Be.NMAMÍS VlljiKtíAS Hasayiuiash — 
lili Altlui COI*OMB|tES — EsTKBAX 
ImaZ — JosK KlJ.Al . 



S. A. rn.\ip.\\!A . SKrsrKOS [,A l'MflN (iKOIhVL v. 
J'líi »\ INit.\ • l vlKNhn/A 

UASos ) rhl.'Ji'H /ii-.- /,% t,ii,.i,t,¿ ,¡.í E^ruh,. .\, lt ,h ut* - t, t ;,i+¡t<, t 

Si !uiü i-íilic ¡ulniitic v\ PÍii-lii prohiilurin la- t]<-t*,;i ratonil** -ii'ii;ir¡alt - rafa 

lii*s»ff;|ji paliar }jl i-hI|p;i i>H tai ;o-i'¡d«*tile ilf tl'tfctsit II !*(.'«■< li <U< ;njlH'l 

eíévto fas <"|ii:i- i\c pé^a- tlf un -uumiín |»i|¡i-ifil ■ 1 11 < - m» h;i -i«l.« kilhi.ln ilí 
lisura n'üi-nviile t u t;i lU'tu'inloufiii iii^jwi'íivxt. Si ti ello *v a^ve-si «¡ni- IpW 
Hh'Él inii'iiiiii'- «¡ipi'ivn lU'i'Vc.i -l>! h'i-lni i|iit' ttmtivíi l.i \ ¡n-i uiili-ti ibtiláf 

li-» 4 Mi"{u di' l:i i-iiI¡i¡i i}> -n- p;ll 1 i' f ' "i i f-¡i"inli- ¡ ■■i ! , ;i/.:ir I;. ilt'it::enlr) 
ih -i-i' -nl:i niittv:» un:! ii:. i:i ;i mfr • l< I rlmiitii- i-ntv iv.¡ oíiiíóii v nv.:\ 

jii)iliitl.iiii'i:i dií pfviptoiiái] tic a<jiii'ii:i. 

h> prilirtent»' l.-i ¡lopn-ici.'ni .!<■ h- -t :« - ¡»«r -u i»i«lVti -¡ ¡n íhíImtíi piul») 

mtí :n;ir-.- ;i-I-r.l;l <!. !.t/.il| j.;t|;l Ili^M rnf! Im>ti\ti ijl' H«| ;tl"«rÜik lile >l" t If'lll -ill <. 

I>n i \mi.\ tm» V i'üaimi); ( íkjíi-:i: m. 

S!l|i|vin;i C'lH'tO! 

fiit-re^poiule a V. K. -eiruir i'oiioeiendii en e-la ean>a. por las 
razone- «pie di ai dii*íamínar a 1"-. W y 

i «'llanto al fondo del a>nnli). nada leni^n ipa> npiuar. potr 
resuttiH' ajena- a mi dirtaim-n. iluda -n nata rale/a. la- t-ae-t lunes 
debatidas, Buenos Ain-, "Mí tfa nuivu de I3íiíí. — Hmuñu í.tis- 
canú. 



vi: Jt\-Ti« t \ m: \,\ \.\t ios 
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VMA.n UK LA l'DlíTK SI" I *] i KM A 

Hnenos Aires. 11 de \ni\v'/M tic 1¡H¡4. 

Vistos ]o> autos: "La luión (¡rcmut] i'Ui. de Seguros s - & 
c Mt-iiil.ix.it, i» Provincia de > $<Mm de fm®d**'i &¡¡s los i\m 

Kesnlta : 

Que a t's. Hl se presenta Dan Jim ti K. I'. Manzano por la 
Cnión Ürcmial, Cía. de apiros S. A., eiitnlilmido demanda contra 
ífl Provincia de Mendoza par etilíro ¿fe la saina <le 01*11. 4.ál)(>, 
intereses y costas, importe de las reparaciones qn e |'m' menester 
realizar al camión de ¿iropíednd de Don .fumi líeiMiinhehere e hi- 
jos, asegurado por ella, canta consecuencia del choque eoil ana 
ambulancia de propiedad de la demandada, ocurrido el .'ID de no- 
vii tnhre_de YXü, alrededor de las 17..'!0 hs„ cuando circuí» luí pol- 
la rata 7 en dirección a la Ciudad de Mercedes, Provincia de San 
Lnis, Alanitiesla haber pagado el referido impartís lo 'pie la su- 
liriiirn en Ia< derechos de] damnificado, conforme al art. 525 del 
Cúdíiío tic Comercio, y a t*ste título demanda por calan de la suma 
referida. 

Que la aclara responsabiliza a la Provincia de .Mendoza pol- 
las consecuencias del ihatpie, con liase en el art. UN! del Código 
Civil. Sostiene, en electa, «pie uipicl se debe a la exclusiva impru- 
dencia del conductor de la ambulancia. Dice íjfiÉG un camión «pie 
cintilaba delante de esta ambulancia v en su misma dirección 
levantó una intensa polvareda .pie "lo dejó sin visibilidad, en 
cuyas circunstancias y de repente, alcanzó (el asegurado) a di- 
visar o, uc a su frente, de contramano, venía una ambulancia" y 
«pie si bien "frenó de imnedrala y trató de hacer un viraje para 
evitar "'I cliuipic, no |o consiguió, ifolpeamlo contra la ambulancia 
(pie venía de contramano y contra mi camión ipie corría por su 
mam» cti la mismn dirección del ipic había levantado la nube de 
tierra" y <pi<\ según la declaración testimonial (pie cita, "la am- 
bulancia a pesar (de la nube de tierra pretendió pasar... mamen- 
tos en ipil 1 apareció por su mano el camión asegurada ". 

Que de acuerda a lo dictaminada por el Señor Procurador (fe- 
neral, qtié consideró acreditada la distinta vecindad (t's. 'S.Y), se 
tuvo a la adora por parle y se corrió traslado de la demanda, 
que fue evacuada a fs, :¡t) y :¡S por el Fiscal de Rstado y el Ase- 
snr de Gobierno de la Provincia, respectivamente, solicitándose 
su rechazo con castas. ¡Sí) estos escritos la demandada niega Indos 
y cada uno de Ins hechos invocadas por la contraparte, desde el 



I'H.LOS m: I.A CnKTi: -l l'RKMA 

relato del :ncii|i'iiir ha-ta la (3|ilpfltíiJkktl íleJ^onduetOtf de la am- 
lniliitM'hi, a>ie< -I Minuto ilc los daños. Kif -uhsidio a!i\ifa Concu- 
rrencia de culpa- y colllpi-nsufiótl (tí- daños. Además, opuMe Ja 

preseriprión ■ i * - la acema inri. 4031 Códiuo Civil) por mu cons- 
tarle*, íHee, <|iir» la o ('tora huliiern interpuesto anteriormente, ante 
jjBífai ¡t\iiQ iv-ultó ;t. ■ompcienie, demanda «pie la hubiera intcrruni- 
pitld. 

(¿Mi- nl.ieila la cau-a a prueha (f*k l'O vta.K se produjo sólo 
p«»i- ta uetnria ta .¡m- uiendoiia el eertiíicntlo «Ir fü. \M vta.. ale- 
liando ambas partes, a fk* l f >(i ,¡ 7 la netora y a f>. Hit* ~- la de- 
mandada. A i-. 17.'» ilii iaaiinú el Sr. Procurador General y n 
f-. 17Ó ría. llama ron autos para definitiva. 

Y r'ni'-Mfrniuki : 

T) fcjtíe la (tenandadu »o luí mantenida en >u alegato la dc- 
tenm de prescripción opuesta #í) contestar i« demanda, por lo 
dañáis, ''1 eertifiearlo de fs. 84 m; comprueba ta itiyoea4a¡ deman- 
da atttt'fíor pl'OlnpVtdíl en tiempo priipio. CUJfOS efectos illteiTllp- 
tivos no es (lado desconocer (arl. ."üisii del DocílgO Civil). Tampoco 
los desconoce la Pímiueia, cu cuanto sfite se limita a negar el 

1 Iso de la iiiterposleión di- la demanda, por no tener conoció 

miento «leí mUmn. ( \.nc-¡ i<uidc. en consecuencia, desestimar esa 
defensa, 

'2 9 ) t^fiie la única pruelia producida sobre el accidente moti- 
vo de] jutet© consiste en la copia de piezas ilcl sumario iniciado 
pnr la uuardia de previ'tieión de la Policía de Mercedes (JVovin- 
eia ile. San Luis} y • ti la de las declaraciones testimoniales pres- 
tadas en aquél. Coriíe&jpontlen a tos eondnctores de los vehículos 
.[ni' chocaron, ijiie limitaij, en estos autos, a ratificarla- — fs. l.TJ, 
145 4i i y 136—, 

.'¡"i (Jar e-a prueba es insuficiente para justificar el evento 
dniíOSO y la culf.n de bis parlícipes en él. l'olipie s¡ bien la juris- 
prudencia de i -ta forte admite el efecto probatorio de las decla- 
raciones Mimariales ratificada- — dóctlljia de Ka lio-.: 'Jlo: l!l y 
otros—- oenrre. cu el caso, i¡ia> los clemealos (raídos a los autos 
no rmripNielinii fehacientemente la existencia de -tunario. 

4 o ) Ijne, en i'fei'lo, -rirún lo informado a fs. S'2 l \\ y fs. í*(¡ v., 
i I referido sumario lió fitin a registrado ni se lo ha hallado, pose 
a su prolija btlsgileda. Kesiiltn, en consecuencia, insuficiente la 
••cnpia fiel" expedida cuatro días después seíriíu auto que es* 
presa .¡ue coi i 'espínale al *vxp.-dinite •iivíi original no pudiera 
localizarle en los archivos de esta jefa tu ra". 

■V 1 ) < t hu\ por otra parte, la* declaraciones ratificadas a fs. Í33*¿ 
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14") y lié no i^oii terminantes ,on cuanto ¡i la forma eii que ocu- 
rrió Vi iteém 411c relatan. Presentan, en electo, diferencias que 
permiten dudar respecto de la culpa de los partícipes en el Iteclio 
que motiva la causa — coufr. arta. 75 y 7ü\ ley KJ.SÍW— . 

(¡°> Que, en tales condiciones, resulta innecesaria la decisión 
de tas demás cuestiones planteadas en la causa, pues lo expuesto 
lias ta para el recliazo de la acción. 

7 o ) (¿ue las cusías se pagarán por su urden, atenta la natu- 
raleza de la causa y por haberse ]mhIíiI<i estimar la acto ra asis- 
tida de razón para litigar. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (iene- 
1 1, se rrebaza la demanda, sin costas. 

Bkx.jamín Vii.i.koas Basaviluaro — 

Pollito AuKKASHIíY KlCARIlO 

CuMiMBHKS — l'iSTKlIAX I M \'¿ — 

Josi K. Bihai'. 



S. .\. niinCl KlilA A.MKlilCWA v. FfíAV^ O AJSPlJínZ fcíL 
RKt ruso EXTH.\nM>lXAiiiO: ti.«.lmi.;». (Mf# <M ümwtv$tmbf#t&, 

L<IS Wt-lms HU>l*Tt«H*'> ;l la M'tlU'TM-íll. n-|!i*rl'» lii' la ■-■■ni l'ti «leiliH-iilo el 

iv.-iii -u t xlrMiirtüriiirhi. -mu in-ii-i-<']itiliK*- iii <-hii-ÍiIét:h-Ímii por la Corle, tíiiilo 
mái. *i rl heéíui uiK'vn l .i ^iitii i-mii ]uwh'r:-<ri«i;i<l a la (wha áeJ 

jinoimií-iaiiiiciit'» iitial <1H n-iVi-iitn Trílmitiíl ('}. 



joiííík i'AVifiriti ( AMi'inv y 0m\ 

litiCt'USft A A ¡'/{.UtiíitfS .1 Hlfi: /,'- t¡.tiv*)tnj ¡.r.tf.i»*. Sr„t, i.t ¡,i tlrfhtiiim, fie- 
fiiihit'iitix * iiíff" rtur ti la s> ttt' ílt i'i itt f imtira. }fttfiilit>. ¡fterauiofftíih. 

1.a- ri'-M¡iiniiric- refefcetrt«S h un-iiiila- «aiiilrlan*-. .-ra i|il<- la- rtivn-Trii. li-vatl- 
tin * 1 iiHHtií'iflÜVtt, im íiiitiiri/ait, «-"iiio .■riit.-i j»i<i. »1 i>tnt üiimiimtii *M rvenrtfo 
i'Mrain'tliiinrin. I >í'-li;i ilm-trinn rcsMÍía «:jiK*awt' a la mtih&fáiú íjiu* iteetvta 
la huliriad áe la fii-iifiiarimi áv. !a r<-< iirn-lil Ütfii Itilm'it "a*l liti i ni". 

HF.Cl'KSti EX tfiAUttffl.W A RIU. Ittquhit»» ¡,r<.f»»s. i'iieniíme» tin irdrrttU*. 

ínttrUFt'tati'hi líe ttunnus ;i mt<>* in«iiím»>. 

U aliiu-nti- a la ¡luVrpii-iaHt'ai <ld art. Sltá ilti ftjtltjsn Civil y a lo KJSÜéltO 
ni litüh'iia <lr nultilailr- \-\*\r* -alr-, iimi 1-11:1 ruin rilo invulm-n- i|i*1i>rini nar la 
c-nMi'ix-íu O iiirxt-ti'Sifia <!<■ pWt%*t6ü. ■■la-inme- (|TI« t¡" Refuten i-atííi- 
u-r li-iiiTül a lo- fiiips di-I wwimi * art. 14 tíe lu hy ¿.S, 



j i . n marzo; 



1 l'.VI.I.us DE UA CORTE M'l'KKMA 

UK-Cl'RW KXTfíAftttW.VAltin; itttqfiMta* projmm tw*mm* tm ffámtim 
S>nh ■Mfíif. (trhttrarim. I'tn» rí/wos <í- -Hmitr*. 

t.u incluí ih> ¡irliiirarii-tlüil ti-i -u-n-tiln In :.jir¡;io¡úri i'Mni.n-iiinnriii gtftfg hh-s- 
tintiíir hi :idi)ii-iiún i|i< |n>v>iilithu!f" inhT]m*tntiv;i- i¡m . SégtliJ i-l ivi-imti'tiIis 
íl|i'iiiii]i;iti!ili.< .-.til l;i ;ili.- fl il:i i'l;n-iii;u! ilt- \u* tn>rm:l*i ik-IVrll» ctilm'in 

Ijllt' tífíft} I'! (*.'!>! I, 



FAU.n IU* I.A nijíTK Sl'l'IÍKMA 

tíuonn- Aires, ti tío marzo do 1ÍWJ4. 

\ Utu» lo- ¡mi iis ; " lii ciii so do hecho deducido por la t atora 
de Afónica 1*. Ciimpiim y Sai lo y ni ra on la omisa Cnmpion, Jorge 
Patricio y ntra s Tíllela "Atl Litein" *\ para dooidir sobre su 
prnoodoneia. 

Y considerando: 

Que, eojl nr reírlo ¡i (Atoada jurisprudencia do osla Corte, 
Ia> r esol noi ó nos referentes a medidas cantóla ros, sea que las de- 
creten, levanten i> modifiquen, nn autorizan, oomo principio, el 
otorgamiento del recurso extraordinario —Fallos, 204: 414, sus 
citas y otros — . 

«¿no dicha doctrina resulta aplicable a la decisión recaída on 
los autos principíilcs. incdiaiito ln cual se decretó la nulidad do 
la di-iíínación do la recurrente como tutorji "ad litein". 

<¿ui\ por lo demás, ]¡i queja no propone cuostión federal bas- 
tante qm justifique la apertura de la npol ación. Xo revisto tal 
carácter, en efecto, ta a tinento a la interpretación del art. $$l| dol 
Código Civil ni lo resueltn on materia de nulidades procesales, 
aun cuando ello involucro determinar la existencia o inexistencia 

de pl'eclusinn. 

Que la> cláusula* constitucionales invocadas carecen do re- 
lación directa c itmiediatu con la materia del pronunciamiento 
recurrido, al «pie tampoco es aplicable la jurisprudencia establo- 
cilla oh materia dé arliit ra r i edad en tazón do encontrarse sufi- 
cientemente ¡fundado y de ipie la mencionada tacha no sustenta la 
apelación del ari. 14 de la ley 4* para cuestionar la admisión de 
posibilidades interpretativas que el apelante considera incompa- 
tible? con la alegada claridad do las normas de derecho común 
.pie rigen el ca«0 — ct'r. causa l\ 1 OT:í, XIV, fallada oi gS do fe- 
brero del corriente año y otras — , 
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Que el recurso, eu tales condiciones, lia sido correctamente 
denegado en los autos principales. 

Por ello, se desestima el presente recurso de hecho. 

Bex.íamíí- Villegas Basavilb aso — 
Pedro Abebastury — Ricardo Co- 
lombios — Esteban- Imaz — José 

P. BlUAU. 



ALFREDO COKTKS v. S. ,\. LA BLANCA 

mcvwso m rm o mwA n ¡o ? Re,, ^mm propm m Mmkik 

l*i tli'rhniihi |irni'f'i!riu-¡ji tM \kw <lr W -alarins <-orn>«p4im]i>iLti a ~ «1 ¡M»rí»nl*í 
«lo <'<•(» hilidml u cjiic so rol'imm los iirl>. 4ll y 41 di» lii ley ( 14.45£, snTir*» 
rí«TÍitu'h letra 1 il<> la-i n suri ¡i rinitis prníVsum ■<!<•■« dr Ira ha ja dura-;, no r-om porta 
jiirravid pon^Uuctoiinl ni arhít raridad nut- ju^til'h{iit? la ¡ípi-itma di-1 nvurso 
t'xtrnorcliiMrín (A). 



CARLOS FF.KXAXPEÍÍ v. ALICIA MCSSO de TIUCAlííOO v Onro 

RECi'RSO KX TRAORDIXA RIO: Si»;¡umtm propio*. Cuestiones no fe,b-r»lvx. 
fntíri>nitHi'tn tif normó» focfliVí tU proeettÍmÍ¿Hto& Gtmé tartos, 

La atinente a la iatCEprítaeión de lita petieióiiés inniiuliida* por la- partea 
no constituye, romo principio, mistión fi-ileral ipu i ,justifiqm< t*l otorga m^nto 
lie la apelai-ión i>xtr;innlinnri!> ['-). 



FRANCISCO OIIIltONZI v. S.li.L. VI LA ALQCILA 
RKf'l'Rftt, EXTRAOR1HXARW: Rm mfüo» cnimtHC*. Gravamen. 

Los nirrnvin-t pji ipn> -c fumlii <4 rtviir-¿n rxlrannlinario no "tetan i*IVr¡r-¡e 
a ln Bontencia de primera instnnriii, i-uaksipuera -¿van las deíícÍTOciaa que 
raiilwii-a, sitio a la de sí-runda < :| 1. 



SOCIKDADEN COMANDITA L*OH ACClnXES WALDOIÍF v. FIO INI ÍI\i.s. 

ItKCt'fíSO KXTRAtHitHXARtO: Itr>im.*¡tn* formóle?. InUr/mmiÚH ilvl re- 
pHtM. l'nmhtmevto. 

La mrrn ¡i^níón, un rtMVriila rmii'wttiiHi'uti' a ( , fin-t*mi , Ín alguna d<* la catisa, 
de fjiii' l;i indvniiii^U'ión «mi-dada ni imMiilitio «'Xvcili» el 33 % f\f la valua- 
ción del ífMuueble, mi i-oim iKirtn lumia mmto idóneo iH reenr-o extraordinario, 
ni Ion ti'rniim.-. del mi. ló di» la ley l<< y U- preredi'1 Ir 1» Corte |M. 



(l) U .1.' isiar/o. Fallos: SS&í 38S¿ 

i-'h II tic auir/i». Fallo*: '2W. 

(f) 11 .If m-int... Kallus: 4i>\ 

(O II de marzo. Fallua: 7;i, Üi>4. 



lü2 JALLOS DK tJí CORTE SUPREMA 

UimQ <;*'N1 v. nuMJNTiO JiOMANO 

nmmtóp w-- Amm, 

K- jtrt',T,leiiti' l;i iii'U'ütiv.i iM .jm-z IV<Lt:i! ilc N'niijin'ii a remitir a ];i jilstitrtA 
Inrjil (Je esa |mt\iiiii;i un juicio rívil ihii-hiin (W|intV <!<■ 1¡i i Lición di' 
l«* tritiimiilf- iiruviiiriitlt 1 -. -i ;u\nA oiflirísírtido, p'n- físolutión (iriíie, se 
dfíJaru inoompetMitv y unLuó archivar el cjqjpdicUUíi 



Dí< TAMEX l>KL PfífUTItAIKIR ÍiKXKJIAL 

Suprema Corte : 

La euo>tión planteada en auto* m> reviste, a mi juicio, o) ca- 
rácter de una contienda do competencia sino de una controversia, 
entre un juez local de la provincia del Xeuquén y el juez federal 
con asiento eft la misma, aceita di la tenencia definitiva de un 
expediente judicial. 

Kl referido cuerpo de actuaciones corresponde a una acción 
civil instan rada ante el n ludido jugado federal, con posteriori- 
dad a la instalación fie la justicia provincial, y respecto de la 
cual rcayo una declaración ele incompetencia confirmada por la 
< 'limara Federal de Halda Iílauca, según lo expresado a fs. 5 por 
el señor .lúes; Xneional, sin contradicción del magistrado pro- 
vincial. 

En e>tas condicionen, pienso <pie no es el presente de los 
previstos por el art. 12 de la ley 14.40K, pero en cambio 
estimo <|iie calie considerarlo como conflicto cutre jueces tic dis- 
tinta jurisdicción a los efectos del art. 24, inc. 7^ del decreto- 
ley lUs:» 50, 

Desde este punto de vista, considero correcto el criterio ex- 
puesto por el Sr. Juez. Federal, en atención a la naturaleza civil 
de la causa a cuyas actuaciones so refiere la cuestión planteada. 
A diferencia de lo que acontece en materia penal, en que el ma- 
gistrado declarado incompetente se desprende definitivamente de 
lo- autos y los remite al que ludirá de conocer de ellos, en el pre- 
sente caso opino que, sin per juico de la remisión de las actua- 
ciones de referencia a la justicia provincial a los efectos procesa- 
les que hubiere lugar — pndiendo incluso admitirse el desglose 
de ciertas piezas — corresponde declarar que el destino natural 
y definitivo de tales actuaciones debe ser el juzgado nacional don- 
de tuvieren origen. Buenos Aires, 23 de diciembre de 1Í>Ü3. — 



ni: .irsTHTA m: la na i iún 



im 



VALLO PK [>A rniíTK'SmiiKMA 

Buenos Aires, 13 do marzo do ]9(¡4. 
Autos y vistos; considerando: 

Que el Tribunal comparte las concias ion os dol procedente 
díctamo» del Kr. Procurador fioneral. Xo su trata, M efecto, de 
una causa m trámite que, ron forme al nrt. 12 de la ley 14.408, 
mmk Sft* remitida a la justicia provincial para la continuación 
de sn trámite, sino de un juicio eivil iniciado ante el juez federal, 
después dé la instalación do los tribunales de la Provincia, en que 
aquél, por resolución firme, se declaró incompetente y ordenó el 
a relavo de las act luiciones. La negativa dol i na Estrado nacional 
a remitir los autos se ajusta a la reiterada jurisprudencia de 

esta Corto sobre la materia — Fallos: 24K: 7a, sus citas y otros 

y torna improcedente la petición formulada por el juez provincial. 

1*01" ello, y ,1o dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
resuelve que el Sr. Juez en lo Civil de Xeuquén debe devolver 
al Sr. Juez Federal do dicha provincia, oou todas sus piezas. e| 
expediente "(roñi, Lucio o/ Romano, Domingo s/ cobro de pe- 
sos'^ n? 41 L folio ;Uo, ano líltil, del registro del Juzgado Fede- 
ral n° l, a cuyos efeetos se remitirán estas actuaciones el Sr. Juez 
provincial, lia oh -in lose saber lo resuelto, en la forma de estilo, a! 
Sr. Juez Federal. j 

BeN-JAMÍX VlLLKUAS BaSAVILRASO — 

Aiustóiu"i.o P. Aráoz de Lama ni: id 
— Ricardo Coló ubres — Kstkiiax 
Imaz — José W .Bidait. 



jr.VN- CAKLos JUCHE UN I 

JVMsliirrms Y t oupeTEXCIA: Comtteintri» mnfamh Üávám primh*. 

Jh Uhis t¿nr obstrtitft'tt el wtrmtil fuHéhwmfcttfo tir ittH htíittlHL'fanes HaehiwJc.'t. 
C$ii ;im*L't<> n ln tlUpiirsUi i-n e) nr\. :v\ Uu: áp In ley 4\ ¡¡opítsuoiifte 
ii l;i .jnslinii tVdcriil A (imiic-imiftiln ilr los ili>lit«i-,' Hile elMmycn o rori'fim- 
pi-n il hm>n *mMu rU> Jo.-* i-mplt-tidii* 4fi l¡i Xiirióli. Prut-ufo. por clK 
rowocttt l¡i M-ntcnm «pw íUmim^ii u) faerp f^ilcrnl \m-a i-OBoeer <\>- [a íteÉnm- 
d«<!Íón t |iK> se ¡ímbtm- a un epfil^o *M trinco HipiiU'orm Xiii-uinal, «sime* 
ti ib Ü (jípr.iilít-iit ifo piii-ti«-iit;iivs y valirnd*.^' ti- iVrtinl.-inn- ,i 1... ipu- t r ní;t 
ílpeWQ t'll i'! cji-n ii i» tli- mis |jmriniii>~ b;ilN-;iri¡H. 



IM 



F ALLOS DK LA t'ORTl-; srCHLMA 



BlCTAMEN DEL PROCURADOR (¡EX ERAL. 

Suprema Cui tó : 

EJ recurso extraordinario concedido o 7S es procedente, 
pon pie el auto apelado deniega el tuero federal en contra de la 
pretensión sustentada por el Ministerio Público. 

Pili cují tito al t ondo del asunto, se imputa al procesado el ha- 
ber ahusado de sus funciones como empleado del Banco Hipote- 
cario Nacional para defraudar a particulares, valiéndose de for- 
mularios a los .pie tenía acceso en el carácter expresado, y exten- 
diendo falsos recibos (acusación de fs. 6'0 y slgtes.). 

La presente cansa versa, por tanto, sobre delitos cuyo juz- 
gamiento corresponde a la Justicia Federal, desde atoe obstru- 
yen y i-orroinpcii el buen servicio de empleados do la Xación, en 
los términos del art. .1°, inc. ;í 9 , de la ley 48. 

Corresponde pues, en mi opinión, revocar el auto de fs. 76, 
en cuanto lia sido materia del recurso extraordinario. Buenos 
Aires, 4 de febrero de VMU. — Ramón Lwow). 



Y. MAM DE LA CORTE «SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de marzo de 19ti4. 

Vistas los autos: "Mieheiiní, Juan Carlos s art. ¿í»2 C. 
Penar'. 

V considerando: 

Tí (Jne, con arreglo a lo dispuesto en el art. 3*, áne. íí 9 , <le 
la li-y 4S, corresponde a la justicia nacional el conocimiento de 
las causas atinentes a delitos ipie obstruyen o corrompen el buen 
servieio de los empleados de la Xación. 

-°) ijue la disposición leual alcanza a los empleados de los 
báñeos nacionales, como así 'o ha reconocido reiterada mente la 
jurisprudencia de esta Corte —Fallos: 247: 48Í); 251: 113; 255: 
:iSyotros— . 

3 9 ) tjue atenta la relación ipie guardan los hechos acrimi- 
nados a Michelini — fs, (¡0 y <¡5— con sus funciones bancarias, 
a cuyo correcto ejercicio específicamente agravian, lo expuesto 
impune la revocatoria de la sentencia apelada. 
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Por olio, y lo dictaminado por el Honor Procurador General, 
se rvvocn la sentencia recurrida de fs. 76. 

X.JAMÍX VlLLKOAS BaSAVLI.BASO 

Ábtsto&ulo D. Aháoz dé Lamadriii 

— RleAltUn CoLtlMIHtKS — KsTEBAN' 

Lmaz — José F. Biual - . 



SAXTIACO KIXHEIMvXEUl Orí*, m v. MAMA V. ¡«i: Mili 

f i(rx">, l-'itutUun nt*>. 

El ivijiiUitd ilc v\ m-urso drl ;i rl. .1-1 clt- l¡) h>y 4S di-be ) mi dar-..' til 
riiiiiiii'iitii djj -u ili-ihii i ii'pit iv<|iiicr'' la íjttiJíea'.'irMl prt'i*U:i di' la oiiMiiíli fi'di-ral 

deíwtida; la enuncia t-imi di* los ! lm> de I» »-au.*a y )n relucí i'ni (•xistt'iitp 

pntre «sitas y aquélla, l'i gtifl un se satisface eriii !:i meta a fifi nación genérien 
tic (|tte el ait. U de lu ley I4.4Í51 vinliiila il den-clin df; pr<ipii-dad y ijne 
tm i'XÍ-!r caiwi di' utilidad pública ('l. 



MVXU ll\\I.IHAl> de UMAX v. EMPRESA DE TlíAXSl'iiHTK 

AtToMnTolí l.tMAX 

8 K( ( 'lis 1 1 R$ f if. t ttfífux Mita: ffe^M * pm phtk SfattMeiit tirfimiim. II,- 
Sohf imn * HiitiTUtn s ,t ht "t tih tn hi ili fiultirn. JnicioA ih- iifíretití» >t i-jt-tutird. 

La peri-epi-iñn di* l« mita púhlica un dtlie -rr nk-tai-itUiíridü p"i" vía di? la 
.•iflini-iúii ilft nvurMi t-\l rao ni itia rin cimtr:i ta senti'iit-in de venta dictada eíl 
jtlMÍO di* aprniiid. Tal íes el chmi t*n (§fte sr ivclnina ih 1 uiln ritipiv-.;* piirlí- 
i-'?]ar dr ti , ¡in*pm , tiu dn> ¡inuaiidadi*- drl drrt'rlm dr orupiirínn de la vía 

publica. 
l'Rttvixc/.U. 

ffin arreglíi al nrt. 104 de la CQjMitm-itin X:nÍim;il, itu'uniiie a la- provincias 
dt-tiTiuitiar fflM n'Mlar y la 1 urina dr au pertepriiíu, -in inut-ivinía dr jas 
nutoridadea mtriimiile*. 

fi'Ki t'RSU K A' Tft. l(if{¡> IX , I Rl (t : R*> t msUos prnpio*, Cnentínim tt» fiépráU»* 
lnfi'rprfftípitiit <t' norma* lunilla <h uFttf^tlfiHH'iittm, ('tt.*ns rarío*. 

Es ítiipiiH-eHlrnte id rcrar-i* t Ntiiiurdiiiarin ouitra la -•■iHfin ia ipif, -in arlu- 
trai'tedrid y eou funda nanitas de úfdpii pfaeeMil y di- ÍÍéeUo s reidtnza las cwiii- 
eiotteis de inlialiilidad di* líluln y ile iiiinii-titiirinitaliilad n, mié jaieío di* 
íipri'iuin -i'miidn ¡mr una .Miimi-inal'dad «unirá un;: «'iiiprn-a di* t ran -portes 
pnr rülnn df diTi-riiiw de iií-upariáii di* la vía pñítliwi. 



i i h l** de tiiifaft, Fallos 231: J7t. 



JOfl PALUJS DE m criHTi; MTKF.MA 

lílt'TAM EX ÍJEti PROCI'UAIIOR (¡F.NKKAL 

Suprema < '<ii tc ; 

La >liiui<-ipnlidad de Lují'ni, provincia de Hinnos Aires, pro- 
movió . istc Juicio de zl i • ri -iti ¡ 1 1 contra l;i ettipresii ^^femájioi'te Au- 

tulijtitnr laijárj". por i'otthi de derechos de Ocupación j>lc |;| vía 

ptttílicft, vu i'l que la demandada, tras Mlwv wtdo citada «lo inmute, 
opuso excepciones <!■■ inhabilidad de título v de íuconstUucíoira- 
lidad. 

Desestimada la primera tic» i\lchm defensas y ttecíantíia inad- 
mfeibfc [a cuntía per el inferior la Cámara de Relaciones ¿oí 
Departamento judicial de Mercedes cOllfiriM^ la sentencia» con- 
,r;| f ;1 1 l;i ejecutada iliulnrt* recurso extraordinario. 

Ka ohstante la naturaleza di» la acción, mediante la cual se 
jiorsigtie h\ percepción de rentas pitMítóa*, cv] nno que 61 recurso 
os procedente, a mérito de la doctrina aplicada por V. K. al 
i'^pjpr la cansa M.:iJ(i-X! V, "Municipalidad de Lujan c Atlnn- 
lida". Con IVi'hu HJ do septiembre del corriente año, y en atcft- 
eiói] :i t|iif podría resultar | m <^niri; Lli-im-nl ^ comprometida la 
regular pn*s¿acién tic un setfvifeíó publico. 

II airo la salvedad, empero, que a mí juicio debe excluirse 
di' l;i consideración la fiuv^t ii'm constitucional cpie la renmente 
pretende vincular ron el veémm do la excepción (lo mhuliilidnd 
de título, ui > >ó¡o en razón de su tardía introducción, por haher 
-id<i ¡irtienlada recién nm ]¡i interposición del recurso, sino 
también pOrque el tribunal tl«* la causa lia resuelto na punto do 
ueofoo y prueba y de derecho procesal y bical ajeno al ámbito 
del remedio federal intentado. 

Kn cnanto a la presunta colisión de lo decidido por el a ipin 
cim el a rt, 67. ine. lL\ de la Constitución Nacional, (por eviden- 

1 TO.r material >e cita el iac, 11), y toda vez cpie esa cuestión 

un lite cini-idi'iada en ej fallo en reearso, estimo de aplicación 
al i'ihn la doctrina del precedente anida rifado, a cuvos funda- 
mentos me remito en oíanlo lo éOítéiérita la analogía de situa- 
ciones. 

Optad, por tanto, .pie corresponde revocar la sentencia ape- 
lada y ordenar la devolución de los autos al Iribiinnj de su pro- 
cedencia, para «pie la causa sea iiucvanienle Iraniiíada y tallada 
eon arreglo a derecho en h\s instancias ordinarias, a fin de ijuo 
so considere y resuelva la defensa .le orden constitucional. Rue- 
ño* Aires. *Js de noviembre de ÜXi'S. — líunión Lvtcano. 
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FALLÓ DK LA C'OHTK =S IT tí KM A 

Buenos Aires, 18 de marzo tic 1ÍHU. 

Vi>tos Us auto: " Municipalidad de Lujan v> Empica tic 
Transporto Automotor Lujan s., J apremio". 

Y et ffli sido ra nilo: 

I o ) (»uc ta causa difiere de 'os precedentes decididos cu 16 do 
sdticmhii" de —autos: * Municipalidad de Xenquón o/ 

K.F.K.A." v -Municipalidad de Luján e/ Atlániida"— en la* 
lirenn.ianems de no ser «hora ejecutada entidnd estatal alguna 
y di- versar el apremio soino dos únicas ¡mualidadcs do impuesto 
y recargo* 

l ™) Ouo en tales condiciones, delie privar el principio eon- 
Umñv al cual la percepción de la renta pública no deLc ser obs- 
taculizada por vía de la admisión del recurso extraordinario con- 

(Jue ello es así porque el Ínteres individual que sustenta 
la inipiiunación de inconstítueionarumd del ^avainen puede ort- 
nmt ra r adecuada satisface ion en el juicio ordinario respectivo, 
míe- bélb excepcionalmeitte justifica la directa prosemdeiicia de 
]'a norma con aireólo a la cual ineumltc a las provincias determi- 
nar sn* rentas v la forma tic su percepción, sin in-ícrencia de las 
autoridades nacionales, conforme el espíritu y I» Mw <lt'l *Bfc 104 
y muco rita ntes de la Constitución Nacional. 

4°) (¿ue a ello corresponde añadir que la sentencia de fs. 30 
tiene tamlm'u fundamentos de orden procesnl y de hecho irrevisa- 
hks cu la instancia del art, 14 de la ley 4S. Y que no adolece de 
arl.it ra riedad en los términos de la jurisprudencia de esta ('orto 
sol» re la materia. 

Por ello, liahicndo dictaminado el Sr. Procurador íioiioral, 
se declara improcedente el recurso extraordinario deducido a 
fs. 4-J. 

Bkxjamíx Vim.ru as Basa vi mi aso — 
AmsTÓ&ULO D, Aháoz de Lamaiiiiii» 

— K K A RUO COLUMBIEES — KsTKBAN 
i.MAZ José V. BlDAL*. 
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JOSE SANTA RELU v QWM% ANí¡K MOA Mi ILIN'A CIÍISOL j.k A (TI A \'A lt 

nEcvmo mmAQmimmm fa^m?* mmé^án </. r« 

S¡ liirn i-l ¡.laiit.-üiim-ut,. .1.- <nj,M¡ , hulera ti* m, rri|uiere Mamita espe* 

elajes »¡ in-mmo* «nfiameritális, debe x-r, sin eíübtttgrfy itieimivom y uxplí- 
«to. Kl principio riiíi- tmuM&i ¡i ln- rteeú» del ¡mnitleuiniíertb .-I rnr>.> 
#1 jnicjo fli- ta cuestión toli-ral. bu* <M reciura. eMniordimiri». Kn «I 

fl«so¡ f Iti hinuiiMiiriMii. «uto H uTOinistiiu dt> nl/ndc htiIhI.» «lo ndtt'nir 

¡" * !t F , * í, J 1 !'i'' z¡| - :uiIiTÍ..n-> a la rau^j n » < m»pl« el Wffílllílo en i*ni-li.'.ri, 

u> *\w ¡M „>,■ ),;, declarad - r-!"'»'íti-"imMit.', ftapiTl» di- 1» timm^lit u> 

«tOfialukid iit- la» (anuirá* *t.- ArreiidiutijcniiM v ApttWeríitjs Iítir;ili-~ ( ' j 



imM -Mlia Kh riíl.TTIA SOTÓMATÚf! 

wmwH < im i « mrmmYvttu c pma«m ww* umt m mu & . 

C "M*sp 1*' ¡i lfi i'i-t¡d;i m Ib raitiíiial y eot^moiial rl«- Geneflll Km* 

-IViviia-nt di> Itiu Xt-rn— . y n., a t;i .Jii-tñ-ia en J" Pénftl dt> Lo ['Jala, 
«mueer de la <mwi por rapto »¡ h *iHinivr¡r,i, de la menor se Mítítífl ronttftído 
en, «pila prcymriií, Xn obsta a «dlu «1 eaitfrter permanente de la «eemn 

«IWlrliva. 

DlíTAMKV ]>KL PR0CURADOI1 OeXFRAL SrBSTITl'TO 

Suprema < 'orto: 

!><■ lav actuaeiones resulta (pie, de 8^r delito el hecho inves- 
tigado, los demento* constitutivos del correspondiente tipo legal 
(íiH, l.'H, le*, pinato <f. | C. Penal > se haf.nttti reunido en la 
Imalj.hui ile Cinco Snltos (Peía, de líío Xe<rru), tupa- de eonu- 
Món del presunto rapto. 

Opino, vu eonseenenein, 0,11c el señor Jaez en lo Criminal v 
( orrereiriiial de líoneral línea es competente para entender en la 
causa, no obslando a ello el carácter permanente de la acción |é- 
In tiva Moetrina d<> la> sentenciits dietadas en las eansas: "ííitné- 
nez. hmé U. y otro, s asoe. ¡lícita y tentativa de estrados por 
expIo>Ínn — i', de Con petein-ia" H \ M'ü, U, XI Vi. y "Aree. Ti- 
hnt río y otro s enal rahamln — C. tle < 'oinpet.-neia " fCÜSMt 
L.XIV), de S do aposto de UHii» y !» de setieml>tx> de l!Mi:i, respec- 
tivanri'iitri, Buenos Ahv>. 22 Ob tioviembre de Ü'i;;*. — fflím, 
ti" //. MuFqtiartü, 



tí* tnar/... Pallo»: - 'i: I»: 1 : 'J:'.:: 
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FALLU DK LA ("OtíTK StfpKKMA 

'Mmm A ¡its, |S dr marzo de 1!»(i4. 
Autos y vistió: considerando: 

t|tl©, mino lo señala el dictamen precedente. Ja siist rucciÓH 
tío la menor ocurrió en Cinco Saltos, Provincia ele Km Kegro, a 
cuyos triluinnles htettiiibe m^#tíg# el caso v decidir si éíjweha 
constituye o no cielito; 

Por ello, y Jo dictaminado por e] Sr. IWui -ador General 
substituto, >e declara que el conocimiento de esta cansa corres- 
ponde al Sr. Juez cu lo Criminal y Correccional de General Roca, 
líío Xeiii-o. Remítansele los nulos y liábase saber en la forma de 
otilo al Sr. .Juez ni lo Penal di- La Plata. 

Hknmamín Viu.koas Ra* a vi muso — 
Ai:istóiuu> l>. Aháoz uf. La m aí un o 

— UU'ARlMi ColAtMJJilKS — KsTKHAX 

Emaz — José V\ JÍiuau. 



iiKf'Toií nuu OK'IIKUo 

vmwmtim r cmtmwxm! < t*t**e t r. vm ,„■„,./.■-. 

CoíimpontU a\ \u< / en U\ IVn:il dv h* rhuUul di* NVmjüi-ri, y iim ¡i ]¡, jiuiriu 

fwti'tfll. v ev i\f la» Üetfita» du ilIiu-,> ,lc ;uttorir[m| y WolnetiSn tío íos 

il-liriv- M lnm-¡,.u¡o-Ín \,úh\hn i,m> s t . titrHtapto «1 Fisafll ttr txtwh ih' l¡i 
l'n.i\ iin'i:i de \"( lujiit ii. ¡nn>- I"- l'utit-ímimioí |iwiv¡nr¡ah-« ili"-ÍL r ii;i<Jri-. |»nr Iti 

itltl'CVi'IU'iñll Intrttll pitlll pl f^'-i'Mllicfl.i i|t' i-a !%'(■- ¡«ii'illlH Un |>i<-('«tl'|| W 

ranirlcr |mr \im\n <}<•] orígi'ii úv mi ¡mv-li.liitv. y I.k ttrfitos -¡m- pii.-tl.-m 

« «» ''I «'.í«-r*-í .-i.» dv ¿lito* trigos etffi <lr e*iatM'iiiiíÍ!Rtü de l¡i ,ji¡.-1i.-i¡i 

pnivitidtll, 

I.;i ;irii¡;N-íiíi> en el (.rilen W;il ,|c Sii, interventores federales na pierde ese 
fiiFiii-h-i: |>ni- rítzñ» ilcl aHjí l r -u iuvi'vihliir.i. 

Mli'TAWK.N OKI* PtíOI TU AI ION ( r K\ I-KA L S('lI.STITl'TO 

Supreum CorN: 

Comparto los punto- de vista expuestos por e] Pmeurndnr 
Fiscal a l>, í) II. así eonu» Ja- razones <¡\\r rundan el auto de 
]'>. 12 !.'! qüé se aju-ta a !o roncho oh Pllílps: ¿05 ? f*0 y, en con- 
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M.ru. tit ia, opino M ue eorre>|mude dirimir la presento contienda 
tirela rumio rómpeteme* para eitfélM&r m la denuncia de l's. 1 a 
los Minútales de l« Provineiu de templen. Buenos Aires, de 
noviembre d<> 1!H^í, — £*tmtnh> IL Métqm^i 

FALLO W LA OUiTK sl'l'líKM V 

Rueño* Aires l* «le marzo de VM'A. 
Aillo- y \ considerando: 

(¡pe ,-1 Sr. ano/, mi lo Penal d© la Ciudad de Xem.uén y el 
Sr, Juez Federal con acolito eu ta provincia del mismo nomine 
'se lian declarado incompetentes para conocer de la presente can- 
sa, en la que so lian denuneiado tos delitos de abuso de autoridad 
v violación de los deWrc* del funcionario público que liahría cn- 
¡neiMn el Fiscal de tetado de la Provincia de Xeuquén. Se funda 
el primero en la circunstancia de une los het-hos ludirían ocu- 
rrid n motivo de la- fúñenme* que fueron encomendada- at 

Fiscal de INtado ni virtud del nombramiento que emanó del ffe 
lerveilHir Federal «•« la Provincia; el segundo sostiene que, pese 
a tul riiviui-taneia, w traía de un funcionario euyn cariro lia sMb 
«•rendo por la n«t*liineWu local, otte define sus at ribucinn.-. y 

,,, ii riiii>eeneneia. no es empleado federal ni représenla a la 

: ; ultiri ,lad nacional: y W delitos que pueda cometer nm motivo 
de sus funciom- no traen aparejado el hiero lederal, 

Qu i;» forte luí resuelto que. aun tratándose de los Ínter- 

venton- federales -u aetuaeión en el orden loeal no pierde ose 
raráeler por tazón del «riñen de >u iuve-lidura —Fallos ¿Mi 
\\k\* vin. 041 ; ,;,„-:, i\7'í:;. "Ha. Química e Municipalidad de 
Ua'pú y Poder F.jmitivo" -enteneia del ÍS de diei.-i, oVfe 

de IÍHCI— . 

OH,., ron mayor razón, no pierden su romHeWtn de l'niieiona- 
,io» provinciales los dexlsnnultks pi-r el interventor para el .Je-e-n- 
pcño Je PUrgOS locales V lo. delito. qUC éslo> puedan cometer <*11 

t i ejercicio -le talos e;ir-.^ no mediando razones exeepeionales 
<ftto'.tttMofl!Pett la procedencia de la jiirUdierión federal* son de! 
lonoeimíoute. de *!a justicia provincial doetrina de Fallos; 
*JM5: 4t»— , 

p.M . lio, v lo *-i.ueordantemente dictaminado por el Sr. Pro- 
. arador General soMitUlo, m> declara «pie el Sr. Juez en lo Penal 
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de Xetiijm'n es el competente para eonocet? ele osla causa. liomí- 
tnnscle los autos y hádase saber en la furia a do estilo al Sr. .Tuga 
Fi ti i-i al de Xeuipién. 

BeSJAMÍS VlLI.KüAS Basaviliuso — 
Ajustó bu lo 1), Aháoz m: Lama mu i» 

— IflfAtílm CtlLOMBItKS — KsTKHAX 

I.maz — Josl F. Bidav. 



ASíiKL f;i'NZALi:;< v. aim -u'n r. \ um-:la 

mhmutr*. I. nu.tr th f mUplhtfmi^ ilf di obiUjtu ion, 

B\ 'nu¿ luitifu'tnit.- p$ra ftiíjMKW *n li>- .in¡.-¡.- ni i ( i;i> «< i¡ii..ii nn-imn- 

|"U"«it:il<- t-, <>i»m l'iTt'i icin i.i ¡il ttcl i! i<-i!in ,h-\ ii i:]hl;it|<t, v\ t\v\ tllltar 

r.;!:vcni.tti i'V|i!Í.ÍL! O Ílil[ilí>-¡t;eL!i'ini' |.»ir !..> (WtttS J.;íIM <<1 iljr;i¡>liltlil'hlt> 
ijr ¡:i ntj]Í»¡i."Yi||. 

i»iti'intt>. I.mitr th n(iir(tf ¡Ull th't ¡titttUf >'!> , 

III ¡iiii-ii» íoíük p^rítimicidn ilipííe Mjiiiiiüir. wíí iut>íUniid«i num-nín «n «roft- 
trio-jn, «ntr jm*/ tic! lu-nir (1 !<■ t -tú -itn:n1o w imnm-Mo. 



DUTAMKX 1>KI, PlioCl lIAUOÍt (¡KNK11AL 




Correspondo a V. K. dirimís la presente contienda do com- 
petencia trabada cutre la justicia nacional de la Capital Federal 
y la ordinaria de la provincia de .Buenos Aires, toda ¿vcíS (jije no 
« xiste un óriraao superior jerárquico común en condicione? de rc- 
solverla (art. *J4, ine. 7 9 del decreto-lev 1l'S"j 5S). 

Kn cuanto al fondo del usual», se traía de lo si«raioiifo: a 
f>. 11 dt-l principal, don AniH (ionzále/. promueve ileinanda lim- 
ita don Adolfo Fólix Videla y su luja menor doña Patricia Kleua 
Rieaurtc por escrituración ñk una fracción ríe pampo ubicada en 
el i-uartcl 7 P de] partido de (Jone ral Arenales, provincia de Bue- 
nos Aires, radicando el juicio ante el Tribunal del Trabajo n p 4 
de !u lindad de Juiun (Provincia de Buenos Aires). 

Al ser notificado por exhorto en sa domicilio de la Capital 
Federal, el seiior Videla deduce cuestión de competencia por in- 
h Unto ría ante el Juzgado Nacional en lo Civil n* M de esta ciu- 
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ilatí, l:i que es resuelta favorablemente. Librada la correspon- 
diente rogatoria ni magistrado provitieiiil para que se desprenda 
di* los autos, este no hace logar a lo solicitado quedando debi- 
damente trabada la ron tienda al elevar el juez nacional las aet na- 
ciones al Superior, a efectos de su remisión a la Corte Suprema 
(ver resolución de fs, 20 vta. del expediente agregado) lo que 
equivalí', a mi juicio, a mantener su anterior pronuncia miento de 
fs, 17 en favor de su competencia. 

De anticuo ticiv resuelto V. K. que es competente para cono- 
cer en los pleitos de la naturaleza del presente, con preferencia 
al del domicilio del demandado, el juez del lugar designado ex- 
I lícita o implícitamente por las partes para el cumplimiento del 
contrato, cualesquiera sean las prestaciones que se demanden, 
principales o accesorias (Fallos: 125: 'JOS ; KÍO: 39; 143: 215 y 
otros), declarando en casos similares a) sttb titr que el juez com- 
petente para entender en el juicio de escrituración de un inmueble 
es el del lugar donde debía hacerse la entrega del mismo. Y que 
tratándose de la compraventa de bienes raíces, el lugar de ejecu- 
ción se encuentra virtual y necesariaiuente determinado por el de 
la situación de los bienes vendidos» que es en el que solamente 
— según establece la legislación actual — puede ser verificada la 
tradición (Fallos: 42: 39; 107: 22(i y 144: 139, entre otros). 

Kn cim secuencia, tratándose aquí de una acción de escritu- 
ración ile un inmueble situado en la provincia de Buenos Aires, 
Cónsídero que corresponde .dirimir la presente contienda en favor 
de la competencia de la Justicia del Trabajo provincial. Buenos 
Aires, 2S de febrero de 1!>t¡4. — líatuóu Lascano. 

•FALLu I)K LA Cn|¡TK .SFI'ÜKMA 

Buenos Aires. 1S de marzo de 1!HU. 
Auto*, y vistos; considerando: 

QUi e| Tribunal comparte las condiciones del precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador General. K>. en efecto, reiterada la 
jurisprudencia según la cual, tratándose do acciones personales, 
eorropoude atenerse, t >n primer término, al lugar convenido ex- 
plícita «i implícitamente por ln> parles p-ua el cumplimiento de 
la obligación —Fallos: 244: IS5j 24."): 31S; i'4S¡ <ÍS. 77:í— ; y que, 
no mediando cin-un-ianclas e»peciales como la- que concurrían en 
el caso de rallo.» : 2i!4: (¡42 — que no se dan en el presente — el 
juicio »obre c»crit ii ración debe tramitar, cuando no resulte lin- 
berse convenido otra cosa, ante el juez del lugar donde está sitúa- 
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do el inmueble —Fallos : 211: 155; 215: -43; 226: 270, además de 
los citados a fs. 38/39—. 

Por ello, y lo concordautemente dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General, se declara que el Tribunal del Trabajo de Junín 
es el competente para conocer de esta causa. Remítansete los autos 
y hágase saber en la forma de .estilo al Sr. Juez Nacional en lo 
Civil. 

Benjamín- Villegas Basavilbaso — 
Aristúbulo D. Aráoz de Lamadrid 
— Ricardo Colombres — Esteban 

IsiAS! — JOSB F. BlDAlT. 



RABION JORGE KTCHF.VEKS v-Ornos 

JUR1SDWVIOS Y ( OMPKTUSCl.l; V^ctvmñi penal. L Hff at rfr/ tlrHtn, 
Ln* artos iiit-rniiH-ntr preparatorios db mi lietho dHirftto.so no influyen para 
determinar la t'orapetwieia mando el delito, eti caso de existir, apárete wm#ü- 

Ttiado en un lugnr distinto. Así rrwpondt? ni -hit'/ Federal de Mecerles. 

Provincia de Ruotm* Aires, y tin ni Juez Xm-iomil en Id Críniínal y Corrtv- 
eionál Federal de la Capital, coneeer de In mí'raerión al art. 41) del deereto- 
tey 29*375, reformado por el derreto-ley 1-I.5H4/4G, rntifiendos por ley 12.913 
( ley orgánica de] ejército), ipu> se atribuye a ipiiene* pretendieron inducir a 
engaño acerca de su ¡i|i(ilud \mrn el servieio militar a la junta medii-u con 
«ciento «-a Jnitíi). atediante la inoeúlaeiún de substftneiasi idóneas para simular 

TírCTAMKN* UF.U PrOITIí AI>Ott GkNFUAL 

Suprema Corte: 

La infracción al art, 4Í1 tic la Ley Orgánica del Ejercito (de- 
creto-ley 2ÍK37.V44, reformado por el decreto-ley H.5S4/46", am- 
bos ratificados por la ley 1&913), atribuida a los imputados, se 
consumó en la ciudad de Jnm'it, Provincia de Buenos Aires, don- 
de, según parece, aquéllos procuraron inducir a engaño acerca de 
su aptitud para el servicio militar a Jos integrantes de la junta 
médica encargado? de comprobarla. 

Para ello, es verdad, se habría ti hecho inocular, en na Ingar 
no bi-'ii determinado, pero ipie quizás hiera la Capital Federal, 
una substancia radio opaea, a Éiti de simular muí afección pul- 
un. miren el examen radiográfico, mas tal beebo, como lo sostiene 
el magistrado firmante M auto de fs. 21, no constituye sino na 
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acto preparatorio, irrelevaute a los efectos tic establecer la com- 
Wtenm para pj juiíí-iirtiie.itrt de] delito. 

Opino, py (anta, que procede dirimir esta contienda decla- 
rando .pie toca entender en la .musa al Sr, Juez Federal (le Mer- 
cedes , n cuya jimsdiceián so encuentra la oimlml de Junín. Bue- 
nos Aires, '2Vn]v febrero ,(le l!í<¡4. — finntóu Las can o. 

KA LIji m Mí «-"líTK'srpKKMA 

Buenos A i res, is dé marzo de VJG4. 
Auto> y Vistos; considerando: 

<¿ue -i Triunnl comparte las eniiclnsnmes ilel precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador (¡cneral, <pie concuerdan con la juris- 
prudencia de ¿¿fig, Oorte acerca de que los actos meramente pre- 
paratorio* de un hecho delictuoso no ini Inven pava determinar la 
rt.inp.'triH'ia cuando é! delito, en cuso de existir, aparece eonsu- 
loado en au luirá r distinto — sentencia &¡ lo" de diciembre de ]%3 
en || causa C.iiSÍ, "Taja Nacional de Previsión para Trabajado- 
re^ Huíales e Pieiotti Caniieelli AinreF* y sus citas—. 

Por elle, y lo dictaminado por el Sr. Procurador (¡ene ral, se 
declara tpie el Sr. Jm-z Federal de Mercedes. Provincia de Bue- 
no. Aires, es el competente para conocer de esta causa, Kemítan- 
sele los ñutos y hnirase suImo- en la forma de estilo al Sr. Juez 
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal. 

Jir.NMAMtX Vll.LKííAS HaSAVILBASU — 

Aristóiiulo D. Aráoz in: IjA staiuiio 

KlCAlillO Ooi-OMBHKS — KisTKBAJí 

iitm — José F. Bii>.u\ 



MAlílA II ANA bf.Vd id v. I'íí<>\ 1.W1A w SAXTIAOi» KSTKtíO 
LOp ACION l¡¡: co$¿t.% 

PArn determinar -I "iiitfv.i ¡ir.'H.t W-.tiW,, r^nal.Ii" Ae «euerdo w»n *1 
vator reflt y aétial Wr-I tómupbl*, ra |a* tóniitatí» dH r.rt. :¡\ i»,-, k. áé la 
It-y t:.."r.. ii.-i»- trii.TM' en Mmim, en .-¡ , jltl . M . trata de |tfício 

ntitiuwi dundo no M podían «mirlas .nMTnW. M ix- 1;i utiMad ni tmMi.'.ti 
iMtniü |,j,r1<- •{•• una ••■iiMni.-i-inu ranvar imitada por "tros U-aiarins -lis- 
flul.wy (|U* la |ir.ivi¡iriit .I.tm;iih1:ii|;i |a d'Milia :i mía a.livi.lad »<> Im-rati va, 
]huhi- w piraiin*taiwtfls y las [jatltjts # 1» nnnim ln.nl. t-.s ra*mta1$. ¿jaitai 

•■I alquilar <<n una suma qttt- rapmenta aptmiaiaáin ite una ivnia liraín 

, <l.l l- ' í auna] pobre ct valor j tal y actual del inmfobtei 



LOC AVIOS DE COSAS. 

VA [iiwío i3«> la Iikwhíii fi.jn<1<i «on armrln jil art. :t* inc. k}, de la li*y 15.773, 
dplif ctirnT ilr-do I:i tVcha *1o nnt¡fi<-¡u-Hni ili> l:i ilenuimlii. 



¥\LLO DK L.V COlíTK SrriíEMA 

■ 

Buenos Ai ros, 18 de marzo do lí>64. 

Visto* lo? autos: "Devoto, Marín Juana e/ Gobierno do la 
Provincia tío Kantiano dol Estero y o ocupantes a desalojar el 
local de la planta baja do la finca callo Esmeralda n* 1037 de la 
Capital Federal s/ desalojo". 

■ 

1*> Que la sentencia de fs. 55 GO hizo lugar al desalojo do 
la finca Esmeralda 1037, Capital Federal, con la salvedad de que 
la Provincia demandada, en su carácter de loeatnria, podía liaeer 
valer sn derecho de acogerse a la facultad que le otorga el art. :í 9 , 
inc. k), de la ley 15.77"} o sea, la de sujetarse al nuevo precio de 
la locación qtie con vinieron oon su defecto se fijara judicialmen- 
te. La demandada se acogió a esa facultad y prestó asentimiento 
para que el nuevo precio de la locación se fijara por el Tribunal. 

J 9 ) (¿no, do acuerdo con lo peticionado por las partes (fs. 74) 
se designó perito único al Ing. Ricardo Antonio Ogueta para que 
practicara la tasación do la finca do referencia y estimara aquel 
precio (fs. 82), lo que así hizo, presentando la pericia agregada 
a fs. 96/112, que no fue observada. 

3°) Que la .pericia mencionada proporciona los antecedentes 
necesarios y explica el método seguido por el perito que lo con- 
duce a la valuación do la finca locada en m$n. 2.ÍKí7,0')Oi a si mis- 
ii io los datos y ciernen los do juicio que permiten aplicar \ el caso 
!o dis] mosto por el art. inc. k), de la ley respecto del nuevo 
precio de la locación según el criterio de razonnhilidad que incum- 
bo establecer a esta Corte. 

4 9 ) Que, no observada por las partes y por el valor i utr ín- 
seco que le asigna, el Tril inial acepta las conclusiones de la peri- 
cia sobre el primer punto y como base para ta doto rm i nación del 
nuevo "precio locativo razonable", de acuerdo al "Valor real y 
adual" ile la unidad ocupada por la demandada, considerando 
,,i,e para fijarlo corresponde tomar en cuenta que se trata de una 
edificación de antigua data, que no se prestan servicios generales 
por la locadora, que, aunque independiente de las demás unidades 
locativas, la finca Esmeralda 1037 forma parte do ano construc- 
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ción de mayor volumen ocupada por otros tantos locatarios dis- 
tintos, y quq la Provincia demandada destina la finca a una acti- 
vidad no lucrativa (eonfr. Fallos: 2ÜI5: 2fíf>). 

¥) Que. por i^as circunstancias, y dadas las pautas del nrt. $* 

!"£ !,\^ ht> " l 5 ' 775 ', se videra H ue una renta bruta de 
Tnífn. . (M)OO mensuales sobre -1 valor referido en el considerando 
preredente, se ajusta al concepto < m esta disposición legal ex- 

el nuevo |irec¡o del alquiler debe correr desde la fc- 
r*ba en .pie se notificó la demanda, conforme» a lo resuelto en 
casos análogos en fecha reciente íenusi I fin *<r # n 

dé Ututos Aires-). * ' í"**** l " **** 

Por filo, se fija como precio de la locación correspondiente 
ni local calle Ksmeraldn $37 de esta Capital la suma de treinta 
md pes > moneda nacional (in$n. .UUHHi) mensuales, a partir de 
la iuclia de notil'icncum de la demanda de autos. 

Benjamín- Villegas Basavilbaso — 
Ahimhuíulo I). Akáoz de Lamadbid 

— RíÜABDO C'ol.oMlIltKS- — KüTKlJAJí 

Imaz — José \\ Hiu.u\ 



PRO* IN< IA m H líln.JA ^. tiÁfÚQ ii: LA NACION' A IfGENTINA 

jg^ 1 ' " JV 1 eoüwmwMt ¿ yrteuú, m*hw m *. 

K* prorrogaMe la wt,if W tra*Ía M**al, m#ím« iMn Cóíte Süpwiita, ra Im 

<*n|al ra «wc ln Kaeíáii o ittiu mis orgattfemtós atitáríam m parte, 

ra bracio una Hmipétoum pmviadat; no para Oar iut< m-m-iún » tre 

Ji HisMn iox y (rmmmxciA: VomjxteHá r twt enc¡ a orí* 

* ' ""' S W!m}> $amm m ,,„.■ c» m m> lim ti, », raltintr*. 

Lo roaipctenda ongioaríii Ni (Vn,. j$ bu eftitoü rá que parte una 
pWUfefe» requiere rfue ta deliatiiíu ra <■[ jin>M¡ „■„ materia n-rl,-m] „ .,»,.. 
trate de uj trautín eíviT*, 

WM&wcaóji » c&smmmn; c ,„w. r,,*,^.-* •* 

0mm4t fo tWti Supr C ,„ ,,„. .* tmtc propiné cS^M« 

81 rasmM .1.- Ir. mfymmfc # tóa |>miüeías i't'ijuit'i'c tata raerven » los 
jueces locales lit* ,..,„,.,. ,.„ í)ll( , |,, snttetótas&il del litigio rente soh*e aféelos 
pTO$m la jurimheeífiii jirovín.-iiiL 
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JüRISDH "Vías V Vf>.\f PE T h'Sf'lA : r*tm¡tttfm'm nmifíiitil. Competencia ori- 
.ttht.trití de ln C,,rtc Suprema, Vmisan en une m purtc una ¡mn hu-M. Uencralnhuh*. 

N'n constituya tau.-a f ¡vil y «jn»« ¡i In rn]i]|H>lt>iu'i:i oriirinaria d*- ];i Corte 
SupwMiu Jn atínrtitr :il ;]i>Orlnüítena>j \mr el -"Iii nuitlnr ¿e !:t Proviurio de 
La di? In ili>|Hii->iM t u Ins Wyvs \w:üf- Jósu v -MJIi, u*i voutci la tuiu 

h1 ( > tullía jiiridi.il ti. I dwi'ilu |trminrinl H.siU/til." 

jrftlSDHtluX Y ( n.Xfl'ETEM !.\; ( ,„„p< lr,„i, ( „ ( i v i„ii,tl. CampetntCtaátí- 
aiwirin tic la V«rt* Sn¡,ermt. t'mmm* en y»* * /^rí- pmrinria. (it m r<il',;hulc*. 
Ui ¡tii--pjn]i:ilÍI>ili.l:Hl d<* tlpfrctoS y l^yt-s |iH-:dc*. ¡;i i>v¡striHÍ;i y «fitensiátl de 
Ihs atrihueionea de los) tmiek»!wrÍo> |irmiinijilt'-. (•■mlnt-mc ¡i ^n-, cnii.-tiTii- 
rictus y li'.vc?,. son oiiflííioitea die derecho píblleo tiwal, njuiuií a la juris- 
itimi'm tn-i-.'in;iria de ht tinu- Si:pmii;i. 

DlL'TAMEX 1>KL Phocukaiíoh Gkxkhal 
Suprema Corte: 

El Banco de la Nación Argentina demandado luí opuesto las 
excepciones do incompetencia de la jurisdicción originaria fíe esa 
Corte y tle litis pendencia. 

En apoyo de la prinu ra de esas defensas sostiene que la 
acción se sustenta en el decreto de la provincia de La Rio- 
ja IH.b'b'íf (¡2 ijue dispuso anular los pairos efectuados por el Ban- 
co como manila ta rio de la nombrada provincia a favor de la firma 
«SÍJWSJ % R- y anillar asimismo la cesión de crédito de copar- 
ticipación de impuestos (leyes de igual carácter 14.:íí)0 y 14.!»88) 
efectuada por la actora al demandado (fs. óíi). Kilo» se afirma» 
implicaría el examen y revisión de actos ejecutados por la Pro- 
vincia en ejercicio de sus atribuciones reglamentadas por el de re- 
cluí público y administrativo local (arts. 104 y 1H5 de la Consti- 
tución Nacional) lo cual es ajeno a la competencia originaria 
ile V. E. 

Al respecto cabe señala r que si bien el citado decreto dispuso 
csiis nulidades, no lo es menos que el fundamento dé la acción 
deducida es otro. En efecto, del escrito inicial y dociuiient ación 
acompañada al mismo resulta ipie la provincia de La Hioju pre- 
tende la declaración de nulidad de los pagos realizados en libras 
esterlinas por el Banco de la Nación a favor de la firma men- 
cioimda, con motivo de un crédito documentado acordado a esa 
provincia por el demandado a favor de ** Black & Co." de Lon- 
dres, con quien aquélla celebró un contrato de suministro y finan- 
ciación de maquinarias, mercaderías, etc. La demanda pretende 
asimismo se condene al Banco al pago de todas las cantidades de 
dinero retenidas por esa institución en carácter de avalista, y que 
(.'orresponden a la Provincia en la coparticipación de impuestos 
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aludida, y que tuvieron su Origen en la operación de crédito refe- 
rida. Como sustento de su acción ln «clora ha invocado diversas 
normas tic los códigos civil y comercial. 

IV acuerdo cpíi lo expresado, la presente es una cansa civil 
en los términos de los arts. I 9 , inc. t* de la ley 4í"¡ y 24, ¡uc. 1* del 
decreto-ley 12S,V5S por derivar de estipulación o contrato y en- 
contrarse regida por disposiciones de derecho connin (Fallos ¡ 
£53 j sus ritas y otros). Por ello, y lo dictaminado a ITs. 101», 
ta excepción opuesta no puede, en mi opinión, prosperar. 

lia defensa de litis pendencia se Tunda en que el aludido de- 
ere tu local lia sido recurrido por un tercero (Alliec y Oía. S. Ií. L. ) 
por ante el Superior Tribuna) de Justicia de la provincia de La 
¡finja por la vía del recurso contenciosondministrutivo, previsto 
por la respeetivu legislación provincial, tendiente a obtener su nu- 
lidad v en el cual el demandado no es parte, ¡según así lo afirma 
el mismo (fs. li>S). 

Kn tales condiciones, ta excepción aludida no puede ser aco- 
gida en razón dr que la misma presupone la existencia de otro 
juicio en trámite ante el tribunal competente, entre Ins mismas 
parles, sobre la misma cosa, por la misma causa y con i un al sits- 
lanciaeióii que el litigio en el cual se invoca aquella excepción 
(Fallos: I*-'': 414, 2 9 eoiisidenmdo y sus citas), lo cual, eviden- 
temente, no ocurre en el m($ AóV.. 

Kn consecuencia, opino, que corresponde desestimar dicluis 
defensas, únenos Aires, É¡ de setiembre ite l!H>;j. — fímuAu La#- 

cano. 

i Al.I.M DE LA CORTE SITIíKMA 

i Buenos Aires, is de marzo de 1!*<>4. 

VÍ~tos Ui- autos; "Ka líioja, Indúcruo de la Provincia de e/ 
Bañen dr la N'ación Arifentina s mdidad y cobro cié pesos M . 

V considerando: 

V) Qtie la muiría que establece la competencia federal, in- 
flu-dve do eMíí Corte Suprema, en las causas ni que la Xanóu 
o uihi de -u- organismos auíárqtiiebs son parte, en cuanto tiene 
fundamento ni mi condición de tale*. — Fallos: ií.l'I: .'iH¡ y sus ci- 
ta- — tii» es inexcusable, m >n|i;'"stos en qiie no median las cir- 
í'itnstancias ccínlénifíliidas ni Fallo-: l!.*>4; r»tn i. Xo tratáudóse de 
la renuncia al filero nacional, en beneficio de una competencia 
foránea, sino provincial, es susceptible «le prorroga por parte de 
sus titulares — doctrina de Fallos; lNV): ;141 y otros — . 
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2 P ) Que, a su voz, ]¡i competencia que ineiimlic a esta Corte 
Su|ir t .ma en razón do la sola intervención de una provincia, a más 
del carácter aforado tic la contraparte, requiero que lo debatido 
en el juicio sea materia federal o que se trate de "causa civil % 
i'ii los términos del art. 24. iae. I 9 , del decreto-ley liíSíi, 5S— Fallos: 
255: 25(i y sus citas—. 

'l 9 \ Que se expresó, además, cu el caso citado en oí conside- 
rando que antecede, que la preservación del adecuado respeto que. 
merece la autonomía de los estados provinciales requiere «pie se 
reserven a b»s jueces locales bis causas en que lo sustancial del 
litigio verse sobre aspectos propios de la jurisdicción provincial. 

4 P ) (¿ue la impugnación de la «restión de un (¡obe rundo r de 
Provincia, de mi apartamiento de una lev provincial ín° 25S0) y 
de la prescindeni'ia <U> otra in 9 242(i), así como la consecuente 
falta de causa jurídica do un decreto local — n 9 14.SÍM de 18 de 
ocluln-e de 1Í)(¡1 — son materia del litigio. V además,, son capí- 
tulo básico del 'ito, porque si bien es eierto que la capacidad 
de dcreehri, el objeto y los vicios de un acto jurídico se juziruu 
[mi- ias leyes del Código Civil — nrt. !>4íí del mismo— tal norma 
no afecta obvia mente el carácter local de la cuestión de incompa- 
tibilidad de decretos y leyes locales, ni el de la existencia y ex- 
tensión de las atribuciones de los funcionarios provinciales, al 
tenor.de sus constituciones y leyes, todo lo que no es materia de 
Grclen civil —Fallos: 242: 27S; 245: Ití; 255: 86, considerando 4' 
y otros; doctrina de la causa "Irainain. .Juan Carlos c/ Provin- 
cia de Kalla'', sentencia del líl de agosto de 1063—. Además, la 
invalido/, de los actos atacados del Banco doma a dado, presupone 
la de las actuaciones locales a que se ha liedlo referencia, como 
que remite a la falta do causa del decreto 14.8ÍH, del cual las pri- 
meras se afirman son '* actos conexos M consecuentes. 

SP) Que corresponde añadir que existen razones do notoria 
conveniencia ipie adquieren carácter de requisito de ta garantía 
de la defensa en juicio, de que las cuestiones que motivan el pleito 
sean litigadas con los demás interesados en su solución, en el 
caso, la S. K. L. Allioe, por razón de los efectos de la nulidad 
ijue la demanda persigue — doctrina do Fallos: 252: 375, conside- 
ra neta * 9 v otros—. 

(¿no, por último, no se advierte el agravio (pie pueda 
existir pfira la Provincia en la intervención originaria en la causa 
de sus propio? tribunales, con exclusión de los federales de la 
Xa ció tu incluso esta Corte, cuya actuación, por cauta qae sea, 
supone ana necesaria restricción a la autonomía estatal — doc- 
trina ile Fallos: 251): 154 y otros — . 
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Por pilo, habiendo dieta m ¡nado él Señor Procurador General, 
se declara ige ta presente en usa no es de la competencia origina- 
de las cuestiones decididas. 

Benjamín Villegas Basaviluaso — 
AutsTÚaruí D. AicÁoz he Lamadriu 
— Iíicakuo Columbres — Esteban" 
Imaz — José P. Biuact. 



DAVID ALFÍK 



BEG&BSO KXTlUniílHXMt/O: Resumía* ¡fintfo*. Cttntinna no fr.hral,,. 
Interpretacié» díe mrtuum >i actos coihwhm, 

U referente a bj iiii+<r|tn'ta.-mn iM nrt, 2» tM 4YmK«o IVnal y a h\ ap|¡<-u< 
(rión de la tejí jH-iiaJ mis fi.'iiiu'iu rio ib lumir a n-nirso *vtni»r(lm:iri» ('). 



JESUS l'KLI.K<¡lítN'n KSTKIiAN fnNDE 

RKCt'hsti l>:.\TIt.\aj(f>fXM;iO: i{,>< } »is¡t lt « propio*, r«, </fV. Hí * H r> f,<i,-rab-*. 
luh rfirthn irtti t h- normtiíi y acias comunis. 

K- ffiati>rin ,\v Win. y prwrm y rte di-nvlio rnmi'm. a jena a la juri^ilut-íóti 
i'vtninriliiiana de la Curte Suprimí. iletiTiiiiiiar cuáliw muí los 
«t*i< J iiili-u'raii la lisura ii*-lú-t¡v:i th> la extorsión 



Üimm* l'KDlío MQIW1 v. ROBERTO RElíNANim KIJAVK 

/í f'ffSn K\ 'i "it.WfíhlXAfífft; ffi,¡u ixitu* f) ritfm*. f nr*t¡nn r* »<> frtíérüfeg. 

\*% rotativo :¡ la admi-aan «Id querellante pan ¡miar «mi Id- pfowsós nnr 
ili'tiií»- th< ai-dnii pilblícii ps t*¿íesittVi] <h< natura pron-al y su exclirsiún 
no cin.i|.riMiu'ti- piiitrijiiu i'(»n-Iitu.-iiiiia! alguno | 3 L 



S.A.r.U\ LKn\ MARANZ i Hmms v. S.A.- ' I,t\ DA "KLKIÍA 

i:. ií< tt«ií if n t:/. r avkdh 

Lo* <'.>n;lit|.». jiiríiliin». ii.n h.<... i*.iiti:nti;al. tiit t*«- p:ul¡i-::lan-. lio ijnii 
itiua»*. romo principio, a la ncoión <!<■ fUHpflrO 
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RECURSO DE AMPARO. 

Las Ji'i'ioni's y praoodimiontná lógale* \n\n\ la Ititolm do los doroihos do natu- 
raleza pntriinoninl ox.hiyon, do ordinario, ln víu oxcopoiorml del amparo. 
Lii ronlrnvfrsia solire el ¡lU-mice dol dereolio tino aA-iv a las parte*, ron 

arrodo a léS tornónos dol contrato, al Códiirri Civil y a ¡tos tpy«w di rna-n- 

ria en materia di- lo*neieae¡í nrlcina-. no f.ns-tiiuvi. TiupiioMo de ne^tiimdod 
míi ni fio-til ( 1 ). 



PASCUAL, G 1*1 DA v Otji.w v. yXSU'l PA \A DAD w HOPAIÍIO 

RECt'fíSO EXTRAORDINARIO: n« { H¡*Uu* prnfMn*. Vu**tmn?* n» fcdcfítlei, 
InterprttnciÓH de ttnrma* y «¿ios hvnlvs oh i^nrrui. 

La soiitcnoin ípii., *in arbitrariedad y eon t'n mía monto- do liooho y do riom-ho 

loen!, rosiiolvo (pío ol irrnvmui'n eui^tionadn o- una t¡i-;i de htSjJI áín |'i>r 

un sorvieío ofWtiviunenle prestado pur ln Mitim-ipaiidud do fío> río mu 
motivo do la nfeotai'Km ni t-on^UNo ím-¡il -Jo ♦Yulos jv hortalizas, y no un 
impuesto n la etreulactott territorial do merendonas, no m revisado ¡mr l;i 
Corp' oh ln lii-tanoin ext -nordinnría, 

COMISO, 

FA comiso, i|uo no os un prooed i miento «•xolu-ivn dol ré-rimen aduanero, 
puodo sobrevenir también romo eon-e.-uoiui:i dol ejeroirio dol poiler do policía. 

Dictamen 
Suprema Corte : 

Contrariamente ti lo n so venido por los actores quienes pre- 
tenden que el tributo cuya repetición persignen contra la Munici- 
palidad de Rosario constituye un impuesto n la circulación terri- 
torial de mercaderías repugnante n los artículos í», 10, 11 y 67, 
¡ne. 12, de la Constitución Nacional, el tribunal a quo, eonf ir- 
mando lo resuelto por el interior, decido que el jrrnvamcn en cues- 
tión es una tasa de inspección por un servicio efectivo y discrimi- 
na da mente prestado, que se cobra con motivo de la afectación al 
consumo db la | "oblación de las provisiones alimenticias —finios y 
liortalizas — sobre las euak>s versa. 

Puntualízase, asimismo, en la senteneia, que no es la mera 
introducción al ejítío municipal de los géneros aludidos lo que 
ge grava, sino, espreífiramento, su introducción para el consumo 
local, habiendo quedado establecido que la tasa se pereihe al prac- 
tica rsi- la descarga en el Mercado de Abasto, punto de concentra- 
ción para las nsereaderías destinadas a dicho consumí) y no en 
los lagares de neeon ¡1 la ciudad habilitados a tal efecto. 



(i> Fallé*! ÚUrtit ; 2óó; 
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Señalase también qno la demanda cu lió en que* cusas y en 
fjiit* medida lo* productos gravado* en autos pudieron resultar, 
en definitiva, sustraídos «1 consumo propiamente dicho de la 
población léfíáli como iirualinentc que 110 se planteó id caso con- 
creto de ijtii* la municipalidad denegara el reí atorro del tributo 
a quien justificó una reexpedición de la mercadería en circuns- 
tancias tales que permitan considerarla como una etapa más del 
"tránsito". 

Se declara que es inexacto que no se K raw la producción 
local y tiéne~e por lio probada la pretendida superposición eon 
tasifls nacionales de inspección. 

Por último se a fitina que existo muí razonable proporción 
entré la tasa cuestionada y el servicio por el cual se cobra, des- 
cartándose mi confisca! o riednri que, por lo demás. 'no alegan los 
a.-tin*e>, qnieiio* se limiian a tachar de ilegítima la eont rilaieión 
por -e- viofatoria de los elt&áos nrtémlos de la Constitución. 

doctr.ua tle V. K, que jo atinente a la untura le») del 
gravamen y su calificación es cuestión local y de hedió, ajena, 
por tanto, a la jurisdicción extraordinaria que 1c confiere el 
art. 14 de la ley 4S (fef. Fallos; 247: -JiMi; 24!»: $$ v lltl; causas 
<¡.í*:i.XIV y H.WS.XIV. sentencias del S :i (¡:J ^consideran- 
do -°— y §9 o':í — considerando , respectivamente, v sus 
titas). 

Resulta?) de ¡minl modo irrevisibles por la vía del remedio 
federal intentado las conclusiones del fallo apelado, relativas a 
la efectiva prestación del servicio de inspección, el procedí miente» 
scürnirin para la percepción del tributo que de dicho servicio se 
origina, y a Ja inexistencia ido un tratamiento más favorable pa- 
ta los productores locales, atentos los fundamentos de hecho y 
prueba y de derecho local que sustentan dichas conclusiones. 

Ka lo tocante n la presunta superposición de inspecciones, el 
tribuna] de la causa por boca del vocal preopinante sostiene que 
lm altores no han demostrado que abonasen el gravamen nn- 
eiimal. en tanto que el otro camarista que funda su voto afirma 
que la naturaleza perecedera de bis mercaderías justifica la ins- 

I" i*'" umnicipal. Además, y esto es decisivo para la suerte del 

recurso, los apelantes 110 articulan sobre el particular un agravio 
concreto en el escrito de interposición riel recurso extraonlina- 
rio, (no lo que sn* prelensiones sobre el punto no pueden pros- 
perar, 

Kn las condieinne- antedichas faltan, a mi juicio, los supues- 
tos 1)111- puedan hacer nacer cuestión federal a ¡«runa. Kn efecto, 
de*, le t .\ momento qm> ha quedado establecido, en forma irrevi- 
siblc, oiie la facultad impositiva municipal concretada en las 
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ort&wlos destinados a consumo toni . f , ^ ,'„" a^p.^i.-ianos 

i miso <|ul i.i /t'í'úi Swift ile Ln Plata h. A. 

la planteada oil l'allos: J.i... i4 < l - «i. ; * 1 fl y E 

e MiniirnmlMíul ele Coaiepcmu M \ "f u< > f^I u ae > 

tora, si la tasa d, inspiro . * ud < ¿ " (U ^ «le- 

ñara si-r faenadas en el luum» íWp > ««¡speu* u» i 

minen W círcnlncion en d ..ml.it comum 

W r acreditado donatamente < t iiooll limito <'<.».- 

:;::! ..íiu-i a.t!na« o.. m. «* « o»™.»». «. 

cortijo n fs. m resulta iinproeerte.ité. Buenos A. res, 24 do setiem- 
bre nc ISlé. — ««"<"» hin'emw. 

JWI.I.I. 1>B ftt COUTK ¡KITliKMA 

Buenos Aires, ü do marzo do 

ffeto» los nulos: «fttfü» 1'oso.o.l y *Pe.»0^!ff 
¿5* Pr ¡monslitueinnulidad - ro,.o..<,o„ d, ..opuesto, . 

V considerando: 

VTl< i„v,do„t,s .lo os.,, con., pe wm*»* 

«V 01» estto* sólo ncoesnrio ¡.nadir <P'o la aproóme...., < o 
Us eireunslnnem- l.n taM o Uh ^ ^ 
iiii > wdicciou one ncuei'ü» el aii, i* m «» 

1 soL A propósito $ ciwubrir el «ravanam del ea.o, cuanto 
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a Ja im prestación del servicio, a los términos d.>] perito ile con- 
trsta.-.on de la ÜBWméa o m r$g mm de los productes loeak- 
no admite revisim, por esta forte, no mediando ni siendo admi- 
sible la tiielia de a rlütra riedad. 

3?) Qne|smpoeo e.s viable el agravio lundudu en é comido 
gf W íaemdena no deparada, pues « trata de una earae- 
Mist.m (KelMi del nViineu aduanero. La pérdida tío los oh- 
¡'' ,(l . s ,':" '<d ramón. ( |uc constituye e| comiso, puede sol.revenir 

iJMiit-iH.n n. medida de pnliefa —doctrina (Je Fallos: *Jo2: LM4- 

L';j:í: i:¡ y otros-- v ¡neluso es concebible coino adecuada sanción 
Uisuasim ífe la mtramou de otras normas n^lauientarias de su 
fabricación o cum.Tciuliííaciun. 

* $ <' Helones, atento además a la doctrina 

^tabléenla ,,. a lo*: 255. *; y el .curso extraordinario 
UcUmitlo a | s . 2 dflte declararse improcedente, 

IW ello, y lo dictaminado por ü| Sr. Procurador General, se 
declara improcedente el reelijo extraordinario deducido a i's. 2. 

Bk.v.ia.mÍx Yillkuas Basavjxbaso 

Mmtésvw te. Aháoz bE La m anuid 

- KiCARDO CuLMMHKKS — KsTEUAÍÍ 
I M AZ — 



t©»*ARDO A N "t"n Mi j tkjkuo v 0ti¡ „ s 

Sf ( 7 " ,v r <<*»m * »«««* *«« «, , ,,.„,„. 

J»n»wl f«»»í* f« I'» <*mn*Menu. {Hit» rriHaw ifo I* >¡ d *rte oíble 

Ifl iiítmitUflBd ,!, ut*N*t ,MN,i., l(t a n ti Ensato roMtoifó del 
>uIk, v no el Jdito «ütfltoniü 4, infmjM*fai .1- !,-,- ,-ó I hí«i¡íík.ÍÓ»^ 

Dtcf A'SfÉN DEL PlI-.- r fíAliui: fíKXKRAl* SlTlSTl Tl~] 

Suprema ( 'orle : 

,.,„ ¡ ! ; f ( ; ,rr: ' «j' b,e tti > jdéí . Qrttrricto en las ei,vnns- 

í*»u^ cío *» i» '■>- 1 ^ sin duda, un elemento 

con^ttitivo do] robo t ,, 11](l fotíaiwno se int'onnó, investid 
8 íf t ^ la WUHWlli pues ¡niporla „„ «ctode luerxa ei. las eo^as 
teitdienr^ a ^meurar (íi inipliiMiid píe lm timé* del íieebo 

l or otra parí... r< ignaJ nte esáeto .jiie la rteemn rrl'erida 

tftmJíl ^ wttftgttro, pr f o] delito do tnterrwpeiÓai de las 




Puliera pensarse, por tul motivo, que -tí hecho de autos da 
origen a un concurso ideal, mas se opone a este punto de vista 
Ja doctrina aceptada por V. K., conforme a la cual aquel tipo 
de concurso exige como nota específica la i use pa rabil ida d neee- 
snria de las lesiones Jurídica* producidas (Fallos: 2^!: fí04), 
característica que, a todas luces, lió se presenta en el caso sn,b 



examine* 

Por consiguiente, es preciso reconocer la existencia de uu 
delito autónomo de interrupción de las comunicaciones cuyo |iiz- 
gamionto corresponde a los trihunales federales, de acuerdo con 
lo establecido en Tallos: 2.'¡l>: 78í>; 241!; 3b'í¡ y 2á;i : 471, entre 



Que, apreciados "prima lacio" los hechos que han dado Ju- 
gar a la presente contienda de competencia, a través de los ele- 
mentos de juicio incorporados a la causa, el Tribunal estima 
que, en el caso, el corte del cable telefónico configuraría uu ele- 
mento constitutivo del delito de lobo, pues se habría realizado 
con el propósito de impedir el pedido de auxilio a la policía, es 
decir, para procurar la impunidad tie sus autores — confr. fs. 1 
y 1 vta. — . 

(¿ne no cabe, en consecuencia, la intervención de la justicia 
federal para investigar un presunto delito autónomo de interrup- 
ción ile las comunicaciones. 

I*o r ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Cene ral 
substituto, se declara que el Sr. Juez Xacional en lo Criminal 
de Instrucción debe seguir conociendo de esta causa. Remítan- 
melo Ins mitos y bagase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal, 




otros. 




FALLO PE L.V CORTE fS U Mí \ M\ 



Buenos Ai í es, 20 de marzo de 10(54. 



Autos y vistos; considerando: 



Akistúiu'Lo D. Aráoz o f. Lamaurid — 
iíiCAiiiKt Colambres — Estkbax 
\s\\y. — Josh Y. JillMl'. 



12* FALLOS DE LA CURTE SLWREMA 

S.lt.L. ELOSl- v KKRX AXDKÍÍ DIAZ v. ALBERTO SALIXAS 

R E< URi'O K X IRA OfíDIXARlO: Req híaUo* « o m u né¿, (ira vamttí. 

Xi> prmvuc el reeui-n "xtraunlinarin cuamlu el airraviu mnstit ui-ional en 
<[iii> w l<» f uttiia proviene %\v \a propia conducta di-imional del apelante i 1 }. 



HínVINVIA pk CORDOBA v. S. A. Combaba M'DAMKRU'AXA b£ 
(K.UKXTO l'OltTLAXD .IT AS MIXETT1 K Huoa Limítala 

RECURSO V. X TRAti RUIS A Rt<i; Rf.quwtot } >r>*¡ñ>s. 'BmMtefá ihfrititint. Rc- 
HülkctotiCf untsrhrr* *i f<i «i tifí Mí ia <h-fiintir t t. .futrios l<h> épvmh ¡I cj*eut¡r6. 

I.u- [irMitutLviiniiiriiliis ■¡ieiiidu* en juicio ejecutivo n de apremio nn muí revi- 
siiblt-s pur vía di-I nvuf^n eNlrtini'tiiHiirin. \.» eNeepriún ojie Se admite píi 
t-u-n~ cu i|Ue lo dt'riilidn revi»te ¿:n<veib.! inst itiii-inn.il, afectando ¡-1 interés 

t\f ]¡¡ ntli'riiviilniJ. »it -uput j >ins romo ln* de existencia ile pctturboeiÓn i'ii 
l:i piv-tm'ii'm de mtví>ío«¡ púhii <•■>«, nn t-i un prende tu impugna uñu. aún mu lt:i*t' 
vonsÍituc¡ana1; de la ley ipí regala el apremio, muí l-uhwIm limite eierius 
esii'pi'iuiu'* ;i las l'irniíi- t»vinnseen* del título. 

RE( I RSti EXTRAtH'lUXARfO; Rrqnitil >* prvpiw. f'ttrstioHt'.* no fedérale». 
tnt< ri>rrta, ÍMi ih' uonwt* l»,ni> * <U- procedlmii utiiv. C(t8Q& enriW. 

Ln- efectos «fe un j tuero í^ritei)*io*oaí!niinialiwtiv<) lb«d en íjtie se ilr>'-titt< 
tiíia t xi'iH iñn impositiva, íe-pivtn ú$\ apremin, ipie sigae por separada, smi 
ítrtéstiom'i de orden proe&sáj y Wm!. ajenas a !¡i juri-diceiñii exmioidinrmn 

tle la í'urfr. 

REi l RStiEXTRAllRI>¡XARlt>: ttcqithitnt ^romn*. SV ifí*- m-i,» Jt'fiuitira, fír- 
.,»/.,, ,„ (fí < tiMt*rí»re» .1 ht tettieueia ilftiuitivu. .1 trivio* tlr upr^mh >t rjrriitivn. 

YA niontii iIH apremio 110 e$ ppt -í .-o!n »nl'íi-ii>t!tt> para la prneetletitiii «leí 
rvenrso "xtranrítinarin. 

FALLO DK LA ®Qm& ÍITKKMA 

Buenos Ati ow t *J0 íU* tuarzo tle 1!M¡4. 

Vi sí os los onto>: "Hpcuvso 1U 1 liocllq diMÍueiilo ^lor !:i tlftiimi- 
«latla ni la cnirsa Kiscn tlr la Provincia di' Cúnloha <* OpUtpnñtfl 
Sin) Amerienna <le Ccuiento Portland Juan Mittetf i n Hijos Ltda. 
S. A," t para decidir sobro su procedo nei a. 

V considerando: 

l") t t hic, como esta Corte lia tenido ocasión de reiterar cu 
oportunidad reciente, es jurisprudencia íirme que el recurso ox- 
tra'trdiiiario es iiuprueedente respecto ííe resoluciruics dictiidas 
en juicio ejecntiyo <» de apremio — eotifr. eunsa "Al iinicipalidad 
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(lo Tandil e/ Club W$m do Tandil", sentencia flei 1!» de febrero 
de 11)64 y sus citas— 

2*) Que si bien esta jurisprudencia admite excepción en ca- 
sos en que lo decidido reviste gravedad institucional, afectando 
el ínteres #s la colectividad, en supuestos como los de existencia 
de perturbación en l;t prestación de servicios públicos —causa: 
^Municipalidad de Lnjgji c Atlántidn S. K. L.", sentencia del 
lo de setiembre de 19(i;t y sus citas— tal excepción no comprende 
la mqm<rnacióu, aun con liase constitueionai, de ta ley que rotula 
el apremio, ¡tim cuando limite ciertas excepciones a bis formas 
extrínsecas del título —y. precedente citado en el cons. I 9 )—. 

W) <¿iie lo atinente a la validez de las decisiones dictadas en 
el curso de la tramitación admhiistr;itiva referida a la exención 
impositiva qUe se discute, es cuestión propia del juicio conten- 
c:oso local, que Jos documentos agregados a la queja >" lo expre- 
sado en olla, acreditan haberse iniciado con anterioridad. 

$*) <íne, por otra parte, los efectos de fal demanda respecto 
del apremio, son cuestiones de, índole procesal y local que escapan 
a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte, con tanta más razón 
si Ja cansa acredita, además, 4110 la medida de no innovar reque- 
rida 011 el .inicio contencioaoadmlnistrntivo lia sido luego desis- 
tí da por Ja interesada. 

5°) ( t >ue se declaró en los precedentes mencionados más arri- 
ba que el monto de ,la ejecución 110 es tampoco, por sí solo, sufi- 
ciente para el otorgamiento del recurso. V esta jurisprudencia es 
aplicable al caso de autos, en cnanto la cuantía de la ejecución, 
de cuyo fallo se apela, es cuestión distinta al interés total que 
puede comprender el juicio contencioso en cnanto en él se debate 
la pertinencia de la exención que se pretende, durante el lapso 
de tO años. 

(¡*> (Jue, en tales condiciones, la queja que antecede debe ser 
demediada. 

Tur ello, se desestima la precedente queja. 

ÁBISXÓBULO D. AnÁOZ DE LaMAMHD — 
RlCARlHl CoLOMHIiKS — E.STEIÍAJ» 

Imaz — .José K. Biim-. 



FALLOS DE J,A CORTE St'PRLM A 



LEAL v. S.U.L. TA.MIS 

ftkt.lfíhU h XTHA0ttDI\ ARIO: Heqninitin* ¡ir» pian, {'uenlione.i uo federales, 
I»trr¡irrtn< mu th' tiurmn* Incale* de pnivciiimtrut».*, Gmtn eitriva, 

Lri atinente xi la exi-tem-ia o inexistencia de prcelnsión no i-on>riiiivc cuestión 
federal (\w juMitupu- el otorgámieiito «i*- la ájpélaciiSh extra* irdiiutriii ('). 



S.A.C.Í. v V. FIAT AlMiEXTINA v. I.A.IM. — i:s uoriKAfiós— 

ffíKSf líJl't Ii>\: Primipius gmttt-0*. 

l*n eségesis ili> lm cIj'mimiIjh lera le.* tjfle, instituyen términos de excepción en 
materia de prescripción, debe ser catrieto. 

La snbdiv t- ¡i >ii del e redi ta, (pie rt*^ t ui] i *• ;i u ti iiiiit'o eoiu*cp(n, mi hhmIí i -fea 
-■ii naturate/a de «-rédito rtocumentario, t:il como re-nlta de la* i'-npiilneiones 

il'l eontl'atu entre Li- partí- «pie a.-L !i> i;i1i¡ii-¡in. Y allll rtilltldti tuviera 
«-ara<-ter¡MÍeas propina, -nh-i -tiri:: el drrerho de »u titular puní ser pairado 
¡ui'tii el monto ron venido, ¡i -ti requerimiento. 

cjtmmo iHicr.xrxxTAfíto. 

La culpa deelnrnda di 1 ! titular di ! erédito doeiimcutario en la* gestione* 
acec^arin* pnrn *ti |M*m*pi-iún. tv .-alisa enciente del dafm cpn> deriva pnru 
tf\ de I» posterior di-valnrízariñn de ln moneda, tpie n<> tmhría -nlireveniJo 
en el easpo de mediar deluda diligencia. 

ÍíV / A' fc ES ES • f m ttemltilades . 

A los lint- del nir-o de loa iuterr-c*. la interpelación c\tr.-i.jiid¡ci.-il dche 
eonfignriar mi mpn-rimirnto ■inficientemente expreso e inetpiívncn. No tiene 
tale* carácter kt i ea* la conformidad tardln eoit una oferta practicada en 
tirtrnnstancias notoriamente distintas. 

I.XTKfiKSr;*; /M.i, i'<n jn ríííftM cutre lit* fíiirt'ft. ( 'nal tutus. 

Los ¡hte'wses deben correr, por principio* a partir de la fecha de itottficneión 
de ta demanda, 

COSIA,"': Derecho pora ¡itiintr. 

Procede imponer por *n ord*-n K- «o-tas tfn todoA las ¡nsfaiU'tíw eimndo la** 
partes, por la notoria complejidad dej ma, se í»a -reída eon razó» para 
litigar, 

LMciA.MKX íiíít Plí'C [ [¡Alioli (¡KN'KFlAU 

Suprema Cui te : 

Lns ici-urxis oiilttmi'ins «lo npolíiriÓTi interpuesto-; n fs. 382 
y ÍVS.'l son iintrn lentos cíe tie^rcíp cotí ÍO <lisjninst(i por el urt, -4, 
trie ti° t ;ii».n), clol deeit-to-Iey 1JS5 .")S, modificado por la ley 15.271. 



(1) di* Hj:irZu 
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En cuanto al fondo del asunto, el demandado actúa por inter- 
medio de apoderado especial» el que ya lia asumido ante V. E- 
la intervención que le corresponde (fs. 643). Buenos Aires, 25 de 
setiembre de 1963. — Ramón Lascano. 



FALLO DE LA COHTK firPHEMA 

Buenos Aires, 30 de marzo de 1964. 

■ 

Vistos los autos: "Fiat Argentina S.A.C.I. y F. c/ I.A.P.I. 
(en liquidación) s/ cobro de 235.(500 dólares en moneda nacional". 

V considerando: 

1) Que el Tribunnl comparte la solución a qre llega la senten- 
cia en recurso en lo atinente a la prescripción y al fondo del 
asunto, tonto respecto de la demanda como de la reconvención. 

2 P ) Que, en cambio, estima que el fallo apelado debe modi- 
ficarse en lo que resuelve sobre el curso de los intereses y en 
materia de costas. 

3') Que, en efecto, es correcta la exéresis que, en cuanto hace 
a la prescri |>ción t practica una interpretación razonablemente 
astricta de las cláusulas legales que instituyen términos de excep- 
ción. Xo sólo porque es principio .que las normas excepcionales 
no deben, por lo común, generalizarsi sino que también porque, 
en el caso, la inteligencia adoptada se compadece con la naturale- 
za de la figura a que se aplica, que supone rápido cumplimiento. 
Una discreta interpretación de la voluntad legislativa confirma, en 
consecuencia, el criterio seguido por la sentencia en recurso. 

4 9 ) Que, en cuanto o la prescripción opuesta a la reconven- 
ción, los agravios expresados en la instancia no son suficientes 
para la modificación del pronunciamiento. En presencia de la 
aserción de que se dan, en el caso, los extremos legales para la 
compensación, la afirmación de qfb las deudas no son fungibles 
requiere, en efecto, una demostración, que no se ha bocho en el 
caso. Porque admitido, como lo hace la sentencia, que los actores 
aceptaron el pago de su crédito en moneda argentina, el extremo 
mencionado se cumple desde el momento en cuestión, cuya reali- 
dad no se discute. 

5 9 ) Que, respecto del fondo do la demanda, el Tribunal consi- 
dera que la calificación como crédito documentarlo del que fué 
abierto a favor do la acto ra, con arreglo a las estipulaciones del 
contrato que medió entre las partes y que así lo califican, es 
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correcta. Gomo señala el voló mayoritnrio sobre ol punto, la 
stibdivisión del crédito que respondió a mi único concepto, no mo- 
difica su naturaleza, 

íí 9 )) i¿\w a ello corresponde añadir que, aun en el supuesto 
de ser exacto qrtie el mencioiuidci crédito revistiera características 
propias, nu parece adecuado prescindir de los que son comunes a 
los contratos de api-rtura de créditos, que generan según doctrina 
corriente un derecho personal, a saber: el que asiste ni titular 
psira pairado, liasin el monto ron venirlo, a su requerimiento. 

7 9 ) t¿ue las precedentes conclusiones impiden admitir los? agra- 
vios referentes al error en que babríti incurrido la sentencia ape- 
lada ni cuanto a la calificación del crédito wni tus. A juicio del 
Tribunal, por lo contrario, e>a calificación es correcta 3- do ella 
fluyen tatito la temporalidad del crédito cuanto la necesidad de 
la gestión de los actores para si? percepción, 

SP)) Qtie aparte las consideraciones precedentes, que apoyan la 
conclusión a que llega la sentencia apelada, según su voto deci- 
sorio, en cuanto a la existencia de culpa de Fiat S. A. Argentina 
en la finiquitneión de las obligaciones del caso cabe añadir que, 
por el juego de los términos contractuales y de las normas atinen- 
tes al eifttnhio exterior, tal culpa acarrea responsabilidad para la 
adora, porque <' s causa eficiente del daño patrimonial que deriva 
de la líesvalorizacióu posterior de la moneda, daño que no hnbría 
sobrevenido de mediar: la debida diligencia en actos que eran de la 
incumbencia del titular del crédito, según queda dicho. 

(¿nc esta Corte coincide también con las conclusiones de la 
sentencia recurrida en lo que hace a las órdenes de pago poste- 
riores al vencimiento del término señalado para el crédito docu- 
mentara) de qtio se trata. I\u'qne si bien caben a su respecto con- 
sideraeiones análogas a las antes expresadas es cierto, en cambio, 
que en este aspecto se trata de culpa inoperante en la génesis del 
incumpliuiieutp que, en las eiivunslaueias del caso, debe estimarse 
indiferente, 

10*) Que ocurre, en efecto, que la insnhsistencia de esa parte 
del crédito no deriva, seirñn las razones señaladas, de negligencia 
imputable ;i Fiat K. A. Argentina sino de la circunstancia de que las 
referidas órdenes se expidieron luego de caducado el contrato 
banca rio cava apertura y. en su caso, rehabilitación, incumbía a 
la demandada, en razón de la autonomía de! referido contrato. 
IV lo demás, es dudoso que fuera factible para Fiat la consecu- 
sión exitosa de gestiones conducentes a tal fin, en presencia de 
las dificultades que el régimen de control de cambios vigente a la 
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sazón oponía a ese resultado, por paite de los organismos nacio- 
nales pertinentes y del banco extranjero actuante. 

II 9 ) Que tus precedentes conclusiones lineen inoperantes loa 
agravios expresados por amhns partes respecto do las conclusio- 
nes a que llega el fallo en recurso, sobre el fondo del asunto, en 
punto a ta materia objeto de la demanda. 

32 9 ) Que es jurisprudencia del Tribunal que la interpelación 
extra judicial debe configurar un requerimiento suficientemente 
expreso e inequívoco. Y esta Corte estima que no tiene tales carac- 
terísticas la conformidad tardía con una oferta practicada en 
circunstancias notaría mente distintas. 

13*) Que se sigue de lo dicho que el Tribunal encuentra que 
los intereses de las sumas que manda pagar la sentencia, deben 
correr, según norma general, a partir de la fecha de la notifica- 
ción de la demanda. 

14 9 ) Que, por lo que hace a las costas del juicio, deben satis- 
facerse por su orden en todas las instancias. Esta conclusión es 
abonada por la notoria complejidad del caso, por la convicción de 
la existencia de razón para litigar, por parte de ambos interesa- 
dos y porque, incluso en el aspecto en que la demanda prospera, 
la actitud de la actora es susceptible de objeciones. Además, la 
naturaleza y el resultado de los recursos hacen pertinente la 
misma conclusión respecto de las instancias de alzada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia apelada en lo principal que resuelve. 
Nc la modifica en cuanto al curso de los intereses, que deberán 
correr a partir de la fecha de la notificación de la demanda. Y en 
cuanto a las costas, que se pagarán por su orden tanto en primera 
como en segunda instancia. Las cosías de esta instancia, también 
por su orden. 

Hkn.pamíx Villkoas Basavikuaso — 

AttlSTÓlll-ívO 0. AlíÁoZ 1»K LaMAURU) 
PkIHIO AlíElíASTt'RY — KsTEBAN 

Imaz. 
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prese pe esto del poijek j ron mal paiía el eje un cío i!M¡r> 

En Bueno* Aires, a Jos 27 días del mes de abril del año 1!>I>4, reunido* en la 
Sala de Acuerdos del Tribunal, el Seiior Pr&8i|etite de 1» Corto Suprema do Jus- 
tii in di' Iíi Xiiíión, Pm-tor -Don Benjamín Villegas Kiisavilhaso y los Señores Juc- 
ees Doctores Don Arislóbulu D, Aráoz de Lamadrid, Don Luis María HolTi Boggc- 
in. Don Pedro Abrtiwtury, Don Ricarim Colomlitvs, Don Esteban Imití y Don José 
p, Hidtm, con asistencia del Señor Procurador General de 1¡i Nación, Hfiitdf Don 
K timón Lascnno, 

K! Señor Presidente, y los Seibires -Itieces Doctores Don Pedro Aberaslury, 
Don mwr&a Colomhres, Don Esteban Inmz, Do» José K. Podan y el Kefu.r Prneu- 
mdbi < ¡enera!, dijeron: 

Considerando : 

p) Qno, conforme a las disposiciones, légale:- y reglamentarias vigente* (ley 
1^,4:^»— art. 17 i» fine, incorporado n la Complementaria lVnnii tiente de Presu- 
miólo; decretos ns. 975/50 y 5.ÍMH/5») y teniendo asimismo présenle lo solieü id» 
pin- la Secretaria de Estado de Hacienda ^-oficio del 27 de lebrero último—, eo- 
ire-pomle remitir a) Poder Ejecutivo el proyecto de presupuesto del Poder Ju- 
dicinl para el próximo í'.ieivieio financiero. 

•in Que, a tid efecto y en materia de jíastos en general, trabajos públicos e 
inverMoiie* payinoniales, se* reproduce el proyecto une fué remitido pin» el actual 
e jorru-in según Acordada del -' de nefubre de 1!W3. Ello, en atención it la sltuu.ion 
¡imitieiera general v mi obstante Ion múltiples problemas cdilicios pendientes de 
loiücijStj! moflió lii insuficiencia tle distintas partidas liabida dienta del aumento 
en el cost« de artículos y servicios. 

Ln partida (pie en el proyectil para el ejercicio corriente se ciilculó en la 
suma ilc treinta millones de pesos moneda nacional (mí». :t(i.lHKl.t)im.— ) para nten- 
ilci- — mediante ^u distribución— n la creación ib careo* y íerstrurtu ración de 
drtcrinimitlus líilc^oríart consideradas ¡ndispeiisjihles. debe numen litise linsta Ift 
,-i]tiui ile cincuenta millones de pesos moin-da nacional (lilfn. íiii.nillUMMI. ) te- 
Hiendo presente que, con posterioridad a la mencionada Acordada ilel 2 de octubre 
de l!íf¡:t. se han formulado, fundadamente, nuevos redamos por las Cámaras i1> 
Apelaciones, sobre los cuales ha de incidir también el incremento de las asigna- 
ciones, vi víanlos <pie esta Corte considerará en la primera oportunidad, 

:!•-■) Que en cuanto a las retril ¡mu* del personal es manifiesto qué el 

aiimentn del cuarenta por ciento <4<» % > establecido en el proyecto para el ejerci- 
cio lÍMtí ñ% de noviembre de WM al :tl de octubre de l!»(i4) y viuitemplado solo 
l.ai'ei.-ilmciitc por el deercto-ley iW.tii/iM y los decreto* X"*- H"'S/ti:i y Í»««/(U, resulta 
ejl la actualidad inadecuado unte el alza considerable *-n el costo de la vida oWr- 
vndq basta el presente, tanto más teniendo en cuenta los an metilos en las asig- 
naciones va aeordados a otras rumos de la Administración y las cimmstancins 
reiterada mente destacadas pnr el Tribunal respecto de las condiciones (pie se exitfo 
al personal judieiul y del régimen «pie le concierne. 

4*) Qn,. sobre la base de los aludidos antecedentes, el sueldo ¡>nru el cargo de 
Auxiliar Mayor de Séptima l— el inferior cu la escala judicial— *c proyecta fi- 
jarlo en doce mil petos moneda nacional (m$n. 12.0IHI.— ), correspondiendo a 
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ruda ruin, de las CffKegorías supriores a aquélla hosstn tú Je iVrito T*tá<for, inelu- 
s.v... loa wdA» que** éotorignán feo I,. 1 .l»t.illn- q,m ¡ntrcn.ii ,.<«« A,ord*& 
r.i aumnitn iM-My.-Niuju ,-, pim h »em>R<i¡dad >W U>, burgos dd m-dn. dtüd vmnto 
pórtenlo un i -^6a tosejaste que reqmVtwi ln^ categoría*, tope*- minuto 

, ,r ] , ií;r - p,oi ' t,, ' M ^ ,,ar " H ,,ií,c, ' i,¡ " :i,,,tr ' 1 - "«■«>¡a"<«- A,,,*!.,,!, .i..i - <i, 

netiHm- rl,. t.i . .. ,.„ ,,„.. v tuvu pre-n.t- que I... hnb.-re* del pn-omd hiilímal no 
** ,l;|,,,! "t Himlifíttt^ «Imaritc ■■! término .]<> do. años. 

Un a«MíUm proyectado* I.. Im>. «dda bfaet h.. netuate* rircun*tonrUi y 
>m pn.iniuo <]•• un inejemento mayor que d lIoiioruM.- Coimn^. ¡, Itn | ; , .Mimar, 
en -u (>7«irtuiíiua,ll, JÚstO, 

Uw remwoeradones i-.-i'n-i.h.. , mj íudeperidíeiUi* de b- intuís -d»v -i- 
míenme*. 

En i-nanto jii p,-,-.»,!if administrativo ib in Corte Suprema* .-] aniiiejtío me sé 
le otorgue por ley no deberá" ~.x pyéiTOrt*ioiialiH«itle inferior ni .me ueuerd* al 
de lo. reíanle- tribunales. 

■">") g».. htg poitydftrneÉioiíij* anteriores «tote .'1 sitzn en el .-..-i., de b u.i-, 
son también pertinente* nsipéeto ríe I.,. Imluivs ,b b> mayi-inido- v r ( md«m,rb- 
jMdictait» aprendidas ra lo« tb^reto^leyes N*-" <»:: j S.Tá5/(í3, de*de el 

«ItrgD .b -Iii,/ ,b Cáriuint hasta el ib &ee«*íario «b primeríi iiistniipin im-lii.iv.-. 

Kl Tribunal i-iimn ni b npnrtiimdmi. (¡iu- b delémiinaeióti dfej rurwiifo debe 

.Jejar-e b lirado n) Honorable íongre »U vi muí del pro.-.-.. 4 !■■] réuime» vim-nle 

«i materia .]<- iwtgfliíííottis di los jp&o* y de lo. funeiojiatios íireeedehteíueítte 
referidos. 

tí ') (¿m- la >iin¡i,.iúri ilc Íím ¡ii(.-i.'r;iiit.'- .1.- Ic ? í'uci pn* Ti'i ii¡i-i^ l'rrii ¡;i| ( ^ debe 
H$tnt^iitp il.'.j:tr-t' Ithni.!;. til Miuim:iMi- ííongi-esOi etmíWitie n l.i i-Mí.IiIh-íiIm . :i .-l 
»Hin-idi'raudn pm.'dfiite. 

7") {^iir. por iiítim... ruhv Unúhién te\tmt lA míved»d di- qiir ii;,|„.r.N 
ú Homfí0éi»m ptel r» 1 ''-">ud jftMr) ño defeerAii ser «jm»lat^"ti«»eíite ¡ilt'erloriíá 
ji loa .pi<> íMiirrilni íi l.is ag^iitfÉ .Je utr<i- poderes. 

El Señor JueX Put-tur F>uti iVtistófeulo I». A^j^--|^iii«drid, di.i->: 
Qtte blUindose eottfoniif «m <4Í'i>x].u^i.i .-u la opinión. .jiir miteeédé. lutv- 
>:ilv.'il,-.,l frri lo refeifiilf ji ] if . i.*t-nnri.nH- de N Énteg^Ultes th< Ir* Cn.-r;..i- Ti'-i- 
llieos Perieiales, ti <•«>.- resisto rHi..ra lo din- In rudo en la AmnUob :, ,\v 
septiembre <ic IW.i. 

Kl S,m,r Jupa lW|..r Hon LnU Mnriíi Boffí BóggoKt. dijo: 

Qae fórmula h« i|ütiiÉ« «ah-ájades pontenída^ .-n hi« Amrd.nlri- .", 
aeptienibre > 2 de n,-uihiv ilp HU¡:t y .^pr,.,;,. nriéMií I" que É%uer 

ni ténieiido efl eaeiita I¡k rllras del iinfrim-ütn dd nv«to d.« la \id;i y Ir. 
««¡inlejá '!«■ .'.'rt.-za *t>Uw la ditraiiiudán de, ¡i(jm"l — i al nun-ni dt- tos e*fpé*- 
zas ijiii; se eiíipeñiiii ep'ii »■! .-levud.» propositó di> t;ou|urwrlo— , estima que l¡i as%- 
nadori mítiiiiia no pnnif m-i- proyectada por dcMjb de treee mil pernos tttoUeda 
Jifiiimm|.()H.-ín. IH.iKHi.— ) y Iíh otriis linu íte iv¡ijii>!¡u^' teniéndola SÚM** 

in 411.' i- m-r.^aiio pro.rr.-inr lié H ¿fe ile í..- i»fflgÍ¿t*iidos v fuiteíottaríOíi 

.indinalr-. i-.mprendnlii. ni lo- .liri>-!o-Í,-v.^ li,:::i.VitI y s.7J.Vl¡:i f ].-.dr .-I .-nr-o 

de ííiím! .1.' Cámara kaéta el de Séeretario (le primera ¡pulpeta, hú'luslve: 

. ( _ 4».' lo. iotPiíranii-. íif lo.- Cun-po, Tr.ni. o. ^erietalé» th-hvu maiueiier In 
jerarquía reednodda en lo- presupnestoá basta .-1 año >!»•:>. uietu^i^e. 

Resolvieron : 

l"i lí.-íiiiiir al Poder Ejecutiva por jnin-mi>i!io .ir ta Sentar!» .1.- K.- 
tadó de lliieiemta de hi Na.-ión y ean transeripiíloii de la ptesente A.-..rd,i.|:i. d 
Frésuptiesto de la Corte Supreaiii y d que *e tta p^ypetadó para el Poder Jtidieiai 
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— dfeéwtü gP n.n4S/rjO — «informe ni dHalle dt- las planilla* ¡imwns y ti los ns- 

. tiro» totale* quo fie rijan u tónUlitiiftéi^í *x.limto ifti el Ím<¡*« '< insto vn 

feoiid" lu suma f|uc n.Milta del nuiiu-iit» :i «.tnliUvíMí por «1 II. lomín-so ton- 
foiine ;i lo declarado vn «'1 loiisidi-randi» Éftj? 

., i \ui xu É — l'oder J*¿Í«Ío1 «le la Niinóiu Scn-mii 1 — INisiipiu-Mo .le 
Cíasfo*. Titulo 1 - S t -rvú>,>s. SiHor J, K ¡imiu-in.-i.Mi 1 1 $w mil wwcietim semin 

u teiüm timtmm **t**t* tt • w «»' «sMwii* «*> !'*""'; 

Í t f uní,, Í«»4TOié0ü.--). di- h.« rtiah* 1.1*11. 2/)! I"j.4'25.SIHí «^JHMfol g 

1„,¡.„ Tv -(¡asios un iv.v.nu.r y i.tfn. :í7u>.-.4.m)ii.-. «1 hteiso 9? "Otate Wfa ■ 
hi Anrxo — l*4ul« r .ludi.-iiil df la Xík^ii, Sr.-1-iim 2'» - Pv^i.prn^o di- li>- 
ñdm* mémfai**, Titulo l I.iv,..si,nu. S St .-t.»r 4, Finan, ■un.* -t, Inn- . 
■'OtTOí uaM.-". V.-inlidó- utiltmfcaá iiovr.-i.-.Ho. ttoe* lai] pesos moneda mirttnial 

(HW "' t "vn^" '^ l'odi-r dddu ial d,« la NVum Sntió.» 2* - IVmi puesto de 
ha.r-i.m.* Patrimonial. Til.ílo 11 - Tftdwj.» lViblims, S,,-t..r ri.ia.Hin- 
nón :l. Kl. Meninos íWneral.-: < imueitiu mtitüÉé* (ÍP !í»P! 
(iiiíii, 5U.0(H)j0¿0<— ).: .: i 

*'•-■) 1.a* planilla?- a .pie -t- rigiere .-la Amrdada *er*U hxtnlMa* por Sí 

Sr, Trinri.. «c 8 línti-mlnu-ia de esta Cortej «I dedil*- #*S» *¡ *j*W*to*e* W- 

serva nd.w uno di' ellos. . ■ 

$ i liVmilir copia de la pn-M-ní*- .\. .miada y de lfl= planilla- ,p: tu integran ;l1 
Mini-t.-ri.' de Edu«u-iúii .v .liMii-i.» de la Nañún. 

Todo l.i « nal di,pUMer»n y nu-ndaron ordninmli» m- .omuni. a-e y n-ai-h^e 
cn d Hl.ro lt ,riv,p-HidiftLl.-. jiúÉ aiit.- mí, <|i«- fe — BraU*MtN V iij.wías 
Mvn !t wi - Ains-p'.ai-i.n l>. Ak.u« mí Uma!m»i. - Lns JIaic-a Hiu-n t*.-.. ; i:i:o 

- 1i \MÓX LAíflíASO. — Anl í: ¡fo&» 1 s ■■ 1vti,tl " 



\ WIT\ DBLSE^ÜK I'líKSMiKXTK DK l-\ liKl'fHLH'A KKHKH AL 

A 1,1 IM A NA 

m tumi* Mm. « um au ¿wa ad m* úe .i.-i tm* m |a 

S ; ,h A^-m-rd... d.-l Triluuial el Snu.r Mitii^twi l»m la Corti- Siipii*mn 

,1,. Jitetíifia de !ii Navión. H».-iM t - n.m AH-tólml.. I». ftfto* üi Umodnil* y w* 

Smon, - -po Utu-t-.r.- [inri Ltlfe Miaría Mt\ H.^tn. -I L.u fMm AlM-.a-Mi.-y, 

pan Uümfo C.il..!.dm'-. \ h,n V.-l-hun Imitó, y Dofl -I..-.- I- . V.ul-n. 

lír-..lvÍ,'l'«'IL : 

En ati-m-i.Vti a i'l día :í d.-l nitranti- uw* di> ninyo, a la linra IT, la Corto 
f^mrim iwíbirá a S. K. td KfUer ÍHwdrtlte d<- la lí.-p.U.li.-a l'rd.-ral Ali-iiiatia, 
peni H.'iuri.li Ifflike v mi t-omiliva, iWn-tar a-u.-tn ni el día mnirnmadn pum 
,¡ p ( .]- ( ,rial dr l»- TribiinaU'S Wít a>iuit« W fl Pttfet4o jktJlistiéia, a partir de tt 
luna Ifi y di' rdrUMrmi.lad tui, lo .li-p»""!-. píw rl a,I. Sf> d«l líi-laiufiiln pañi la 
dn-ti.-ia Xai-imial. 

T„.ln 1., ni;.] dispii.ii-mn v mniulfl r*m. milfiiand.. >i- <■ tnn.'"M> y iy¿.str:iso 

t( „ ,-1 liltm í-ornspmHliohtu. por ntiti- mí. M u.' d..y IV. - AKiS'^m io Di Au.w* i M 
UA3IAWB1U — tflá MAllú Bi»PKI líO-aiKItn — 1W> AllFHASTl-KV - líl.'AHI-i C0- 
jnMUKi:s — Ks'I'küan iMAr- .lusií F. Hiilm". - Jutfr Amia h i StH'n'lario 1 . 
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c KKSKXCIANu liu|)[fií;n:/ 

jr¡tii..u inx /*/•;/. pKHsoxM. del caMhftf w y m Timmmm erm 

JJ:'<. I'tr*ami coiHpfeudidas. 

Kl i'CJllttttt&tll tic uluyi.'- ptlfci l.i /aira, furia wy. i t w, Mg^g ,¡<-,-¡¡n-a t\ a~ 

hora irri'Vi-jdtlf la Cámara, hn realizado latva* pnr milita, aji-ma, viinntaila* n 
la a. -lívida «I i'-penl'ii-a i!c l f i ■■iD]ir*^n . -i- halla t-imi[irim(ÍÍ<ln foojtm líe! n'üiirK'il 
de jnwMóti cirial r-ialil.-ri.lo ¡Mir <■! tliu-n-tn-lcy 'MAm tí, p«yo art. Éty 
hm mi wiigw una relm-iún ilrppmlt'nlin rimmKi. 

/.* AV 77." >'íi /■; .V Tlf. 1 f i /,7 >l XA ttlfh ff^w/W/tw propi,,*. Cm ■ '''«•" 9 jTi «/.-,■«/. * 

I-.. :it¡m-ittt> a ta jtainral.za tic la ivljiri.ín jimnli.-a que vim-iila al nml ral isla 
tío paattM pawt ta zafra «m la empfeMR para la <¡m- irr¡l>ajii. Os i'Utfstióa 
¡iTi'vi-ililc fii ]a in-t;iiiii;i estrnartíÍMaria, 

DliTAUKN 0SL PlíOi l'llAliDi: fiKXKIML SrnsTlTl'TO 

Suprema Curte: 

VA recurso extraordinario concedido a í's. t:i7 es procedente, 
por baberse cuestionado en autos la inteligencia do normas fedé- 
ralo* v se i* la decisión definitiva del superior tribunal cié la causa 
contraria a ta interpretación cjtws les asigna el apelante. 

mi cuanto al fondo del asunto, el a quo llega a la conclusión 
de i|m\ dadas las condiciones en que se prestaron, las tareas 
cumplidas por el titular de estas act naciones, don Crosoneiuno 
Rodríguez, en la contratación tic obreros para la zafra durante el 
período l!)51/f>í) para el Ingenio y Refinería San Martín del Ta- 
bacal constituyen "actividades por cuenta ajena". 

Esta conclusión representa un punto de partida irrcvisible 
cu la instancia extraordinaria, por bnsarsc en la apreciación de 
circuiiMaucias de liecho y prueba. Desde este ÉlgftlOJ cabe, pues» 
desestimar la pretensión tlel apelante en cuanto afirma que el 
" con ti a lista" de autos trabajó por Mienta propia. 

La cuestión legal que resta por dilucidar no es ntra que la 
de saber si basta — como entiende el fallo apelad*» — la pres- 
tación de actividades puy (tirata ujtiut para tener pnr incluido 
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cu el régimen ilol fl&ereto-loy 31.665/44 a quien las realizó, aun- 
que no medien con toda su Intensidad las notas típicas del ('(in- 
trato di- trabajo, o, si so requiere, además, pava el mismo fin 
— como pretende el recurrente— la existencia de las condiciones 
características de una relación do de|>ondeiioia que oriirine un 
vínculo de subordinación jurídica, a su juicio, esta última situa- 
ción no sé halla presento cu el mé pl i,sí Gentío 
de las provisiones del art. Mío. o), del citado decreto. 

Ks d.« recordar q ;c, en principio y salvo exclusión expresa, 
se encuentran comprendidas dentro del raimen del decreto-ley 
de referencia todas las personas «pie en el territorio de ta Repu- 
dien e j.-e utan por cuenta ajena, enn caváeter permanente o transi- 
torio, ¡áreas de cnul.piier especie vinculadas al come reí n. las ac- 
tividades afines y las civiles (art. inciso a): ci. rallos: 

24th-Jii::». 

Xo hav otras exclusiones .pío las enumeradas taxativamen- 
te en el art. Aparte de otros supuestos «pie no hacen al cas", 
mmtUií así exceptuadas en virtud del inciso e) de este arlienLo. 
las personas ipie "presten sus servicios en t'uuemn do profesiones 
o aetividmlcs liberales, sin relación de dependencia con los dado- 
res de tales trabajos, retrilmídos a honorarios, comisiones n Otras 
totmííS de remuneración demostrativas do tareas por cuenta 

propia". ... 
Kilo siirninca. por tanto, .pie no media excepción al principio 
¡& ¡,11 ie se trate del ejercicio do profesión o activi- 



dad liberal, si existe relación de dependencia y los trabajos son 
remunerados en forma .pie no sea demost rativa de tareas jmr. 
euenta propia. Con mayor razón no mediará excepción, -i se 
trata de trabajos .pie no traducen el ejercicio de profesión o acti- 
vidad liberal, 

Kstiinoque, on las condiciones de autos, los trabajos del con- 
tratiste/' de obreros pava la zafra lio revisten caracteres de "acti- 
vidad liberal". La índole de esos l raijos no permite, u mi .pu- 
no, semejante calificación, pues para ello hubiera sido necesaria 
al menos la demostración de .pie el llamado "contrateta ©jfcett* 
tíüba análogas funciones pura otros empleadores, cosa ipio el re- 
currente tíú ha probado ni supliera alegado en el escrito de inter- 
posición del recurso. 

l.ii ein nn^iincia de .pie i-mis trabajos Iniyan sido retribuidos 
mediante id pago de comisiones, 110 es de suyo decisiva para con- 
quiera ríos ejecutados por cuenta propia, ya «pie seirún el art. i 
. -ta forma de remuneración no excluye la relación de dependcii- 
eia. Por otra parte, la pretensión de .pie los trabajos fueron 
ejecutados por cuenta propia lia quedado —como ya 
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visiblemente rechazada por el a i|iu>, atenta la caracterización 

« [IH ■ d<' elfos liütr el fililí). 

Ku consecuencia, y a mérito de bis cousideracíom-s precedien- 
te*^ pienso que corresponde confirmar la sentencia apelada OH 
canuto piulo ser materin del recurso. Buenos Aires, Til «le setieni- 
3 n c i|i< |ít(í:í. — fcthutrttn ÍI. Mfnt¡¡utrdt. 

Buenos Aires, :! tic ¡iluil de 1JMÍ4. 
Vistos ]ti- autos? *' líodrímiez, ( 'reseiu iano - jubilación". 

Y considerando: 

QtySj Dji presencia ilc los términos i|o Ins arts. ¡no. 'a, y 
7 decreto-ley 44 y siendo irrevisible por esta Corte la 

ib-eisiót; sobro la naluruleza de l;i relación jurídica objeto de 
denatG mi ia causa, en Ins términos <V-\ dictamen que antecede 
(Fallos! ^."i4:4iiO), la sentencia apelada dclte ser confirmada. 

(¿ue, cu efecto, establecido cu autos que el interesado renli- 
ssaha por cuenta de la empresa recúrvente tarcas vinculadas. a la 
actividad específica de ella, lia de considerárselo comprendido 
dentro del concepto general establecido por id nrt. Ü 9 , inc. a), del 
(N-t rdo-ley ;>l.(í(¡5 44, cuya aplicación no está sujeta a la existen- 
cia de una relación Tic dependencia rigurosa* (doctrina de Fallos: 
J.">4: 4lMI ; ^.-||): 7í>l y art. 7 del decreto-ley mencionado), Y por- 
que no actúa por cuenta propia, ni sobre base autónoma, sino ipie 
pre-tn servicios que atañen a la actividad específica de la em- 
presa, no le son aplicables los incisos e) y t') del nrt. 3 cíbí decreto- 
ley msM 44. 

IW ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador Oncral 
substituto, se confirma la sentencia apelada, en lo que ba podido 
ser materia ile recurso. 

Benjamín Villkoas Hasavit.isaso — 
KVaiu>o t 'nLitM iiiíks — KsriasAN' 
I si ají — José F. linar. 
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ROBKLíTO AlíAl'JO V v. S.A.I.C. WI^OS" v CÍA, 

RECURSO E X TU A ORVÍXA TtW : S^nfrff» proftíafc rVsüW* no ft&Wt¥* 
Intttptttaciáú th mtirm " coWt*** 

-en' nriji aup riWlnrn pítfiiSíácíitf* »»;< tofflfttu!» por «le-piiln y iW-t:m.i 
1:, ..vH.p.iMU -H «rt. «7 -1*1 .li-rntiMcv :Cl.:«tí.M;, —li.rnimh'Hm o UU:I .>«• 

trabajo-. RW»ÍV* punto* tic pnii-ba. ili- ímlnl.- pro^l y «1- .l<-mii nm 

ra |.rin.i¡.io. u I* jttfí|ñlH#ii e>¡tni«rdiii»ria .1»- la l ort.-. 

ttKcmsn t:xri¡.\(tiiinxMit(t: >mwh¡W «o /WfrtK 

La sentencia wfírf.mterapote fjntá**ti *tial«i«i.>a ««■ ° ,,,,mr " '" 1 

Suprema Dortoí 

I.,. d¡Hii>fo* aifravins *m *» demandada trae a ennsidera- 
rión (ío V. ÉL derivan del fefOflAj fUf $ tntuinal de la aMHM . do 
defensa fimcTáflo e* ta excej«n <fe» r ".. S5?S 

U.v :i:::ílVJ 4:> e~tal.lece para los rasos de "disminución o falta fie 
tretafó™ V en orden inverso al do sil articulación en el espito 
fié a¿erp.wioión .1-1 recurso extraordinario, mpmHos agravios 
sótií a) íif<Htti*tíMmin»¿l # la dftatvtH» panana a <an a«o 
e | palle, en recurso, sentada por la Cámara do ^Apelaciones rtel 
rpmtób «'1 2» «1*' marzo de 1!hV,, en los untos ?<Hennse Samuel > 
otro< Landroek v Cía, S. K. Ud«.": 1.) arlut rar.ednd cid a sen- 
tencia ap.lada por apartamiento injustificado de las prohan/a^ 
de ¡.uto-: e) a.l.itraria preseindeneia. por parto del a MU», de t«- 
líos anteriores cié! ibMú tribunal -pie. en causas análogas a la 
présenlo, untaron .inri>prudeneiu cont rana. 

Tocante a la primera de las eues|ione< rocíen enumerada*, 
estimo míe tío pimh sustentar la apertura de la instancia extra- 
ordinaria, pin- 1<. u definitiva se somete allí a oon^lcraciou 

,| r V 1-; e. .1 problema atinente a la correcta mtei -pretnomn <tó 
un ., m mvm de dereeiio enmún. eomo es el art. (¡7 *U 1 uWreto- 
lev 4:>. Y esta eoiielnsíéii no s.- altera, s.-irau enlerio rei- 

ÉeVadalneuto mamm m '% »#¡« íl(l 1l; J*» 

la uorma eeustituei.mal que reserva al Omiíivs.» .le la .\aemn 

W faéttUaá tle I.-Ular en la materia de <!<"■ se t,!,t:1 - la 
- :l rantiza el «lereeho de prui»ie.lad, pne. aún así la eueslmu plan- 
teadfl ivuiite a la ileltida iulerprelaeión de l¡» le? M 11 ' 1 * >! 
la euíll, repito, no hícntlllie a la 4'orte Suprema estal.lreer. 

Pi.r .ma parte, fleho aqní Pó)i4giiar ¿pe tampee.» e.»n>nlero 
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configurado oh el ¿wb jmlice uno de los supuestos de arbitrarie- 
dad que, con arreglo a la jurisprudencia del Tribunal, autorizan 
excepcionnhnente la apertura de la instancia del art. 14 de la 
ley 48 en causas regidas por derecho no federal. A mi juicio, 
en efecto, el examen del fallo plena rio más nrriba mencionado 
demuestra que, cual (pitera fuere el grado de acierto del criterio 
que consagra — cuestionado, cabe anotarlo, por autorizada doc- 
trina — dicho pronunciamiento no carece de fundamentos en los 
términos de los precedentes de la Corte sobre sentencias arbitra- 
ria^ ni traduce una interpretación manifiestamente insostenible 
del recordado art. (¡7 del decreto-ley 33.302/45. 

Finalmente corresponde también poner de manifiesto que, 
como lo ha señalado el propio tribunal n pelado en su denegatoria 
dé fs. 1íí2 del principal, 1n referencia ai incumplimiento de los 
requisitos exigidos por el acuerdo plena rio de que se trata no ha 
sido el único fundamento do lo decidido en la causa, pues dos de 
los votos que integran el fallo en recurso han arribado a la con- 
clusión de que en el caso no existió una situación de falta o dis- 
minución de trabajo, sino de personal insuficiente para realizarlo, 
lo cual, en opinión de los jueces que suscriben esos votos, estuvo 
al alcance de la demandada subsanar manteniendo a los emplea- 
do < y obreros que, como los accionantes, siguieron prestando su 
colaboración a la empresa durante el conflicto de qne se trata 
cu autos, y contratando nuevo personal para reemplazar a los 
cesantes, incluso personal transitorio para sustituir al que había 
adherido al paro. 

Ksla conclusión, que no ha sido tachada de arbitraria por el 
apilante, y (pie por su naturaleza es i ríe visible en la instancia 
de excepción, abunda en favor del rechazo del agravio que he ve- 
nido tratando, c impone, asimismo, la desestimación de plano del 
que se t nmla en la ■preseindencin, por el a (pío, de probanzas exis- 
tentes en autos <pu\ en opinión dd recurrente, demostrarían 
que la invocadri situación de falla de trabajo obedeció a causas 
ajenas a la voluntad de la demandada. Claro resulta, en efecto, 
que l'ivnle a la ya señalada conclusión del fallo en recurso, la 
consideración de aquellos elementos de juicio, aún de ser los 
misinos tan asertivos como el apelante pretende, no habría podi- 
do variar la solución de la litis. 

l*or último, y en lo que se refiere a la alegada discrepancia 
entre lo decidido en autos y lo resuelto en casos similares por 
otra Sala del tribunal apelado, observo que la sentencia de fs. lf>4 
Tin ha omitido considerar dicha jurisprudencia anterior, sino que 
ha estimado improcedente la convocatoria a tribunal pleno por 
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loractón de las e i reuust inicias de hecho sobre cuya base se decla- 
ró iio acreditado en el .«ub jutfiae la situación de falta o dismi- 
nución de trabajo (v. voto del Dr. Allocati, al que adhirió el ter- 
cero de los jueces opinantes). Y en tales condiciones, estimo 
que el cuso planteado no es equiparable a los que ,V. E. resolvió 
cu Fallos: 244: 46S y g$b 18^ entre otros. 

A mérito, pues, d< 'as precedentes consideraciones, soy de 
opinión M uc no procedí hi apertura de la instancia extraordi- 
naria v, en consecuencia, que corresponde desestimar esta pre- 
sentación directa. Buenos Aires, X\ de diciembre de - lia- 
móti Lascmw. 

KAl.I.u PE l. \ i'rllíTÍ' S1TUK.MA 

Buenos Aires. :\ de abril de 1W4. 

Vistos los autos: "Beeursode hecho deducido por la deman- 
dada en la cansa Araujo, Roberto y otros é Wílson y Cía. 
K.A.I.(V\ para decidir sobre sji procedencia. 

Considerando : 

1°) Que la sentencia apelada declara procedente una deman- 
da por despido y desestima la excepción estatuida en el art, iu 
del" m -creí o 33.302 4o. Para ello resuelve puntos de prueba, de 
índole procesal y de derecuo común, en principio ajenos a la ins- 
tancia extraordinaria. 

- p ) $im el fallo impugnado está fundado de manera sufi- 
ciente y por lo tanto, cualquiera sea su acierto o error, no es des- 
calificaba por razón de arhit rariedad. Asimismo, el tribunal de 
alzada Tiene presente la prueba y ocurre que el recurrente dis- 
crepa cun la valoración de ella y con la apreciación de las eir- 
cui)«tnric¡n<* de la causa efectuadas por la Cámara. 

'í°t '¿iie, relativamente a la alegada contradicción entre lo 
decidido en autos y lo resuelto antes en casos sen ic jantes, cabe 
señalar que el tribunal apelada no incurre eu omisión con res- 
pecto a esas decisiones. Kn efecto, estima improcedente la con- 
vocatoria ¡i tribunal pleno por entender. que la solución del caso 
depende i] i hechos cuya valoración lo decide a tener por no acre- 
«litada la causal aducida. Siendo esto así, la situación difiere 
de las contempladas por esta Corte eu Fallos: 244: 4<¡S; :Í41>: 
4< y -J-V»: 12:í. 

4°) Que la alegada inconst nacionalidad de la doctrina pie- 
lutria i que alinh 1 la decisión de fs. Iá4 tampoco sustenta el re- 
curso extraordinario, pues sólo plantea la correcta inteligencia 
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que, a .inicio del recurrente, corresponde nsipmnr n una norma 
»f ,,<im "»- Los preceptos constitucionales invocados no 

Utmm la afirmación anterior pues, se.irúri lo dicho, la cuestión 
ivmite a la deluda interpretación de una ley común (Fallos: 

o p ) í¿»v v\ falla ploímrio nirfes mencionado no carece de 
l'um lamen tu en lu> términos de la jurisprudencia sobre arbitra- 
nedad. Xn incuinhe ¡r esta Corte juzsrur el acierto o error de la 
solución adoptada. 

IW ello, y lo nmeordantenicíite dictaminado por el Sr. Pro- 
curadlo- < i enera!, se desestima la queja. 

BkxjamÍn* Villko.w Basavilhaso — 
AmsTÓBiTLu D. AhÁcw iik Lamadriü 

— KU'A(HH) CoUlMIHlKS — KsTKBAN* 
ÍMAZ— JuSB F. BlDAI'. 



mWm, i AHTAUA.U tHS ) MiulUin. 

\™ ™\xr*t\w* x\ v wfofc -I,- ^giiiidt! y m\mméún m m*n íMttíáes 

<■>» el n^tm-ii (id iln.vlo^v Si.tN!/-! M,.*,fc ]., ftvhii cu < ,.,itn> t-n ví-or 

1 "«"«WN*' mmwtmü mi De pilo >«■ «ígite inte ta dispuesto im 

iiurnm- iM-trn-.v. - ,-«» UU<ÍS/4$ ~ fl | | w ]¡inr n „„, .,v t »lid.„ ; , [ ( ,|, rii . 

■iniv, ilt> riitn |»¡i titilé 4Í4< Mirun* y (.¡ipiwilmiri.m kmm íM rhtmtm .1,-1 An-m** 

l.-y ÍMM M hu Mti.l.. nln. f >ro,„-,.it „. ,] ,[,- r,tii¡,,ir „„„ íiirfitsióa 

^.H-i.mtHh. nm i i,,n.nnn.l i i.l ,.,.r .li.- In-n-ln-lcy. !'..;■ ]„ r ;l r«h.. ] ;1 Mm.iicfctfda 

w»ñtra .1 ilermto HUt¡s/4\ mu 1km> ni fo« „«<. 17 m¡, i,,,., ■> 
4 y (¡ In N)jtM N:n ii»ii;.l. cu ;iii-o|„!.!,.,.ji(,. |. a r:< la V.lu.-inn <H 



S. A. KSTAHLKCIMÍKNThs MASIIAS v. MKM'KL Mi líl I \\T & 
MKIILI.IAXK v MKIÍVAM". o M mU AN K ® MKIíl.YAXK ' 
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l.UXOS I>K LA t'OKTi: SCTKUMA 

JClilSlill ViÜS Y ( <iMJ'i:fHX('!A: Vom t *lt>a/dá *KM»«*|. Jtm$***t*&* .V 

jilfixtiici ¡a it imtftiHHt. 

Curri's]iuiitli k a la ,¡a-tiría ¡mtviiu-íal. y ru» a la mutual, ntnni-cr tic 1íi> hu<- 
tione* atiiifiiUs a lo> tlftvi'ho- dd propietario *U- ti-ircno* riWtviio-. min- 
prendiáoa dentro de la zona fijada por el art. dtl «Vídia» Civil. ]iura 

t'xidr «if tiTffnh ti n'-iK'ti» ili> fu i>mpi«latl. Xa so tinta, cu el ^1=0. <U> 
problemas viru-nlndo-. iliroila m indirectamente, mn la lüiro navcgnvSól] de 
|n- ri«»- íütcriruv-. 

Hii r.\MF>r m:r, pBOCirRADOB Okxkhal 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario deducido ;i f-, 114 es proCGílOllto 
por liiilior sido domando el fuero federal. 

Ku cuanto al fruido M asunto estimo (i»*' corresponde con- 
firmar el fallo apelado. 

Xo se halla ea jueiro, en este pleito, nada 4110 >e vi nenie con 
la libertad del tráfieo fluvial y del comercio, eomo onuría en el 
caso de Fallos: ÜW: 4().">. Aquí sólo pe trata de determinar >i el 
propietario del fundó ribereño conserva, en virtud de su dereelm 
de dominio, la facultad de impedir a terceros lo que el art. -(!;>:» 
del Código Civil le impide a él. Y este problema, así planteado, 
no es de naturaleza federal sino de derecho común. 

Por ello es que opino que corresponde la confirmatoria del 
fallo apelado. Buenos Aires, (¡ de noviembre de líH>:í. — Ramón 
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Buenos Aires, (i de abril de 1!H¡4. 

Vistos los autos: lí KstaUlccimicutos Maseías S. A. c ' Miguel 
Mevltauc o Merllianc o Meryane q Merliane o Merlyane s/ des- 
alojo". 

Considerando: 

} q ) Que el Tribunal a tpio lia declarado la improcedencia 
del fuero federal invocado por la apelante: de manera i^.v el 
recurso ext ra ordinario fué correctamente concedido. 

8*j í¿ue el fundamento de tal pretensión radica i-n que el 
terreno desalojado se halla dentro de la zona que el art. •! * 
del Código Civil obliga a dejar a los propietarios ribereños, pues 
sostiene el recurrente que ello obedece a necesidades de la nave- 
gación y, por tanto, sujeta esa franja a la autoridad nacional. 
Con aneiilo a lo que disponen los arls. 2(1 y l>7, iue. de la 
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Constitución. IV mm&fa h«<? m justicia proviiiciál ttó pudo in- 
levvi'iiir cii el pleito, se-riín el art. 100 tte aquélla. 

tjuo un se trata de problema vinculado directa o indi- 
fectaittt'tttfi coa la libre navegación de los ríos Ínterin res, sino 
sol» mente dé los deísta del propietario r¡ lio roño a eapgfr que 
m> topete su propiedad por torceros, es decir que el caso no 
eXeede el tuero local — doctrina do Fallos; -')'): '.VZ1 y otros — . 

1>ci r ello, v lo dictaminado por id Señor Procurado r General, 
se i'onl'iniia la sentencia apdada, en cuanto l'uó materia del re- 
eurxt. 

RKNMMMN YlíXKOAS HasaVILUASO 

Aiusrómxn D. ÁUMW ím La u mitin 

— RiCAHOO l'oLoMnüKS — K.STKIIAX 
1.MAX JoSK V. Blh.W. 
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t nssTirn ntx .v.if/o.v.i/.: it.-f. r hus a f),mtniím />» t' »"» mi ;-«,•,.«►. /•»•.«-«- 

tiltímtiU* ;t -«rtitt liria, 

N".. imi«irt-i ligravid a !n uiinmtía <H' 1¡i <U 1. Mi .Í»¡m-> la «iiviiii>lani-¡a tic 
¡mi», «iiil «ereglo itl w*. & de b W U.:í7«. fe itó^fiftfc «U-ha «IPiiH^trnr-c 
: ,nt.' tos ¿eultetitfos y aiiioi-hlrn!^ #%i^íwUia i»>r Caja, y« (pe ^0 "» 
¡huiMa n«« los SiterSiaiíkis jWodii¡'fnn b íh-iuih-íh ni nitral iva, e httHMP 
íjpufe de ta v,,..l,,,¡.'m jttüMfll, I»* Piwh*'- .i«-at 
Crtfoftiittdi' «m firmar b -nilcrtc-in ii«r ■l.^.-tim=i !fl pi-ii^.tii Milinta-liU -1 I» 
m-lim-nl.- ni. jll>tif¡«-ú M lIt ' í« ¡iiV#IÍfe para trnluj» ftttf IIIVW* esfera 
a la |rrt,a .M fiiMuiÍMlto ,1,. -ti pa.hv. anlm.in ti la laja l-í-n-nviana. 

Díctamo at& ^Mtí«A»0B (¡knkusl Simistiti to 

Suprema Corte: 

É recurso extraordinario concedido a í\. 104 es procedente, 
por haberse cuestionado en autos la iulclijíeneia de normas fe- 
derales v ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
mmñ contraria a la interpretación «no los asigna el apelante, 

Imi cnaato al fondo del asunto, dono Amelia liosa María 
Mmiii-biu't se airravia de la sentencia de fs. !>!* 100 que, confir- 
mando lo resuelto por el Instituto Nacional de Previsión Social, 
definió la petición tendiente a obtener el reconocimiento a su 
favor del beneficio dr pensión del >|iie fuera titular —por amor- 
te del calcante— la hoy tallecida iú&dvé de la rerurrente. 
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A mi juicio media una circunstancia qí® oh&fa invmedin- 
blemente ni progreso de esa pretcnsión. 

Hhi efecto, sí bien so encuentra acreditada en autos la inca- 
pandad lahoral dé la recurrente, un ha quedado eslnhlecida, en 
enmhio, la existencia (le tal incapacidad al tiempo de tallecer c| 
-cniwmle y padre de mpi.'Ila, dnn Reynnldo K. Mcnieliini, Ksta 
es la conclusión a la cii.il llegaron los o nr ¡mismo* adininist ral ¡vos 
y i|in- e\ ;i .|iin confirmó en forma frretfsthfc, ya míe m basa en 
la apreciación de circunstancias de [jceljo y piuehn, no tui-hndu 
de ailiit raiiedad. 

La reclínenle no ha intentada ni ofreeido prohar lo eon- 
í cario, limitando-e en el escrito de interposición del recurso a 
pritpiiiíiiar la inversión ilel earsío de la pincha, lo íjtte tíú eu- 
cuentro atendihle, 

Kn estas condiciones, pienso <\m< un es aplicable ni enso la 
diM-triun ijne vinn a mitiirnr el riiforismo del principio confor- 
me al ennl el olurtrajriii'iih» de la pensión a un heneficiurio de 
¡rindo superior excluye definitivamente a los do ¿fiado inlVrínr, 
Sin qm pueda renacer la vocación de los seirundos una vez ex- 
tinguido el hi-iict'icio por alguna de las causales prcvi>tns en la 
ley fef. fmOWi L'.'ÍO: M$ y L'4J : 4S:¡>. 

Por ello, fo dispuest los ¡uts, ,'ís y ;;¡t ,| ( . ] a j t .y HU¡.">il y 

nrt. 17 de la ley 14.:i7<i. y lo resuello cnhi causa A. IoÜ-XIV, 
AnlUsone, .José sentencia de i?:'-4-lt:i (ver especialmente consi- 
rh raudos S*V !0*>, estimo arrcirlnda a derecho la sentencia ape- 
llida, cuya conrirmación a mi juicio corresponde en lo .pie pudo 
ser materia de recurso. Himno- Aire-, i; ,ie fehrern de l!ii¡4 — 

vallo hk \ t .\ mirn* .sitiíkma 

Mírenos Airo, (i de nhril de 084. 

V\-in- los ant.^: "Meniehíni Be^Mahif) lí. a pmméti -oli. 
citada pur hiña l'irmidini de", 

Y eonsMerandoí 

_ V") One la M-nieiieia apelada de IV üii es eonforia ii la 

jurisprudeneúi de esta tWte. tal como ella resulta riel rn-eee- 
dente de Fallos; 255-: 21 íi y citas, 

V 1 "' ;l c»rn-ponde añadir .pie e| apartado tina! del 

inK 1¡ » í-l ""' 1 «•> ajeno a la -itnación de nulos, mva 

soiueiorV nw varía por In invocación de ím términos tío -u ic»Ía- 
tin-nlacjóii. 
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CJitf un existe ¡iLp-iivin al ¡irt. 11 % lu C&nsfitneion Xurio- 
ftál luir vtrtutl «te I" tíbim^to en »-l nrt. -'- Ue l¡i !••>" ei tacto. IVir- 
i[ti<' la efr'eunstmieia de i|iu> l;i mv;ilidex delw demostrarse ante 
los l'anillalivo* y autoridades designadas por la Caja uo Impide 
a tos hlteieswlog la p-otl^Geioií, i-n la in-laiu-in administrativa, 
de los elementos de pvMbn que wfánim [tpvümuíca para la jus- 

tit'icürióll (1c SU derei'liO. 

4 D t Qtie* eoii ¡irruirlo ;i ta jtirí>priu1«*tichi de esta Corte, tal 
priichii e> hteluso; pomírie despufc de !;i eonfii'iiiiteí*1ii del pro- 
riuitéhnateiitfl apelado en la «¡lusa — Kiillos: SM.': y sus 
ntas— . 

Pm- ello, y lo itiHiítiriüftclo 1""' ''I s «'"or Prneitrmlor Ceueral 

Mil i-I ilülo, se (fOtifiniJU la selilelieia reriirlida ili* fs. W 0|l l() i|UC 

lia siiln oKji'lo (Te reeurso <-?;t raordiiiai io. 

HkNMAMÍN VjU.KUAS Iíaswi u:\su — 

Aiasii'ii:n.M |). Aijáoz m Lamai»e:ii» 

— líli AIMiu Cul.O.MltlíKS — Ksl KllAS' 

Uim — José \Uu\r. 



sí, a. stu-n:i>.\]i ciweRTf&b h:l m.Aiw •.. nai aiíükvtina 

JMt'l't;< i >>: thttfiimtmíriii *!»■ mmu* int&asilíém. 

|. « o^%i^ta i|>- la- li-vc.- imp'Mtiva- tli-ln- i IVi-lu-' !--><• ;< Mtt¥& '!«' »W r:i/oii.ilil«- 
v ili- ri'tíi ml<*rpri'l:ii-¡Mii di- lu- ptv«i'pt<»* propina dd i*&EÍtiu*fl impu-iiívn y 
«J. I.i- [miiripíii* ijitlí l»- iii!i>riii;in, i-fin mira- ¡i ili-ti-i'uiiiuii* la uitainid U--2Í3- 

hilivn. Si i.-ili- fm-iiti- Itii - li ri-ivu-, tfjhv i- . niTÍr :i !i>- pitiui.m.- dd dt>- 

) lio rtv.uú ii i-;h';Í«-Iit PUplpt«Ha posái?ri«t\ 

. i ra / f * v > / m me i m . i / tm g$m*fflA 

La - prima tli móm" <» "■.i>l)iwpm'f*r ivpn -i-uta. <>» - 3* aimu-Htn We 

rapílal, la «lirViviiría i>ti ilim im i-htiv i<l valor ii>;i] y rt IMjmi'nl <l>- la- acii.mi'S 
y un roai porta un Iidii-lÍií Rriqtjmn'Wto para la .-niinliiij. 

íjm ? %*m i Uás t¡ i.v ! \f /.i> /■.CK.vrr. !/./•>•. 

Im pruiui ilf wnisirni ik^wuv o Milnvpivriu. i-» c:i-«i anun-ian »]v eúpíiiii 

i|. uita -otiiilail nit'Hu'l im -i" hatia t-umprcinlitla <m el rnl. _' <li* l» !<•>* 

.!.■ inipni^ln a las fmtattuán* vwntnnU"*. riim-puniíi'. \i»r r|!«. < orrilrnni» Ifi 

-t nli'iii'ia *\ii>' lliNfi 1 tu Jít r a la ■] arnta id- n-prlirión de Jo püsrialo pll n <|H*-1 

i i>iM <*|ii<». riittí ItWítiVíi ta i'Hti-iúu iU* ai viiiif - i*l i*i tiiaila- **0t«wl«4 
un 10-1», 
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Dictamen- i»ki* PitocriiAnoa í ten kkal 
Suprema i 'orte : 

Kl i&gureo extraordinario es prseedciác por tafeersa oucs- 
tmnado el alcance y aplicación de normas tVderales v *er la de- 
í^sinn dehuitiva, contraria a la pretensión del recurrente I , miada 
él? dicha ley (ait. 14, i lie ;¡ 9 . de la lev 4S>. 

Bll cuatrín al fondo del asunto. e| ffeeo Xaeionnl (Mi) 
tictua por ¡ntermotlio de apoderado especial, el que va ha asil- 
ando ante \. K. |¡. ¡iitervemmm. que | ( . conopoud.- (fs¿ Sí»), Bife* 

líos Al*** - ije julio de 1ÍMKÍ. - i.,t*rmi». 

lineaos Aires, (i de nhril de IPó'4. 

Vmu. Ioí! im tom "Sociedad Cflttierefnl tlel Plata S. A. e 
I' i*co Naeirijial i l>.(¡.|.t > repelición". 

I o ) Que ¡a senteneín apelada de IV 81 hisse ttt$ai' ¡\ la deman- 
da .le repoliemii «te imÜFii. .ifiiUMJU, pa-arlo- a ráete r d- mi- 

pliego a la- uanaí^J;,, eventuales, sobre las snnuis pOrcitécks 
por la tuien-dad achira ri iii.ii!,> de prijtin de emisión (le acciones 
de los sitserlptnros del aumento del capital realizado en el 
ano l!'4!t. 

2*) Qlie el producid» f ]e la msei'ípeioii de acción.- con peí- 
taa te» Ci-irrú evplrcilauieii» mencionado ni el art. L Kl de la ley 
fie lMJ|iT|e.ti» ñ. lnp ¡pthAilCÍati eVmitunles, nilnii lo |"llé desde lí-VU 

por la !<-y (4393, en la medida (pie !a prima excediera el valor 
fttrinüTfilc a l.-i- ueeiouos ea t'miciúa de! .-apítal de la empresa u 
el valor nominal de la acción, si dicho valor hiere inferior a este 
ultime. T;impn<n H-nuÓ ún la l&tíi tle exenciones de! art. 4 q . y 
-i «líos de-pin- el producid» de las primas ñié eximido déij ini- 
ptiesto on su totalidad (decreto-ley 414 ÓS) poco puede inlVrirse 
de c.|¡i i-Ni-Jicióu. poripie liié esl nMecidu ]ior razones ele orden 
prnrtii-e. -in lomar [.artillo mi la cout rover4« lialáda soí>ré el 
punió — K\pn^ición de Motivos* n. ti.. ¿\ \ gg¿^ 

3*) Que. en causas como la pre-.mle. la >oluei»ji del.e ha- 
llarse mi \y preceptos legales propios del i%rnieu imim-diivo 

y en 1»- principios qjté los inl'»nunrt —Palios: *J4!í : l*ü y'otr» 

W mí ™« ;l I;i deir-nirnacimi de ia voluntad iepskfiva. sobre 
Irt hasc de una tusounbic y discreta interpretación —Palios; ^.12: 



nt: .n sTteiA iu: U nación i" 1 

i:í!t y sn> citas — . Sin cinhni'íro,, si u los fines de esta no son de- 
cisivas las Cuentes mencionadas, cabe veenrrir a los principios 
del derecho común, en carácter supletorio posterior — doctrina de 
Kallos: 24!»: 1SÍ», 2óíi— . 

4 9 ) (¿ne, cu este orden de ideas, es del caso señalar que la 
"prima de emisión" o "sobreprecio" representa la diferencia 
en dinero entre el valor real de las accione- en relación al pa- 
trimonio social neto y el valor nominal de las mismas. La exi- 
gencia de esta prima como parte del precio de colocación a los 
snscriptores de nuevas acciones, en caso de aumento de capital, 
constituye la con Impartida del derecho que éstos adquirirán so- 
bre las reservas formadas eou anterioridad a su ingreso a la 
sociedad, con lo cual se cumple ía finalidad de neutralizar el per- 
juicio que la suscripción a la par irrouaría a los actuales accio- 
nistas, que de otra manera verían i csaríameute disminuida su 

cuota en esas mismas reservas. 

5 P ) Que, en estas condiciones, el valor de mercado de las 
acciones no resulta modificado por la colocación de la nueva emi- 
sión y ello cominee a desechar la idea de "l.eneficin" o "enrique- 
cimiento" para la sociedad, porque es "imposible económica- 
mente que e| valor de liquidación de la acción no aumento si la 
sociedad realiza un beneficio" (B, Fiu.uet. I,, ffltm dffW les 
mfíiMm itii'HtitDirs, lü4(i, pátí. lsií). 

b°) Que a lo anterior cabe airreirar que e-Ja eohcluaíoíi está 
corroliorada por d concepto jurídico ile la "prima de emisión" 
o "sobreprecio" segíiri la actual doctrina más autorizada (Vi- 
va mi:, ih-rwhu Mr rom til II. n° 513* p% 201* ti<aíL mp. '; Mmt- 
JCKO, Mintiml (te I)< m ita Civil i¡ Cnwet'cml, liad. <>p., l. \ , 
páir. 517; citas en K, Valkxziaxü. nota a fallo en Itrrisfa fii Ihi ll- 
Iti Trihitltty'nt. 11157-11-11 ; ( !. Sixuxi. // pmmfa M rutishnto .<ni!r 
uzínm & s»rhhl m líivisia d! Diritio Civile, anuo IV. üi.'íS, 
ÍTí y sty\, texto y imta pá-r. íi£). V usimUmo que aparece 
coincídenle con la reforma de la ley W.'-VX'* y con abrimos prin- 
cipios normativiis que dan por sentado el inUmo significado de 
la prima de emisión o solircprccm. Así, ]¡h in-lrucehmos de la 
"Comisión de Valores" del de mayo de 1í*4!>. establecen que 
■■las prunas ele colocación deberán llevarse a fondo de reserva 
utt di>lribuible en forma de dividendo" poique "de lo contrario, 
medianil 1 e¡«te procedimiento se abultan utilidades y >e ileclaraii 
dividendos i|u<> ra buena parte no son más que simple reintegro 
al accionista de la prima que aportó al tomar las acciones*'. Con- 
forme a iírual orden de razones >eiiála>c en ía legislación cum- 
pa rada, la sección ó(i de la ley íiude-n i le VM* sobre sociedades, 
que establece que ron la- primas deben mu«t!lnir*c reserva* con 



I V* 

i w,l.iis m l.A t*OBTK -r,'i:i:M.\ 

tmljtiiií.-titn íiiiiilo-o ;,| ríi|iitnl > la U>y alemana t\v VX\l\ so-riin 
la cual <l<-K*-ii v]\u> formar parte de las h^rvas legales (coijfr 

IW t Imbieiulo dicfemi£tau$D el Señor IVntiir.nlnr ííetio- 
i'rtl, - eonfirtaa la seuteaeia apetecía ció h. m eii eüattfo lia sitio 

ipIiJi-Tii i|- 1 i-.-ll l -i i i-M r¡|n| i]¡i!;il-i((. 

BkNMUIÍV V'li,Í*KOASÍ IV\S,\\ir.|!ASi. 

AnisiVmrt.n |>. Aiíáii/ ni: L\M.vr¡i:n> 
— RjcauiiO i 'oi.íim iwr.s — ■ Ks ri:i;.\>r 
l m va — ¿m& I?, ttuiw. 



SM'im ai;-;k\tin,\ v. mn& matt.mí 

iUSVtfHStk *Xt*MMtíXA9&f 1t* M tm ,„■.., ,•„..,,;„ ,..;.*.r. ,„.._ 

tmtf * i.iht.ti.. ruifjiten, ¡Hhfrr. i-i. i ,u ,¡.- /„,» , f, ,f, ,„/, 

írflhúfllílo^ .-¡ir-- ■. t. ulo Mi il::-r f nvt:i efórt tlí, IRIA,*» t i'ilr'í'rl]**-" - h-v,'. | |J}S|¡ 

KXínu.A \tfK\rn. 

Ur^wmmki ;i .¡.iH. muw A «rr, |:; rto h !-v i:u-j V u,-,h- «r - 

«mi para '«n«i»>nm«ívmi> ,M fí,Hrf*ti« N^i,,,,,.! ,],. | :) . Iv,-,,,,.,., 

!•> j,.,!..,-:..!- ||.:¡-t¡, „„ ,.] ... .... fcñtitofo t; ,;. ( . ¿J^í^ 

DllTAMKX I-KL I 1 !!.!, n:\hut; (¡KNKIÍAl. 

SiiJireiMii ( "urtr : 

W jwwrso i-\ii;i,Mil¡n:nr«. .nn.^M.l,, <>n aulus t- prornl..]!- 
\mr t ;il H .|-i. pinato pn tela (le jmYi.» h, inte%eaeía do una 
n ? nit « <! " ferfowl íart 4:1 ■ h |,.v 1::.4slM. m r m: \ 

VfHml i'i^nltHrá ajíIMiío ni ens&, .'I íirt. iU> | a n "Ñí; 
'•"'il^-n t'.,|,.ra¡, ^ .-! ;1 ,t. _>7, í„r. r>, .h- En ntn.h, l.v |:US2, 
" ÍM ' , :"' % íl '-'1'«««te l»n- -I ;1 éH .-.Mitra tíe la ,„■,. 

IiHlHíiíi ^listrala.la pr tr «■! M-ñor FiM-al ,| ( . (Vnnrua, miio tr;ip t>| 

l.n iMÍ*'>ÍMiU r-oiisí^ÍP líPli-nniliar *-l ..Mnrto M'iititlo ílííi 

«•i- » :: 'I" lá l-y i:u-i m.„í„ ,| nuil t fai m U * ^ mivm 4 vU V ¡.„ MI . 
h;«" i; ( ! > |-o..,-,.¡va m ,.„i,. .lrro»nn.lo y >i M ituvt?ni]íi ¡, t«dñ« ím 
th* V ,>»*um»« .1, a IIM\ y úowm «a b ,„ la 

forma y dentro .!.- I.» ^taí>lo^a él Wnln Ejoeu%a 
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A tal fi ii, en ust huidas las autoridades del reiristro, deberán 
someter a ion sideración del Poder K,¡ccutivo el plan y regla- 
mentaciones pertinentes". 

Si sr estiman» que, en razón del artículo transcripto; la dis- 
posición contraída en el nrt. 27, inc. r f). tle la misma ley no lia 
entrado añii en viyor, sería sin iliula aplicable a la persona pro- 
rcsaila en estos autos la pena lijada por el art. 2"j ÚÚ la ley 1 l.ÍÍ8(». 
Kn e»m con I ra fin, la iiirracción cometida resultaría punible eoii 
la sanción, más heniiínn, tlel art. 27, inc. F), citado, como lo 
declara la sentencia apelada. 

A mi juicio, es razonable interpretar el art. 4:í de la ley 1^4*2 
en el senlido de que no lia de entenderse supeditada la entrada 
en vigor de fwtns sus disposiciones a la rcglamcut ación que para 
cada una de ellas formule el Poder Kjeeulivo. sino sólo la de 
aquellas que por hallarse de alguna manera vinculadas con la crea- 
eión y f mi riimn miento del Registro Nacional de las Personas, 
dependen, lógicamente, en su aplicación, de la existencia de nor- 
mas reglamentarias. Así lo aclara, en mi opinión, el ultimo pá- 
rrafo de] citado art. 4;!, al esta Mecer que *'a tal fin (esto es ni 
de la entrada en vigor di» las disposiriimes legales) constituidas 
la> autoridades del registro dolieran someter a consideración del 
Poder Ejecutivo el plan y reglamentaciones pertinentes", de 
donde ealie Inferir que las normas cuya videncia queda subor- 
dinada a la reglamentación son naluralnicnte ;n, ii'Üas sohre las 
cuales es relevante la Opinión de las autoridades del Registro, 
fundada en su apreciación técnica ge las exigen- Wis (¡ue plantea 
el furicifuiauiieuto de dielia institución. 

Xn pertenece a I al cal emolía de normas la del art. 27. inc. f), 
fundada exclusivamente sobre un cambio en la valoración del 
legislador con respecto a determinada forma de conducta (en el 
caso la denuncia de un domicilio falso) que era sancionada con 
pena más grave en la ley anterior, y sobre la cual no ejercen, 
evidentemente, influencia alguna las exigencias reglamentarias 
a (pje alutlí en el párrafo precedente. 

Lo mismo calina afirmar, verbigracia, do la derogación ta- 
rifa, i'inteniila en la ley i:!.4S2 (art. 'MU de la disposición con- 
tenida en rl art. É% último párrafo, de la ley tÍÉ$& (en cuya 
virlml i|!ietlaba excluida la condenación condicional para las pe- 
nas de prUióii) derogueMn que. sin dmla. ninguna relación guar- 
da ion el otado do cosas derivado de la creación del Uegistro 
o de las nliliüaciones a las cuales ella da nacimiento, sino que se 
halla evidentemente inspirada pQY una distinta concepción eri- 
miiinló-ira, )|u<- iitnrua priinaeia a k« rnnvonioncias de orden 
general que ^e atribuyen a la condena de ejecución condicional 
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sote las ibones intin.idatoiius pe tleternunaban ln norma 
iinterior. 

Vlmm pues —y cüíi dio reitero ln oplajoa i¡ U r esj^ ^ 
pecto ilo una fiii-üón cu cierta modo nnálmra, djí é dictamen 
rD^istüttclo en Fallos: J4*: 7W— <pe ln norma del art. -7. inc f), 
c|fc la ley |:;.4*L* ha ciil rndo ra vi-or cmi la promulgación de 
<<hn ley, puesto ,,u.- .11 I.» .,m- a ella >«■ refiere uo es necesaria 
reglamentació» alguna. Se trata, pues, de una de la* disposicio- 
nes a las .¡u- alcanza —en virtud tí© las razones que lie puntúa- 
IizsmIii — la entrada en vi.«ror /w/rnVrf de ln ley, a rj«e linee pefepeii- 
eia el art. -4:*. 

Kslimo, jior laalii, que al siilisiimir el eáso en la norma 
meiipirniaila. ln sentencia en recurso se ha ajustado a dereelm, 
motivo por el mal órnenle, ■ ,i ni j opinión, confirmarla en canuto 

pudo -er materia .le ota apelación ext inordinada. Hit s Aires, 

4 .le febrero .le l!H¡4. — Itttmjiu h, f s,,ttt>K 

i'AT.L.i PK T.A CiiK'Ti; M I'líKMA 

Buenos Aires, fí de atiríl de l!M¡4. 

Vistos h>- nulo: "FUcnl e Multar, Lidia > infracción 
art. L**i, ley 11. .><;". 

< > >>n>idcrnitdo : 

l p l «¿ue el .Señor FUeul tic la Cámara Federal de Apelacio- 
nes d.' Mendoza ha interpuesto recurso cxtraoi diunrio contra la 
sentencia de dicho Tribunal qiie aplica a la procesada la pena 
impuesta por ln |t>y q WC crea el Rc-istro Nacional do las 

IVrsonas, | l|gl|r ,| ( , |;| n , s „|tante de la lUÍSti sobre enro- 
lamiento. Funda el recurrí en el art. 43 de la primera. <mi cuanto 
dispone .|ue ella entrará en vigor parcial y progresivamente tle- 
nnrundo y sustituyendo a todas las disposiciones de la ley il.38íi 
y demás qm* se le opongan, en la forma y dentro de los plazos 
pe establezca el fcoder Fjeeutivo. Sostiene .,ae, al no mediar 
reja mea t ación de este último sobre las disposiciones que penan 
el delito «h> denuncia de falso domicilio, la aludida ley 13,482, en 
lo qtte m refiere a ilícito delito, nn se halla aún en videncia. Tra- 
tatulose, pues, t \,< la interpretación de preceptos de carácter fe- 
deral, el reeur-i lia sido bien eoweedído —doctrina de Fallos: 
244: ÜP.'! y otros—. 

-°i Qttc el proMeJoii radien en M ne la nueva ley impone pe- 
nas mctioiv- «pie ln anterior, pite- <Mn easlígaligi el delito con 
prisión de i¡ ! Nt ->.^ ;i mi a fio ¡mi. :»o| y aquélla ron la «le un mes 
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a un oño o multa de cien n mil posos (art. 27, too. f ) ; además, 
la ley anterior no acordaba los beneficios de la condena condi- 
eional (art. 32, in fine), limitación que no establece la KÍ.482. 

*l q ) (¿ue, como dice el Señor Procurador General en el pre- 
cedente dictamen, no se advierte qué reglamentación sea nece- 
saria para poner en vigencia, en bis circunstancias del caso, un 
régimen penal más benigno. Aquélla puede ser necesaria para el 
funcionamiento del registro de Ins personas creado por la nue- 
va ley y por eso la última parte del invocado art. 43 aclara que, 
constituidas las autoridades del Registro, deberán someter a con- 
sideración del Poder Ejecutivo el plan y reglamentación pertinen- 
te, que no se nota pueda relacionarse con las penas aplicables a 
delitos ya previstos en la ley anterior. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada, en cnanto fué materia del re- 
curso. 

Bhk.jamÍn* Villegas Basavilbaso — 
Aristóiu-lo D. AitÁnz de Lamawud 

— ÍÍICAIÍDO CoLOMEHtES — EsTEBAX 

Imaz — José F. Bih.ir. 



11 LOO DOMINGO CIXl'OTTA v <tr*« v. S. A. SIAM 01 TE1XA Lm\. 
VACO: ¡•riuripfas iH tífrahí*. 

Si los piiíHts pemlddu* peirtihni reíereiii-in n las normn- qa> rigen e) i-ontrnto 
lnlior.il cpie vinciil¿n lns pintes, ¡miapie In e\¡ichtml de dicho- haberes revista 
carácter opinulrie, esta círcinishincia no obste a la npltiiuión y procedencia 
de In doctrina sobre el electo lilicrnloriíi ^ livitt , ,.| 1V os deinús requisito* 

también a pn recen muí ¡ti idos en la especie 



puní ser 



UO: Principio* filíenles. 

Si el actor promovin h demanda exactamente a los eimtro mese* del día del 
último píígOi ¡#b$ft ^^^^^Iflaftfl 
del pii^o rentizudo. 
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1 Sil FALLOS I>E LA ( HHTL srrttL'MA 

ímií.u io tokkks v. aitomoyil t'Lns aiíukstivo 

tionei fedfifatéa ifaffc* ÍHlerprí t-u ¡<Ut tlr lux iw* /rrtVmíc*. 

Ptocwfe el mursn vstnt.inliiiiMin tnnti»!.. etl 1» ^uwi «U-raL- In jiilrli* ¡* 
■i- tttin rtftnuB ilf éatáetou* federal -*arfc 58 del cirm-in-ky ..I di.-i/M— v ti 
pp»nuiieiai«lt?iita es ádveísú a las pmeiirioms áVl :iprl;iiür. 

Cm arrute a lo dispuesto en el > iW itefwt^ el. «^Mf 

,„„-.hi exhnido .k- nWttw* la iiulni.iium-i.'.i) |mr mitiiH.-thi.l pn-vMa )«>r la 

Uv 11 7*!» ni rl cu-.. .[<■ <-l riHiti.-ii.ln dwijinid ^ntr -c .-noirmiv. n 

Ift'iWhu ,!,] ,t.. S .Mte, P Wl&vmm &• i*té»«r jut.ibri.m iltítaBI Mitr-rn 

V.. 1 ,-,iit : u5„ .-i,, ho-nne del li^tjtittci Kítt'luniíl d> P>vv,-..m s.n.»al q«.' «'< 
Br W .-h.hu vn ««MlirioniSi ti- affOgpr*' «I bMieíM* ^ ,,nl,1, l :M '¡ Jl 
fet^n. la fe.*» -i,! dt*pi«Ín, r,.m.>p,>mh. «y-ar 1» ^i.™ 

-unnto avwyda ¡ntlemui^á" por aiiti^tótlii|, toda '» p*P** 

lir .-t ¡tetón .Ir -.-.Airi.,.- Mtá mwiwitli I jtnero p«f«'l propio «ra"* 

■ l„. RUO. *t« |..>nu¡-Í.. ■!.- dwrwá» « !;> nn!i'Miiiiznri.*ii *\. «iHiu-t-vn, 
r,,. fui-ra ;tf..rtlail<. rl brnrfírin íiitiil¡it.»n.i. 



DltTAMKX l'KI. Phiktiluuh; (UüTKItAI. 

Snprotna * Ot*te¡ 

Kl mbtm rxlraonliiiiirio d.dm'Mo ¡i H. 04 os procedente. 
Toda V*-/ r t uo 1" <!«<■ W *M>|rte «i ¡nitos rs el alcance del :irt ; ."W 
<lel íltreiPÍo-ieV $1.605 44 —norma federal (Fallos: »¡ 175)— 
v proiiuiwbinipiito íeeaído es miúmM al derecha qiiip el a}»'- 

iíintí? fifinta cfi ékim íiisposi.-ión. Ha sido, imos, Um mmímm 

i\ t>. 8® poí* «'1 a i|nu, 

Kn nuittto ni fo«# (IpI ¡isiinto. V. K tlém roitvradiUiK'iiti' 
rrsii. ltn que, con anivelo a lo «líspnosto en el art. TiS il<>l (Vevoto- 
íey ;ít,íl6r) 4+ t fl .-uiplrailor (|m*ila i-xiniiilo tW alionar la indi-m- 
nUm§ii \wr niHiuüi'Hla.l prevista p&&, ííi % e» < l l ^0 

ti*- i\M « l riiiplí'a.In (li-clanulo i'osantu se nu'iiontiv, a la lerhii 

,1,-1 ( \ v ^tn\ ii i-nnilicioacs áe obtener ta jnlnlaí'ión onlinaiia ín- 

fegra, b cual lia pcmlítai me!«<W0lu«nte il<-l inl'ormc que al 
H'.vto BFoclnseea el Instila!. i Xat'iotial de Previsión Social (Kallos; 
m>. y *J:¡i¡: Mí 2:í7: 121; 238* tdB y .'í72 y oíro^). 

Kn ol raso sonii-tiiU» a o 1 irían ion, a fs. 42 43 la Caja <le Prt'- 
vkiwU para H Pnsoaal drl Conunrio y ArtividaÉep Afines in- 
Fotnva -|nr. fetiíewád ni rnenta In oilail tlrl actor, y los srrvírios 
qUi' lia (Irclaraclo en rl expediente jnialalorio q«€ liene ínieiado 
ant,- dirho oi tratiistno. a.pirl sr IÍÉ en condiciones de obtener 
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.iidn'lacióu ordinaria íntegra a la fecha do su despido, "siempre 
Cfiie justificase ¡a efectiva prestación de tales so nietas". 

Se desprende JUies rio dicho informe que, en principio, el 
Si*. Torres reunía \m requisitos de ley para la obtención del 
aludido beneficio, pues lo relativo a la' prueba de los servicios 
por él declarados no impide que, en virtud de tilles declaraciones 
suyas, oliren en poder do la Caja elenteníos de juicio cu cuyo 
mérito el otorgamiento de la jubilación ordinaria íntegra era 
ftrima fav'ti pertinente. V ello con tnnynr razón aún, si se tiene 
en cuenta fpté, ccnno lo declaró V, K. en' rallos: '2X\ : 22\ la exen- 
ción que se reconociera en favor del empleador, lo sería sin per- 
juicio del derecho del actor a la indemnización en raso de que, en 
definitiva, no le fuera acordado el beneficio de que se líala. 

Kít consecuencia de lo expuesto pienso, pues, que correspon- 
de revocar ol fallo apelado en maulo La podido ser materia de 
recurso extraordinario, Buenos Aires. 22 de noviembre do 
— llamón ijtsraitu. 

FALlJt PK |,.\ í olíTK SITKF.MA 

Hílenos Aires, <¡ de abril do 1ÍKI4. 

Vistos los autos: "Turres Hora cío e Automóvil Club Ar- 
gentino s despido'*. 

Considera a do 

1°) (¿ue, bailándose en tela de juicio el alcance del art. 58 
del decreto- ley .'l].Güi>/44, norma de carácter federal, el recurso 
extraordinario interpuesto por la demandada fué bien concedido. 

2 P \ (¿ue, soífún dicha disposición legal, ol empleador queda 
eximido m abonar la indemnización por antigüedad provista por 
la ley 11,72!» en el raso de que el empicado declarado cesante se 
encuentre, a la focha del despido, en condiciones de obtener jubi- 
lación ordinaria íute-ra. | cual ha de residía r ineludiblemente 
del informe que al efecto produzca ol instituto Nacional do Pre- 
visión Social, següll reiterada jurisprudencia di- esta Corte cita- 
da en el precedente dictamen del Señor Procurador (ieneral 

■l 9 ) (¿no dicho informo so lia producido en autos a fs. 43 y 
en él se hace* & instar que el actor "estaba en condici(mes de aco- 
gerse al beneficio de jubilación ordinaria íntegra, siempre que 
justificase la efectiva prestación do talos servicios'*. Como esta 
última está reconocida por el propio actor, resulta prima farh 
cumplida la cxi»eucia de que se trata, loque basta para tenerla 
por acreditada, con arreglo a dicha jurisprudencia (ver Fallos: 
2.VJ: 14:j), múxlnie cuando lo resuelto en autos debe entenderse 
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vtm la ros it va del derecho <jue ron espondería ul 
tener la indemnización que reclama si, oa definitiva, no le fuera 
acordado el beneficio jnbilatorio, como se dijo en Fallos: 333 225. 

Por ello, y lo eoiicordanteinente dictaminado por el Se- 
ñor Procurador General, se revoca la sentencia apelada, en cnan- 
to faé materia dol recurso. 

BkXJAMÍN YlLLKOAS BaSAVILÍIASO 

AiíisTÓiirui I). Aháoz de Lamadkid 

— KllWlUM) CoLOMBHKS — EsTKBAX 



.11" AN Dt-AlíTK ÜtHÍCKS MAM KL PKMKTlilO 

ÍÍKVriiSO KXTIt.WMHS.ÍfíiO: ft^flíVífoá romnnes* Úfue«m«m 

\jt im|ni_'n:irit'ni i-nii-lilm-iotuj) il<> l¡i- rláiiMila- i trniihi- etí IjlS IfJIW 

MiH'p_'t'rn-i;i cu Jiuiti'rn <\v Inrnricini*- nrfenins. r"H inim^ ;i ;in mentar ln* licnc- 
i ii-ii*- ¡i.ucnlnn. íui ib lugar ji Iíi npi'lacíún ild ¡ni. I I >U- I;i ley A* i 1 ). 



APOTRO L«if>llj.INSKV v. FKIiSANUKZ HAUT1JÍK/. v Cía. 

T.ii- n^Hliiiiunc- ijtir m' limitan :i in[i'i']H'rt¡ir rl nWiuit'p clíf ]«> tíe*idM*j con 
miU\riori(liwl < » I;' -■»' tasu-i-«'|«riM«- <lc nvnr-n i'«i;mriliii¡irÍB (*V. 

fíKrriisa KSM.UWIHXMtffli W*qiMm. tm&¥k t'ttfniímfm w í.ví-r-H.-v. 

J**i n>-ii|iii-¡rm ii Mí-nnitiO rl ¡iIpíuu-i 1 ilr I¡i *rnteni-iii tic tlcsilnjn y diprtnflfi 

pl't>rfilriil i> ti [;iti/:nnii*iilit. pnr nm-uU'rav ina ;'liratilr. t-ii »-l iíi-m, Iji liontlfl 
itel «rl. lil. i. ■■ tme, tlv t:i ley 1ó.77-"j, no rxceile tas faettltnuV* pt-opina áts Jos 
jlli-i i- ilc In i rui-n v jm t> p;i~íhlf. por Im tiltttó, ilc lii tilt-Iia ilí' aHñt rarinlatl. 



(Ti 



r'. ■ [.■ uhtil Pullos í S5#j 3$2¡ 
tí iU- ;il>ril. Pa)l<w: *J"i4: 303, 



DE Jl-STiriA DE LA XAV1ÓX 15» 

AXTOXlü TEPEX1HXO v. ASPRUS LEMA v Oran» 
remoción 'í' norwftfs fo^» ,/r /,rw r *vVij»iiViifiM. i„rio.«. 

t*m propio de los in^tp i, „„,*,, ^ „ ¡a tt ^^ mmitézm C>. 



CAIíLOS AXTOXll) YAZJl 

«M** «$*WaWX^ S^M* „ M , * . /lMf . 

liT^n^T , V ,, ' P Í' ,,ÍS !'' ,,S ate^tivn,, , llir!l rjue pueda,, stT objeto 

(■«•r ji'j j Km carácter nnal i-). 
mtrn.su h:\TUAoiwiSMao: i itqtti , it>¡ , Cmm mmmt ¿ 

La r.- : ..hi..j,'.n dv I,, DfMtfil General de ií^i-tn, < jvil. por I„ ,,,«1 se 
' ™; ,,,1 , ,ií! «n"««nn«i ...un¡,-i |H .¡ muñí,!» .-.1 H peiviW, nieto 
frpQitttnaBi^ite decretad© «Mitra el J,.f,. de | :) n t ¡,in;. r , líJtr;i] ,¡ (1 |i,r unrionps 
v,r>n >nbre tllJl ,,ria de Mote frdi.ial ;1 |„. , r ,,. m>u ...v,™,™i«ri¿: 



UIIíKlClOX XAÍ IuxALn: Al>rAXAS v. S \ |V|> , (»M vKIXWC 

ih <¡oU>EMBE|¡í¡ Ltri. 

SCJEÍS m >ámmmm los pagare, « "««le» comidero™ 

poder al Director», para la mi ]¡/ ít ,i.',n del d.iMtido. 

U líriiui v >,.]]« del presiente de tina suciedad uurfnima e» imita *,tte do.u- 
U, ; , " 1 PS»l*s >■ ™ «Imsiinfido» p.r la o.jt< ntmlu. l.abién.1. neo- 

SSt j * 1 i io ¡- » hwhhm ¿ i dí**», 

Pfeiwdci do terceros I» rcirii!<mdad aparente del neto. 

W ■ ,VÍ,1,S l ,nr no >"«iwr «l.i-Uiói, <|,.| Direrrorio, I» ^H-i^ln.t 
nnOmiim M| m> produ.TO pruého sol>rc dicho rirennítancía v 
P-ir el contrarío, qw¡ .1» cnusn ^c declnmra de poro derecho 



(M i! 4« :(l.ril. K:i1Iüs: L'.'.-l : ^t!.",. 
í-í <> fie ;iíiriL Fallo»: 2$í: :_'(». 
V 
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FALLOS Di: LA í.OHTK » I * 1 'íí 1 1 M A 
l>l< TAMKX HKL l'lKUlUAlMHt ( i KN KliAÍ» 



Kl recurso ordinario de apelación es procedente de confor- 
midad tétí lo tti^pttoito pof él iiit. 4. iuc. Ü* np; a), deí decreto- 
ley 1 2sr> ."is —Iry 14.4M7— mmlj lirado por la ley 

KiJ eunhfo al fondo iK'I asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
Xucinnal de Aduanas) actúa por iniriuirdio de. apoderado espe- 
cial, iij tjuc ya hf¡ asunudp unte Y. K. la intervención «¡iif te co- 
rresponde tt'-. 114), Buenos Air*--, l s de setiembre áe — 
llamón Mmmm. 

#AhU) ras m cmtm mmmíM 

Biteno> Aires, 8 de abril de t!MH, 

YUlo* lo> auin>: " Dí ri'tH'u'ui Xaeioual de Aduanas c/ II. Gol- 
dembert: Ltda. S. A. Ind.. ('mu. y Kinanc. s cobro ejecutivo 
m$ii. T.'.Hi! 4,Ü.V\ 

Considerando: 

1*) (¿tic el hMaíuto de la Sociedad ejecuto da confiere po- 
dre al Directorio para la realización del acto deludido — avales, 
art. XVI. ap 1})— . V como, pbf lo demás, el objeto social 
comprende actividades iinln>l rialcs, comerciales y financiera 
— art. 111—. los avales «pie documentan los pagarés ejecutados 
no puede o considerarse ajenos, por vía de principio, a la socie- 
dad, como ésta ha pretendido, entre otros argumentos al oponer 
la excepción de inhabilidad de título (fs. ")íí y sis?.). 

- 9 ) (¿no encomendada la representación de la sociedad al Di- 
rectorio "por medio del Presidente. . , '*, art. XVI, up. a), del 
K>talnto, l:i tlrma y sello do éste en cmis documentos, no desco- 
nocidos por la ejecutada, cu bien respecto de terceros la regu- 
laridad aparente del acto. Y, en consecuencia, la falta de deci- 
sión del Directorio como alegada causal invalidante del acto cues- 
tionado, debió ser objeto de prueba por parte de la ejecutada, míe 
¡invocó t il circunstancia como impeditiva del derecho ejercido en 
la causa (Cont'r, ¡ GoLnsMmr, ih t vriu, procesal, pág, 2. r >4 f>). 

;V>) Que. a i tesar de ipie esa circunstancia fué alegada como 
delVn-a i-n i-i escrito de oposición de excepciones, la correspon- 
diente prueba no fué producida por la ejecutada, (pie por el eon- 
irario solicitó — y obtuvo — se declarara esta causa de paro 
derecho (fs. ll(¡ y vta.). Kn estas condiciones, la inhabilidad de 
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título no Me pm^m y la sentencia ri«e la admitió por tales 
l andamentos, debe ser revocada. 

4*) fju';, mi\ mmén $p lo anterior, eabe *eñ»1ni- m m 

as Mmmm «le protejo de Ins mmMm catre el 

lí> de < iríor.ihn. de I!K¡1 y 20 (lo ««osto tío ÜKiL\ Ins «cpHenoio- 
ímm Ja taita de p&go no se rcln-íeron a las cimia-dancins ale 
gradas, corno huLiora solo dado oonsido,»,- rolau-ente, atonto uno 
l»^n Lochas por nn Dtf^f ilo la avalista, sino a expresar: 

carecer do huidos m oso momento, aifiviíaado une lo oNÍraaaha 
w.hn. niaaora ,,uo la firma frota-ral do Importación Sociedad 
Anorinoa lonioioial no laitnoia levantado el dooaiuonto (N 10 
vla.J, o au-a, I¡, Bmn snlvaoia económica do la í'inua lila adora 
con . ayos íato-iantos se il, ;l ;l emiimiicar do inmediato, los qm 
iluminan las m. -dulas necesarias fJWC el presente taso roqniora 

7 * vUi " 11 >' hí v,í,í < "<> moramente no tenor t'oados ai orden 

m vSlT 1 ^ iwm mh HWtivo " ,fs - 41 - 44 **** 47 Sfa y 

Por ello, Ital.icmlo diofuaiiando o| Sr. Procurador (ioneral 
so rovooa la sonhacia recurrida de fs. 1110. Ka consecuencia, se 
mm la causa do remate MMMM procedoato la ejocueióa 
Diteta oí mto-ro p¡,-o do l,i sama redamada, eoa intereses y 
las costas do todas las instancias. 

Bkx.iamí.v tiijmm Basavilbabo — 
Aisisróurijí I). AaÁoz f , K Lamabrid 

PKDíIO AltKHASTI llV — KlOAKDO 

CiJUiMIHtKS — KSTKHAX 1 M AZ. 



IMMuX Vin:\TKruiíjíAI.v m m v. TlíANSPoUTKs rciirKN'ii» AIWÍS 

U:\ l|..v i.'in ) 

¡au ra su ht: &$tmm 

uiu^7"\ ; i V ,mr ¡ ;,r »«t<í mmú rifo v¡ J( , 1,^,1, t:l> Ii;tra 

Jg* r,*nhi,i,>„,, ,H Pr,,irl,nle j¡» 1» iw., ^>#».a, ^ el 
í*i»íe <l, la- .-.usas, -UM-vpiil,],. ,1o] ,-,,„,,,. ¿U. r..,,,,-!',!.',,, 

ItKCl fíSn DE QUEJA. 

U nmm>hih,in ti,- mu," Ins Mjfflft m , M ,„ ^ „ ,.j (]( , ^ 



r.lU.os DE LA COSTE sri'HKMA 



Iji ¡itiru<jite it íii fuiutnciíi :i¡ ¡>jitw¡iii« HraiUi «U- Iüs actores mi tos ñutos 
prittcipnlpg es ajen» ul Pecrttsn de <jlh*,í:i. i» <[»'■ no m»h ¡surtí', ji!teti!r:t- in> 
Se iBeii' r-fiiTcnciii ili'i-hiríithiiilii ]inn*<>ilHtti'. 

Buenos Ai ros, S éo ¡ihril ele 1ÍW>4. 

VÍ>ln^ Ir»- autos: "Recurso de amparo deducido ptít Ar- 
niando lí- Éff^mi y otros 011 l;i causa Corra!, Uamón Vicente y 
otros e/ Transporta cío Buenos Aires ÍÍU liquidación) 

V considerando : 

j*j <Juí>, con jü-roírln n reiterada jurisprudencia do osta Corte, 
ol recurso do amparo e> inadmisihle cuando median vías loiraies 
aptas pitra ln lutria del derecho (pío so estima lesionado — Fallos: 

SS y «tros—. 

2 9 ) Que os tamhién jurisprudencia que respecto do las resolu- 
ciones del Presidente de ostn Corto, adoptadas ihirantc ol trámite 
de las causas, en he recurso cío reposición — faltos: 1!Ki: 39 y 
otros — . 

3 9 ) (¿no, en talos condiciones, el amparo podido con motivo 
del auto transcripto a fs. 34 del recurso do queja letra "C" 
n* 971. autos "Corral Ramón Vioento e' Empresa del Estado 
Transporto áfí Buenos Aires**, del>e declararse formalmente im- 
procedente. 

4 9 ) Que la misma conclusión corresponde respecto del escrito 
de fecha :í do nliríl del ano en curso — fs. 12 '13— en que se in- 
sisto on ol amparo do fs, 1. 

ó ) (¿ue ello no obstante, toda voz que la jurisprudencia con 
arriarlo a la cual tos a potados no son parto en el recurso de 
queja, en tanto óstn no sea concedida — Fallos: 193: 139 y otros — 
nn impide el pedido do pronto despacho de la cansa, corresponde 
tenor presente el que importan las actuaciones mencionadas. 

íi 9 ) Que 1" renuncia al patrocinio letrado de los actores en 
los autos principales es ajena al recurso de (pie ja en que no son 
parto, en tanto aquella no so declare procedente. 

I'or el 1.0, se declara fon nal mente improcedente el recurso de 
amparo deducido a fs. 1 9 y reiterado a fs. 12 13. Declárase ajena 
a la queja la renuncia formulada a fs. 10 y téngase presente lo 
expresado a fs. 1 9 y 12 13 como pedido de pronto despacho en 
la queja letra C,, 971. a ta que so abrevarán por cuerda las 
presentes actuaciones. Y siendo impropios de la mesura con que 



OSC JISTKIA DE LA NAl l: >\ J«3 

debe nctiiin-M' ¡míe los tribunales de justicia y particularmente 
«»te esta Gofte^ los términos subrayados cu azul tío los escritos 
de f>. I, Iti y 1*J, tésteselos por Secreta ría y apercíbase a sus fir- 
mantes en (os términos tlí-L urt, 1S M < lee redi- ley 1 28"»/ 

IÍKX.IAMÍN VlI.LKtiAS BaSAVITJIASO 

AiasrúueLo 1), AaÁoz uk Lamadimd 

— PkUKO AllKRASTUUY — IÍUAHDO 

CtíLOMitiiKs — Kstkiux Imaz, 



PE ÜHO -irLIAX PAXETIl 
JiKt f'USí, fnf; mWMt&Q <> l>ES KCM HtS BE Jl sTH ¡A. 

El i'i*ri]r<ii' por rci;ih|ii n t]t- ri4'tr:i i-í i >ti «Ir jn-tii*Í;i, jurvi^tn fíor i*l iirt, "Jl, in<*. p. 
«1**1 ilmvio-ley 1JS5 as. siUp |inwi'<|t> iwpcrtu iti* I¡i* Cámnnis Xn<-i»ma!i'* tli- 
Á|io>ln«i«tu>s. Corresjjoiide, por filo. m-hn/ar 1» wm aulriiniíihnl ji 

l:a IVcIiíi tic -u |iiTsii|it!i<*Hiii, la ÍMniiini del fuero !>al>ía itcMstimailu H n'riir-o 
ili> lucilo ilt-iltu-jd» n cire- ella. 

Dicta mes hel PnoceitAoon General 

Suprema Corte: 

La procedencia del recurso de queja por refardo de justicia 
supone, como mínimo requisito, que su planteamiento tenga por 
objeto poner término a la excesiva demora de la decisión judicial 
(pie corresponda emitir en un cuso dado. 

Sin embarco, en el sith jiullce se pretendería, de estar a lo 
formalmente expresado por el peticionante, «pie V. ÉL intimara a 
expedirse al tribunal de alzada que ya lia dictado resolución res- 
pecto de otra (pie ja por retardo de justicia, en la causa seguida 
cu primera instancia al recurrente, no haciendo lugar a la solicitud 
de éste. 

Por tanto, la rpieja aquí deducida sólo tiende, en realidad, ¡i 
obleiier la revisión del pronunciamiento rechazara la que pri- 
mero se intentó unte tribunal competente, lo cual basta para de- 
mostrar su improcedencia. 

Ku electo, por una parte, la apelación ordinaria ante V.E, 
de ese tipo de decisiones no se encuentra autorizada por la ley. 
Además, la presentación de fs. 1 tío reviste formas procesales aptas 
para dar lugar al ejercicio de Ja jurisdicción extraordinaria de 
V. 10., y la decisión de la alzada descausa sobre razones de hecho 
y de derecho procesal suficientes pura sustentarla. 

( ►pino, en consecuencia, que no cabe sino rechazar la presen- 



1,4 F&tifcQS DE LA i'OHTl: sroHI'.MA 

t ación aludida. Bfífmxm A i ros, lí) m&mó M YMtt. — Ramén 
La* vano. 

JAKLn I>K LA t'ufíTK «STIMÍ KM A 

Buenos Aires, S a | )r j| tI|1 vm 

Vi>tn> los iluto-: M Bficjup8o deducido por el recurrente en la 
eau>a Pnneth BíídtO -I u lian s recurso ele qwja^K 

CuiiMdeniudo: 

Qtie, eon arreglo a lo 1 1 í m^-^i ■ p eii el ¡u-1, 24, ine. 5?, del de- 
mio-loy [JS."j ;>S y a la reiterada jurisprudencia de esto Tribuna^ 
el recurso por retardo o denegación do justicia sólo procedo res- 
pecto cíe las Cámaras X¡ici<uinle> de Apolaeinnes — Palios: 24( í : 
.>;!; 24f¡: :íS2 ; 248: 2Ul> y otros—. 

Qué el examen del sumario tramitarlo ante la .justicia federal 
tío i-la Capital revoto <|iie, a la ioolm de presentación del escrito 
fie t>. I dicha cansa no se Imita luí ]ion<l¡cnto (lo resol neióii alguno 
por parto do la Cámara dol tuero. Ksta, por lo contrario, so lialiíu 
pro nu licítalo con anterioridad en un recurso ile queja deducido 
and' rlln. tpio fue desestimado, 

Por olln. y ]o eoiionrdnnloiiu iiti' diclnmimido por el Sr. Pro- 
curador (ii-m-ral, se doolara improcedente el recurso pur relardo 
y deitógaoion do justicio interpuesto ;l fs. 12, 

Anís ró un. o 1). AttÁnz i>k La Madrid — 
— Pkdiio AitKitAsriijv — H km ni jo 
Oolomiuiks — I'jStkhax Imaü — 

JOSÉ V. HlUAt". 



IMIíK'VlnX SAfluNAL i* I IAUDA1» y, iwsrnií .MUI) iíKV 

mermn ÉXT tt.\*n:ttt\.\itnt: .//- ./»i<,/-., /t ,-.. /J .. ( ,. t:nmiíww «fe f*&.ffie*. 

hxrhtfi'iti il< {>(•. im-feni'!' fh íit vha, E t rt)roti¡tt(-¡*ttí, 

U fltilieilt* ¡i J; lia tlv la cm intísi <!<• la | ^i.'.n »>. ,- t * w „ ¡,rirt«-i pió, enea, 

nú» lie hi-i-l!<i y pringa, a jt'jia al jn-üi-n rMraunliiiano. 

■ 

Xt'ltuf't.lClOM ; lt»¡< itnti:>iv'tóit, titrn-i iinííoa. 

Kii t*H jui. ¡os de expropiaciñn tu imlnitui/mMim l¡¡at%i- tu» ijo ^ incíett- 
úo de la fta^lociMpetfa <Urtó » ría <-miv tii Uvha de In 4e*po*««t¿» y la 

tli ! [.a^'u. tiitit ás si el pérjlifeíb pmttawillct, <<nm<> fiiiixviii-iii'ia t|i> íiqiii'JIa. 

iiii|uilahk> al propio re. -iirn-iite ipn-, !iul)i<>iulr> en triquín H ¡tiinucblf irxnfo- 
pia.to .-ii d año l!M:i, «óln rc. laiiiú .iinlicialiiieiin' i-l j.iiu'i' üb la ¡mlt-mniza ión 
tai el riño 1 !>.)S. 



DF. .It'sTU I V DK M NAriÚN- 



DirTAMKX IH'L t*l¡i nri;M»oli (¡KXKItAL. 

Suprema Curio: 

La sentencia tío la Cámara df Ps. desestimó implíeita- 
monle el | inl iiln tic la parte expropiada do ipie se le acordase 
una indemnización por ilcsvalorix.aí'ióii de la moneda. Medían- 
le la aclaratoria <lo IV. 2$% el tribunal rechazó expresamente 
dloba pretensión. 

Contra el primor pronunciamiento dedujo la deuintidarta ro- 
eurso extraordinario alocando arbitrariedad y violación de los 
arN. 17 y 1* do la Const i Ilición Xaeional por ol desconocimiento 
de eso mayor valor protendido. 

Al respecto, cabo señalar ipie la cuestión mencionada ha sido 
reiteradamente resuelta en sentido adverso al reclamo de la ape- 
lante (Fallos; -J4H: 139; Wi : 141); 2Ó4: :\72: M 
v su cita). 

Kii tales condiciones, los agravios invocados resultan insubs- 
tanciales para fundar la apelación toda vez (pie la interesada no 
da razones para prest-indi r, eu el caso, de la re fe riela jurispru- 
dencia C*' j11 Nación — Ministerio de Marina — c* Ballesteros y 
Ka ;¿.í:ío Antonio B. y otros s ex propi ación*' —<e?i| encía del lN de 
agosto último — ). \ 

Pop ello, opino rpie corresponde declarar improcedente et 
recurso extraordinario interpuesto a fs. 2Ü4. Bueifos Aires, 1S de 
octubre do líKÜÍ. — Rtnuó» Lustcmw* 



y.wam nr: r,.\ mim-: s ni! km a 



Buenos Aires, S de abril de 1904. 



Vistos los autos: "Vialidad, Dirección Xaeional de p/ Rey, 
Pastor Julio s/ ^íi|¡iii^tt:**. 

Considerando: 

1°) <¿ue la propietaria fin ida su recurso extraordinario en 
Ja negativa del falto apelado a tomar eu cuenta la des valoriza- 
ción do la moneda, en (jue la recurrente fundó sus p roí en si oii os 
desde el escrito do respondo; de manera (pie acepta lo decidido 
por la Cámara sobre la focha de entrega de la posesión que, 
por lo demás, es como principio, cuestión do lieelio y prueba 
ajena al recurso extraordinario. 

l¡ 9 ) Que, como se recordó en Fallos; 254: 441, con referencia 
a los 



1(50 FALLOS PK m CORTE Sl t'RKMA 

es reiterada ej sentido do Mesarse a admitir factor, a los 
t-tWtos do fijar la indemnización precedente o» cada cuso y so 
agregó entonces qm> las condiciones «lo la litis no presentaban 
diferencias que autorizaran al Tribunal a acordar la indemniza- 
ción pedida. 

*V) *¿n*' I" mismo ocurre en autos, coa el a ^ recado M llfl I* 1 
punción asumida por la apelante explica el perjuicio .1 que *e 
v«- sometida como consecuencia de tal dcsvaiorizaeión, ponpie, 
reconocido por ella misma que en mayo de li»4:í entregó volim- 
tnriainenie a la adora la stipci ficie qnie se expropia en autos, a 
luí- efectos de la inmediata construcción del camino que origina 
«■I juicio, íctica cu octubre d,. ]\í:>$ reclamó el pgb de la indem- 
nización a que tiene derecho, a raíz de haberse iniciado esta 
demanda, tjniere decir que, si Imliieta hecho valer judicialmente 
>u derecho una vez que perdió |¡i posesión def terreno, no se 
haUía visto sometida a la descatolización de que >e trata, cuyo 
perjuicio, en consecuencia, principalmente u ella es imputable. 

Tm- ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador (¡enera!, 
se deelai-a imprttéedetitc el recurso extraordinario concedido a 
t-. vta 

Bkn.iamíx Vii.lkhas IIasayiliiahi — 
Aiíistóuu.u I). Akáoz uk Lamadríd 

— lílCAlilio CnLoMIUíKS .losÉ l'\ 

HllMt'. 



Casos eimua. 

l'i.n :inviíl.i ¡i l.> ih,jiii,-n. p**r el nrt. t tte Irt l'-y HUtiS -i lio lia Mrdi.ulo 
■ <|irinli Av |i«rt*>*. lo* piiM-c^io iti'riiilr- miriinln- con imtpriorithld a Ja íéfihh 
vi i nui' la .ii>"tiii!i imlhuiria ih h t'mviíifjti ')<■ líío Xi'jrti Hii[H'zé a fuili'iowir, 
iJ. ln'li rimtiiiiiar siMam-iám!»*)' iia-ta »il letal h-riiiitiíiH.'.n ante i l jttnaulii 
Eederal e» qwc están ruA'u rulo-. 

Jf ■HtsMtTItKX Y < i>Urf.;TEX( f.\: mmmwa ¡pmh Pluralidad de áeíííoft 

Nü.Iíi olleta n Iti fnimitíi.i.'.n -i Ili'mni .!-■ Ai m J s vmu-a* contra una 

mi-inu l»'i-nn¡i ¡iiiti- Ipp tritiiniíiW Oilnali- y pniviiniuUs. Sin |n*nui-io 

.1.' la ü(>ortona aplicación, por «niicn inneqi la, .¡.- ],, ¡jftgj ¿i Q ,»i 

arf. 69 ásl *Vh1ílm IVtnil. los piMfflfeas pueitai sií^jiih í.iis Tit**ratwrñn«<n- 

inimto y sin atcinliT a si¡nu r f'ni «tnlrn de prplacidn, .-.alvo ^ue sr preaenten ha 
AÍñHü\Ui¿e$ n t\m- «0 relter*- <<l art. :í!l ¿«| CiNlim «li> l»m<'filiiiiit>»to< Criieti- 
]>;ilf> [nrt. <>'' ilcl (tivrt'lo-ley Jl^l/íi:»), 



DK Jrr-TICIA PE LA NACIÓN' l fi " 
DlCTAMKX UKli pROrnunon OivNKBAt* SUBSTITUTO 

Suprema Corte: 

Cabe admitir que los arts. 55 y 5<¡ del Código .Penal, ni esta- 
btoeftr la atildad de la satielóii para los casos de concurso real 
ilc delitos, suponen, lógicamente, la unidad tic! juzgamiento de, 

la les delitos. 

Sin embarco, cuaiulo la competencia pañi conocer de licclios 
materialmente concurrentes se divide entre los tribunales Fe- 
derales y los provinciales, como ocurre en el fifi jttf/ür, la apli- 
eaivón del principio antes indicado alteraría jurisdicciones esta- 
blecidas por la Constitución, por lo cual se achiro, en la Exposi- 
ción de Motivos del Código Penal (pág. 177), que las realas de 
los art>. 55 y 5(i de dicho código mi deben extenderse a sil na - 
linttes como la mencionada, que encuentran solución a través de 
¡as normas contenidas en el art. 5S. 

Por ottñ parte, V. K. lia dirimido numerosas contiendas de 
competencia sometidas al Tribunal resolviendo el en juiciamiento 
por distintos tribunales de cielitos en concurso real correspon- 
dientes (1 jurisdicciones diversas, y, asimismo, en un caso que 
guarda cierta analogía con «'1 presento (Fallos: 15S; 41:2), lia 
aplicado explícitamente el criterio puesto de relieve en la Ex- 
posición de Motivos del Código Penal. 

Xo existe, pues, prescripción legal alguna (pie obligue P 
unít'icar las causas que la justicia Federal y la provincial de Río 
X cirro, cada una en ejercicio de su legítima competencia, signen 
a la persona procesada en autos. Antes bien, tal unificación no 
es posible por razones de orden constitucional. 

Por consiguiente, no es dable compartir la opinión manifes- 
tada por el Sr. Juez Federal de (Jen eral Roen, quien, suponien- 
do necesario acumular los autos, sostiene que debido al carácter 
restrictivo de la competencia nacional, los tribunales de Río Xc- 
gro deben conocer de todas las causas instruidas contra el 
imputado. 

Pienso, en consecuencia, que dicho magistrado debe seguir 
entendiendo en las actuaciones que lia elevado a V. K. Unenos 
Aires, 17 de febrero de 106*4. — Eduardo 11. Uarqmmtt. 



IV> FALLOS (U; LA n»KTL M iHÜ'MA 

FALLO M: I.A nHíTK SITlíEMA 

Hueim* Aires, s do íiln-il dé v.m. 
Autos y \ ¡>tns; considerando :-: 

l°> QliC todas las causas mM raídas a Osvaldo Alineyrn y 
qije Irnmrfau ante la justicia federa] de Rio Xc«jro, fueron inicia- 
das auto <!■• ijUc comenzaran a funcionar los triluinnlc* locales. 
Kri ella* un liay constancia do i,ih> las partes hubieran optado 
por la coi) t ¡a nación de lus trámites ante la justicia provincial, 
en los i.'naiaos del art. 4 (1c la le* 15.4(i:í. Es de aplicación, pop 
consiguiente, lo dispuesto «'ti la primera parte de dicha norma 
legal, con anvirlo a la cual los procesos deben conlinunr sustan- 
ciándole ha*ta su lotal lonaiuaeióa aate el jiixjrmlo federal en el 
qui* están radicados —Fallos: 24!»: 4í«i— 

2 o ) ^¿\u< nada obsta a la tramitación simultánea do dos n 
más causas contra ana misma persona ante los tri lama los fede- 
ralo* y provinciales. Sin perjuicio de Ja oportuna aplicación, 
pop (piicn corresponda, de lo dispuesto en el art. 5K del Código 
Penal, los procesos pueden sustanciarse contemporáneamente y 
sia atender a muirán orden do prelaeión, salvo <pie se presenten 
las dificultades a fpte se refiere el art. VA* del Código de Proeo- 
dimientos en lo Criminal —texto según el art. 8? ¿el deereto- 
ley 2021 '63 — , situación qúe no se ha invocado en estos antos. 

por lo demás, esta Corte ha dirimido numerosas 
contiendas de competencia entro tribunales federales y provin- 
ciales haciendo api unción de los principios antes enunciados 
— conlY entre otros, los casos registrados en Fallos; 245: 510, 
527, 551 ; 250: 71 1 — . 

Por ello, y los fundamentos concordantes del precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador General substituto, se declara que el 
8r. .Jmv Federa] de General Koca/Kío Negro, debe seguir cono- 
eiendo de esta causa. Remítansele los autos y hádase safe en 
la forma de estilo al Sr. Juez en lo Penal y Correccional de Ge- 
ne pal Hoen. 

IÍKX-1 AM ÍX VlLLKtíAS HaSAVILIÍASO 

AlílSTÓlU'LO 0. AílÁOZ UK LaMAOBID 

— Lris María Bokfi Bihíoküo — 

AnKBASTl ltV — Kll'AMK) Co- 

LOMiutKs — KsrKUAX Imaz, 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



BENJAMIN L1RE1Í ATTI 



mm&mmtm v cqmpe te mía .■ ív^-h-im-m mu,» ,„ ¿mím- 

Uir, f'hiifttr ¡ftH ftin<tt>s t 

Cnriv-|Miiii1i- ;i tti .jiislii-tii cu !•> ¡iriiiil t'cmiómicn. y un ¡i 1¡i itíniÍníiI ti<> ÍÜStfUC- 
i-iim, roiuui'i- tic 1» iIi'Iiiiihíji p0 lihrn miento d* 1 clii-íjut' >in [inivisiún di» 
l'oiid<». >¡ no s<« Im n iiii'iii'tMimil» ¡il prntiNii cnt^lniiríiis qm* mitorii'fn ¡i 
prt-Miiuír la comisión drl ilelíiu dé rstiiin. N<> linMn, ¡i tal i'tVrtn, h roIj} 
m:tmtV-tminii dt»l denuncia rito ttí liaber rntn-.-inlo dinim ni librador del 



Suprema Corte: 

La suln manifestación del denunciante en el sentido de ha- 
ber entregado dinero el librador del choque sin fondos agregado 
« fs. H. sin precisar, ¿por lo demás, cuándo tuvo linear dicha en- 
trega, ito autoriza a presumir con fundamento la comisión de un 
delito de estafa. 

Ku consecuencia, no corresponde, por ahora, <¡m* ínterven- 
«rnu cu el taso los tribunales en lo criminal y correccional. 

Opino, por tanto, que ] trocí 'de dirimir esta contienda decla- 
rando !a competencia del Sr, Juez en lo Penal Económico para 
*■ atender en la causa. Buenos Aires, 5 de marzo de 1904. — 
Ethutrtlit II. Mitriftwrfltt 



Que hasta el momento no se lian incorporado al proceso 
Constancias Ojie autoricen a suponer que el hecho a investigar 
constituya estafa. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General 
substituto, se declara que el Sr. Juez Xaeiotial en lo Penal Kco- 
nónu'co debe seguir conociendo de esta causa. Remítansele los 
autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Jnez Nacional 
en lo Criminal de Instrucción. 




PALLO 1>E l.A CUlí TE 'SI' l' tí ESI A 



Kuenos Aires. S de abril de HHU. 



Autos y vistos; considerando: 



Abistóbulo D. Aráoz de Lamadkid — 
Pedro Auerasturv — Kicardo Co- 
lumbres — Esteban Imaz — José 
K. Bidau. 
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KA1.LUS ni: UÁ nutrí: sfi'BEitA 



JT.W 30$B ftOXOlXrXM • • lUsll.ln p.\I,.\( "1<»S 

JCltfsiHt < tit.\ ) -eom&VBXCiA: r WA»»* ,i. .,. mí ^u»,i„. t.Vii/rttftM* 

Hohiondo rhüili/julo e] proceso cjue se seguía contra il iiiipuiailn, pur Imrtn 
tnritni tu ;nl]nmt>l ranún Uflfíitmai, rtn rrilic ¡itrilmir ,-i I» justicia letlc-raí i«l 
rinim'iuiiriito \» cau*a tpic M- li- >i'.'iie |Kir h;iln*r vt'iul tln 1¡i n>-;i littrtntiu 

.jHlL-iliiuHHI |irriVÍt|i-Í¡ll |'|. 

V.\ vínculo i!c i-nruwíón i í tui I ijiu" put-ifa c\i»tir mire iHvci\*o3 hechos tteüc- 
lil'i-i^ iii» jtnlmye i-iiii<]ií-i.'iu i¡i ¡i la jn-iii-ia icilcral |mrn i-nmuiT tic tuvlms 
<¡1H' r«—ullaii nu-nu- ii din, pur r:mm\\- tle Iterar q ilt- materia I-). 



IÍAH. MAlifOS IÍOMKZ y ©TK*tí 

jrmsinft io\ y coMi>i-:rF.xctA: <<.,„ r ,i, >,<■;,< ¡lt w i t*Mütfé*&M r fálBM 

1*1 simple eotiexitin ipíc pneila infilínr entre i'l luirlo <ie un :i utottióvíl hIc 
UIhus Sanitaria* de [¡i Njioión y los tlein¡i> ilt-tito* tu va mnsísíóu si- imputa 
a li>^ priMt'^nlfi-, no t-< ■.iitii-ii'iitc pura exU-mler t:i «-umpeteuria tlé triliu- 
nah-s TiiiL-imiiitY* til coíimíi miento iU> ptJt&s líHiuios tlcliu^. que íneüJntte a la. 
justicia provincial 



VICKXTK PKKK/. SOTO 

EXHORTO: DiUiifuciamUnto. 

Ia^- i'ülmrtns ili'lu'it tramitarse ante el tribunal ipic. i-mt am'srlu a la-, teyes 
procesa h-*, tenga competencia ¡«ci;úii la nal urali-¿ii ib la cau-a cu lutu 
sido librtutoí I 

F \ II OH TO : DMtf ÑCÍO miento, 

Gofmponde ji tu ¿aaticin nacional en !•> criminal »l<* utsiraceí'ftiií y lio a la {•ti- 
ntina I y correi-ciimal fetlera 1. tramitar la nuratoría librad*) ]n<i' un trihunal 
extranjero i-mi ci objeto ilc <pie se reciba declaración de twligw* en una causa 
.sobre homicidio que, por ~us cnnleterí>tic¡is -itÍii en nuestro ¡"ais de fuin pa- 
tencia ile los jueces ordinarios. 



(11 •» de attril. 

(S't tníio»'. -IWr. ."Mi. .VJ7. .Vtt : 24«5: :!*'■": ^ti*: 4<*!* i '-'"1: 
(») S Ap abril, t'ritln*: Í4Ts 2.1É; i'4* : t;:^ : ¿4!); 4i»3. 
> .lo al.rii. ñlkw: 23& tíSj'SSSi ÍSOj 346¡ 174. 
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TÍAMiiV VU'KXTK COIMIAL v. KMPHKSA k:i. KSTAlM) TlíANSl'ORTES 

t-i: IU KNUS AIHKS 

fim t'mt) &:Íipt&A0Ü tm Al'ELAt :iO$i % irrmi ¡mtamm Juicios en %m 

K- íinilWWíHlciií* el rivin>H ordinario «le apelariórt para ante tu Curte Supre- 
ma. Vtl el -ll|>ll'>rn de ¡¡i llfullbctún -ub.ietha impropia de net'ÍOUPiíi -i llilli:»!)íl 

ti- y* f!t?íi:atítias individúale- nltratuái '■! límite legal de w¡?ii. l.i««i.tMH>. 

/.*/-./ { V.'Vf nj;i>t\_\Hltl SU: AI'KI.At l().X: Trn-rra iiishnm". ritliflmtrx. 

La lev 15^(1 sw ha ■ uídu ■ ! r ■ pósito ti.* ampliar i" i-nmpeiein i» la Corle 
Suprema, Mtp>\ im-l t ." ¡imite- derivadtfc dé la est'-re-i* d< lo- te\lo- unleriu- 
>¡uo MI i" alinéate a !•>- mm en qae iulerwiii;a:i K»fwirlií?toni?a aulúr- 
njnii 1 ;*- ilrl [-..-lailti, 

iíEVi'KSü t:.\ l ItAttfilUS Mito: ftvyafchm }tritpfa$. Vntottói» /Ví&íwí, ['jo>- 

/í„j,,, u.l.ntlrs timph*. iuít f/o» tm ¡OH de tan /»•»/<> frtlrrulr*. 

Procede ©1 m-iir-o extraordinario uiiaitilo ÍMÜIMw» ¡motado ta ley I4.n<¡5 
y v\ tteemta VSf/0i ífU* reviren earáetwr ietleral. el pninun.-i^iiieiilo ape- 
folu de-e<lia Ifi I>rt't*-ll-ióll de ta rerHrlehte. 

( mt mtm'i pwus*#&* mmim 

!.a- ivu-iiia- romanes labórale-- detan armón izar-e ron ¡as di-i Hílenme* éOWr 
nnii-ioTiali-- y leíale- que reji-n la actividad de tas aiituridade-. i-nliv ella* Iflá 

( nMHATO HE TtiAHAJti. 

I.o- cambio- inherente?, a la sn-tittn ióis del ompleuilnr. en tanto [a natioinili- 
/aeiótl tle ana empresa lonceMonai i:i de .-ervirios pábilo re-pelr Mlstaneiul- 

ule la i-otitiniiiilatl de) empleo, no autorizan la indeniui)'.aetóii de los agentes, 

jnu- ello alertaría el iutenV |iiililic-n. lÜeHil doetiina re-nlla aplicable al 
-Upne-lo de prívatízacid-i de cmpre-:is réntale*. 

f'n.\s'í'nrcín\ XAciitX Al,: Ihm-lum ¡i fitirttiitiu.*. EDta!ti!¡<)n<t t (,i emphuuh> 

Iji lía ra mía de estabilidad en el empleo, estabteeida en e] art. 14 "nuevo" 
de la <'on-titiit'ióii Narional. e- saseeptible il4- re<rlami'iitni-iiWi legal la \\m\ 
-ii'iido razonable, no e> pasible de impu^nuniói: emislitueional. 

(tf.XS Ti TI t Hi.X .V .Ií7< »A. I /, ; th-rrvko* , t t/a rutithts. Est,tb¡U<l«>l M I émpUitiU 

Las norma* reidüinetitanas ile la Garantía ife la esJnÍ)¡Híla(1 p» el empleo no 

piiedi-n lle::ar a ■'alterarla", lal n.mo \ú Alspi el ail. de la eoiísUíneJÓn 

Nacioaal, ¡o qne sin dada omrw ion su niii'jili lamienlo >n-iam-ial. 

/./•;> : fntt r¡ir' hu itht ii utittrit. il' ii. 

\¿\ i i iti-riuet.il- ión di- laü leyes ilebe praetiear-e lie manera <iiie pre>ervi' bis 

ib-rerlit»-. priiieipios y garantías de Ja Constitución Nai-ional. Kilo y¿ eumple, 

en la !aedi<la ipie el te\to y el e-píritll di- bi ley Jo admite, eon Ja BolucipD 
que »ieji»r nnu-nerde e*iu lit- pn-eeptos mástil ueftmides prn-tiiilientea. 



rAi.i.os de LA toim: si-chema 

CONTRATO DE Til AHAJO. 

Lt ciiij.r<'-¡t tf»» Km;h1o Tr;i nsporús áv Buenos Aires es responsable por Iíi 

ittístííueiiSa ili-l empleador cuattiiti ruó eottówuent-ia de i¡i ¡>riv:iti/:nÍMii 

tlcl wnitíü público ipto presta. se li» ronunwbaíto «¡tu* no Im rxt-tírlo emth 
miithtl en el empleo, jmr mnsis iiijiii]iiiliihlc- u mis ti^fiiti*. La* cliiii*ul¡H 

«leí ilfiTcl» l;U7y02 Milirt' «■! | to RQ >tm cxplú-Ua^ y, vn tinto «-a -i. no 

.-■limiten 1111:1 inteli'jcnci:! ijtie rcMiltiiríu Íiicoiiip:itilttt> con h •j;ir;irilí; i*í¡- 

tucioiuil de la pstábittdad tic lo* pnipIcniliH príhlicov. Tntnpoeo süip» de -im 
lérminiv une sea nema rio ilcünouliir previa mentí- a los :ul<piiivntts ,1c Ja? 

nníihilf» tieituilu-. 

Suprema Curte: 

El recurso ordinario do apelación interpuesto u fs. 375 rjel 
principal por Transportas do Rm-nos Aires — otnprosu tlel Esta- 
do— es procedente, con arreglo a lo ijue establece el art. '24, 
lito, <?\ apart, n), do| deeroto-ley ÍÜS 38, sustituido por el art. I 9 
1I0 la loy 1.V.Í71. En Clianto al roen r so extraordinario igualmen- 
te deducido p«r el apelante u fs. :i7ó, va do suyo que, do prospe- 
rar ol criterio expresado, no debe ser considerado por el Tri- 
bunal. 

Kn consecuencia considero gue corresponde declarar 4111* el 
recurso ordinario do apelación lia sido mal dosostimado a l's, :!"!> 
de los autos pt'nwl palos por ol a o, no y lia ce r lugar a la présente 
«l*H'.Ía deducida par su denegatoria. Ruónos Aires V2 do diciembre 
m I$M3j& — lío m ó» Lüitcano, 

J-WU.m DE M CiiliTK isnMíEMA 

Buenos Aires, S de abril do 1!«¡4. 

Vistos |o* aulos: "Recurso de bocho deducido por la deman- 
dada vn la causa Corral, Ramón Vicente c Empresa del Estado 
Transportes de Buenos Aires" para decidir sobre sn proce- 
dencia. 

V considerando; 

\°) < v »ne ol M«rio problema de la competencia apelada ordina- 
ria de est;i forte en el supuesto de acumulación subjetiva impro- 
pia de aeeiotíes debí- decidirse on ol ca-o bulada cuenta de croe 
ninguna de las demandas individuales alcanza el límite legal, por 
la negativa. 

2 9 ) (jue, en efecto, si bien sobro el tema caben opiniones di- 
versa>. la doctrina nacional estima qué la solución denegatoria es 
concorde con el principio gene ral tlel arl, 74 del Código cíe Pro- 
cedimientos Civiles, atinente al régimen de la acumulación de 
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acciones y al carácter di- orden público de bis norma? que rjgp 
la competencia — i-oiii'i-. Lasca si», ¿ttffaiHeói&n ¡f vompt íi&mtu, 

pag, -JÜO y sietes.; Alsixa, I lutado, t t s pá.ir. (¡:!~. I* «hI. y COU 
cita ilo Rweo : y .1. A., t. 06* N>7— . 

i¿ii<' cid el humiio «onlido >o Iiíi pronunciado esta furto 
un la sentencia transcripta en Fallo»! ptí: IJI^, cuyaa boiiduáí©- 
ni. alteran los términos ¿fe ta fe '■ VJ ~ 1 leonfr. ílüOtrlnii de 

4^) <¿ue, en efecto, csi ley m> lia tenido el jimpnHtu de am- 
pliar La competencia de esjtf! potito, >upeinmlo la> limilaeioiios 

derivada- de la exó'í»-U di' b>> ttMfOs anteriores, >¡i tija que 

es exprooen día, con arrc»:lo a lo declinado OÜ KaU"-: -al : 44!». 
(.'orresponde. ¡fftj consecuencia, declarar liíicn denegado o| recurso 
ot'dittáno cit U rcera instancia, guje lo fin' a IV. del principal. 

5 9 j < L Mie el recurso extraordinario i's, cu cambio, procedente. 
Pulque f¡ bien es licito que 1¡i sentencia di» !'s. :>(>S tit-m* también 
fundamentos do lieolio y tle derecho común y procesal, desecha la 
pretensión (le la demandada, que ésta funda en la l<¡? U.tWio y 
vil el decreto U¡47 lili, qne revisten carador federal, como las 
leves ipic ri^en las empresas estatales, invocadas por el secundo. 
Ka consecuencia, la npelaeióli hn debido concederse. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (¡ene- 
ra!, se declara procedente el recurso extraordinario deducido a 
IV. :.75 y bien denegado el recurso ordinario a IV. &?9 de Jos auto* 
orine; pales. 

V considerando en cuanto al fondo del asunto, por no sor 
necesaria más substanciación: 

jt*) <Jue es jurisprudencia de esta Corte Suprema, estable- 
cida on Supuestos de rescate de concesiones preexistentes —Fa- 
llos: : 7;il ; £¡S: "2S9 y otros — que las normas eomuiies labora- 
les deben armonizarse 'con los preceptos y principios constitu- 
cionales v locales ipie i-igeil las funciones y la actividad (le las 
animidades, entre los que fi^rtuan los atinentes a la facultad de 
nacionalización «le las empresas de servicios públicos, . 

2£) l»ue se estableció nsí que, on tanto la nacionalización 
respete sustancinlmoiito la continuidad del empleo, los cambios 
inherentes a la sustitución del empleador no autorizan reclamo 
de indemnización por los urentes, porque ello interferiría seria- 
mente o impediría el acto estatal requerido para la atención in- 
dispensable del bien común. t m 

?°) Oue parece claro que estos conceptos valen en principio, 
también para la privatización de empresas estatales porque me- 
dia a mi respecto la misma razón fundante que, on definitivn, 
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radica en la necesaria preeminencia última del interés público 
—Fallos: 25:3: 133 y otros—. 

4 P ) t¿iu% concorda ntemento eon lo ex puesto, la jurispruden- 
oia de esta Corte ha estahleeido que la ¡ra ra n tía de la estabilidad 
en el empleo, del art, 14 "nuevo" de la Constitución Nacional, es 
susceptible de reglamentación leggl¿ la que, siendo razonable, no 
es pasible de impugnación constitucional —Fallos: §¡$¡ 41 S; 2."i4: 
lfi!í y otros — , 

fr 7 ) Que suiíri' también de la doctrina de otros pu-ecedentes 
que, tal como lo dispone el art, 2S ile la Constitución Nacional, 
las normas reglamentarias de la garantía del case» no pueden 
1 letra r a "alterarla**, lo que oeurre, sin duda, con su aniquila- 
miento sustancial. 

t¡°> l¿ue, además, es también norma de los precedentes de 
esta Corte que la interpretación de las leyes debe practicarse de 
manera i|ue preserve ¡os dereebos, principios y ¿ínrnntíns de la 
Constitución Nacional —Fallos: 255: :\m y otros — . Lo que, en 
la medida que el texto y espíritu de la ley lo admita, se entapie 
con la solución que mejor colicúenle eon los preceptos constitu- 
cionales preeminentes. 

7 9 > (¿ue las sentencias de la cansa eomprneban (pie, en "1 
caso, no la existid*» continuidad en el empleo, por causas no im- 
putables a los actores — confr. sentencias de fs. *_'S!t y ;¡(¡8 — . 

W p l l¿in\ en tales condiciones, no es admisible una interpre- 
tación del decreto KÍ47 (¡2 de tal amplitud que exonere de respon- 
sabilidad a la empresa estatal demandada. Porque aparte que las 
cláusulas del mencionado decreto referentes al punto no son ex- 
plícitas, semejante inteligencia no se compadecería con las exi- 
gencias constitucionales mencionadas en los precedentes consi- 
derandos. 

L>ue, por último, no parece dudoso que, en el caso, la 
subsistencia fie la responsabilidad de la Kmpresa y la falta de 
cláusula leirat explícita, no fundan tampoco la exi¡reaeia de la 
demanda previa a los adquiientes de las unidades licitadas. 

10°) jjnt' si« si^ue de las consideraciones precedentes que la 
sentencia recurrida de fs. :í(¡s delie "ser confirmada, en lo que 
pudo ser objeto di 1 recurso extraordinario. 

l*oi- elle, se confirma la sentencia de fs. IlliS. en lo pe bu 
podido -i-r objeto de recurso extraordinario. 

tÍKX.IAMÍN Vll.l.KOAS H.\S,\ \'| Mi ASO — 

Amsróm iji l>. AuÁoz im I-amauiiii» 
— ÍV.wto AuKUAsri nv — Kicam>o 

CoLo.MHÜKS — KsTFIlAX Im.\Z. 
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«LEJA NIMIO AGUSTIN ART1EDA y Otro 

HECffíSU KXMAORtUXAh'iO: M^méítm /tlf. í^W.-Wh JW nvur- 

t¡rt. Ti'rmhm. 

Es im vi-iiliU' la ii-nhuión que denirim el Méur^o extraordinario por Inibírsed» 
inteípíieáto friera é triiniim. mho \m «fipnjñita» ite ^ülttertfl fiwr legal «> 
[Te cómputo ilel jpÉp» í*te]iiiiíii une mu .untorixn a lti l'mle » ri'VWfl* la 
int 4 'i|itv[jM ÍMtl ile jjW leyes l*»eesffll*s QÍte riüeii rrlVmiiV :i la EiHftttí! de 
luí iiiití rh-jii-tiitit-s (>). 



VALERIO JANDKIl A v. PEPRO TíiRlBlO (UY.UAN 

fihlf l'HSO KXTHAtU\'IH.\ AliK*; Iiri¡uixtt".- ymptmi Ctirttñwt* un frdeMb'*. 
Itilvrfirt fm iiiu th- ñurumí faritlrr <h jjmmfÓNiYtffrw. fti*n* rarin». 

La n'lVivnli- íi i:i iit'riinciirin dr ln> priielia* cfrecidii* durante i*l sumar i». 
11 liis 1'n mitades ili'l jue» «le iiistruvrii'm .para la inviütisírtríi'm «le l»s (lelitpa 
«im* unte (A ge ih'iuiiH Í!iii y a ¡determinar >i los lieeliiw ronslituyen i>, no inl'rai - 
i i(íu a ln~ normas penales, es muteriti «le luí-lío y prueba y de (Irreelui román, 
propia «li- los tiihiinaU-- de lii eatlsri v ajena ti la tiistiim ia, t^traimlmariii (-)■ 

ItF.VURSO KSTKAOltlHXAttiO: |t^fM ympiw. Cncthif t u<> fm$t«im 
lutrrprtUuiñ» tk nunnm i( tn-tt>* vmtnntrs, 

Es ñusnó» c\tr:ma a ln jurisilieción extraordinaria I» atinente n ln jm-*-^- 
cuín ih' ln ¡in-ii'm penal 



S. A. LA INMOBILIARIA v. S. r.\- t\ «tí! A. ASOELERI & CÍA. 

ItKt {'lisa EXTltAOttMXAHHl: Bé^ftMtm propios Jtemluháil rtmtmritK 

Ui* deei-iimes iliiijulits nial crin de incompet^nt-ia de .jiujsdircíúiL marido 
no media iieni».::i loria de hiem federal, son itistwrptiWea Je rei-nr-o exlrn- 
ordimirio i 1 ). 



f i , v ,],. „1, r ¡l. F:ill«.-: 2*>: tíT. 

,^ % ,(■■ altril. Í?átl^: ^4: J7, Stf. *H>. 27" ; 2i7i -'li; 2."H>; ■'¡W: 2.i2; ::*2: 
2*7 ¡ Í8S. 

lUius; ^."í:;: 30$, 

f ll S de ld»ril; miost J.'.7: im; J::^: 33ipi 24:(: Ktr,. 220: 2^: 2S0; 24«: 00; 
2l!>: 4' 17: 252: 2HH. 



FALLOS m LA l «UiTt Sl fliLMA 



i ittt r¡ir> t.i< kui ti, «i »•'»>•!.« / « iíV jiffj '¡mi'rntw Ctuptt taños. 

Li» rtt*-ri-nh ii Jy á^iMnliiiriiM) dt? expeliente* al alénmv <!.< la utilidad dírca» 

tada en elte y al «anu-i.-r ¡i.-n.- ,\itv íuvuca - i rmirmite. «on - -u.-r i - 

di- UMiíralCEa procesal, propia* ,lr- |». >n. |,| y ajMIíf* :i la jur- 

«iu cuKi t'Xitnofitiiwrííi dt' la Corrí» ( *). 



IÍÍCAKW i. A. \¡;LA/.cu k , ¡sMAKi. «»>r.\ií TKS<tt 
BEf'UBMt f:\ //;.l'iíi'/'/.V.i /.'/'*; ftí'qitmhm firiiptm. *•> ■<■ f*íii rfmtrotm. 

Cuando n<> n»>d¡a tleiu'iíatfiviii de Iihto t-'iti'.il. ];i wnteiteíii ijiíe de»e*>Uui¡t 

una ♦ m-. ji, ¡.".ii «¡i- birmap<%ntttt de jumdWión. mudada *■« ra/.»i !■■ In*»--i.» 

y [inn'lm y di* dereelto pr<«-i>al y raiaúu, v- irn*vivi!d.* fjur la Corte m 
íu-ranna *-\lt¿nn*ij¡ Harta, auaipip üo invine la garantía ¡mire* int'tíiHile*, 

«¡m- nio alista ;i Ja ilbtribucidii de I¡i miiipeteiieía eiitre ministrado* 
i.- ule» del p«í* i - «. 



.UlKMA AI.AÍ.Vu\ „, \ II»Ah y OtííOS V. Sí ACION A 1¡< iKNTI N \ 

ti«nr* u,h r.il, » f imple*. htt> tj>r* hu i-Ui dV lus h'ttn fi>fl?ri¡it% 

COeatíounila ]a valide/ di' nuil n. trina federal — ¡irt. d<- lá |.-y ll.iiKI (|< t , 0i 
lUTüi-- *¡ la di-.-i-ii.ii ha ^ í«l* * uoirtraria a la- |itrteii-i.ni< - del apelante, r| 
rvriirso i'Stmoriliiiario e* pron'tlihte. 

La garfklftStjl •!** la igualdad dci-e aplirar-e a t|iiieue- f - i'tu-iu-ni h'lj en i.-Ttalrs 
<¡r.iin-t;miia-, <U? manera niu% rtiando rMas ?ati ili-linta-, nada iin|.¡dt' 1111 
Trat.i tamlijiMi dilViviili'. -i. li!¡iri' i|U<' rl ilir.li[i^n no -ra arbitrar:.! n pcrm'rllt«priii. 

CtiXsif t l't ItiX XAt inx.tf.: $m#tHú&m*&Ída& 9 InrmMiiw'mmtiSáá. te}fíf» 
mdomtUii*. Imjwsüieútt, Imptrntó a fot r> Mitos, 

N ? vi.ilíih.iin ilc la igualdad t-t arL *>:¡ dé ta ,li>y 1 1 .iW;; u.,i. Iü.Vjj tn , 

t-ujiniit ii,ia un pt&ga di- príswipí'ióii <lr c¡n«i nñbá p las at'í'iotita ríe] Pisco 

paira exigir el pj|o di-1 úapti^tt*! y ntr<. <!•' ik» para la : ida d«> n'^-tii irm 

ínier imi'-ia pal wtniribíiycn.ti?** 

Ks itiifiFtMüédéiiío la mijui>:iiai'iÓu tje ínrntwlitni i.Hialinlad jjjfej ait. .V{ df la 
]< y 11.083 u. n. lirrj) , n niíintti tija im pteio de prneripifídii .li^iintu al 

(!) - déatnril. F:í!1h- : iv.;:t i'03>, ttíá; S^ti 2#j i 1 .".": ÍOU; iM-*: lia. 
(s* 8 -U' abril, ralloa: ^L! : ,:r : úfe SSO? :níl. 



ijk .Pi sTiriA ni: la vació* m 

t".ljih|cr:il>i |iih- i-l Cúiü^H Cjvil ¡iiiríi ln rt'iH'tti'inti <li'l pairo indi Utilo. parque 
■•I i'iniKin'ffl Nacional, 4|in> mié facultado para mollificar o\ raimen toiio 
Ai' h |iri-i ri|n-ÍiVti itt-l * m<Ííiím l'ivil. ¡nhtli' Iiíii-itJm piirriiiliiu'hli'. pitra i-ttvn 
espiH'inleít. 

PfífCSit ttif't 'tíiX; Til til fi» tt, ta )>rv*v> i¡ii ¡ú». Luir* r*¡trr!tilr*. Imptu tUt it ¡un 
n'iiitit*. 

VA mi. 53 ilf la ley 1 1.IK1 (1. o. itu itUtín^iU- yw vMflHtn a hi nm-a tic la 

r>-f M-tii-íóti y fnm|iivinlt' \<»lu- !a- tn-i-ímirí* i'-ti 1 nirm-tcr y rimtlitliif], entre 

ella- fttinlail.i- Wi l;i ir n-t ¡liicintinltHbii! líe la ley irnpii-itivjl o eti i j l 

piisín iiiili liiiln h|i- mi iiiipttpíto miisiitriinli) ajena »| testo leiral aplicudo — en 

el «no. irnj lo ¡i la* iranam-ía* evciitmtle-¡ liquidado h^p.!- Una imtrriirtiza- 

riútt i-\ pro ;iiri loria—. 



Dlt'TAMKX OEI, PROCl/BADO» GkVRRAL 

Suprema Corte: 

KJ recurso extraordinario os procedente por Imberbe cuestio- 
nmlo la validez del art. 5;t de ta ley 11.683 (t. o. en 1932) como 
contrario a la garantía do la igualdad y por bailarse en juego la 
interpretación de normas finiera les. 

Kn cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional (D. O. T.) 
a el úa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha asu- 
mido ante V. K. la intervención <|iie le corresponde (fs. 5S). Bue- 
nos Aires, 25 de setiembre de llHiíl. — Mantón hi.wttto. 

MLW m LA ÍOliTK Sl l'líKMA 

Uueuos Aires, HMtle abril de 1!H>4. 

Vistos lns autos: "Alarcúii de Vidal. Amelia y otros e' Fis- 
co Nacional (I>. (¡. t¿) s repetición". 

Considerando: 

l p ) (¿lie se lia ejieslinnado la aplícubtlidad e inteligencia del 
art. ó:í de la ley nacional 11X88 (t. p, VX)'2) t y, además, su eons- 
titueionnlídad, siendo la decisión recurrida contraria n las pre- 
tcnsiones del apelante, por lo cual el recurso extraordinario in- 
terpuesto (fs, 4ít) lia sido bien concedido a fs. 51. 

2 9 ) <¿nc la recurrente impugna la eonstiJucionalidad del 
art. 53 de dicha ley (t. p. Ií'52), aplicado en la causa, por vulne- 
rar la tea ra n tía de la igualdad ante la ley i|tie consagra H art. 16 
de la Constitución Nacional, en cuanto fija un plazo de prescrip- 
ción de cinco anos aplicable a las acciones del Fisco para exigir 
el pago de los impuestos n <|ue se refiere la ley y otro «le sólo 
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jwj nta% im.ia impide ira trato tnmhKm fflfeveat», símpm que 
el distmjeo 110 arbitrario o persecutorio. 

3*) QüS. cmno lo i|i,v ,.| «, ,,„„, nn esto último con 

!i " * «Wl, d,l r.mtrilü.yrnte, que , | 

vertir eon prontitud ta ínipr, I,n,-ia do sú pago, qU Al 

**• caminar la ^eión .1,. millnr's ,1, ,,'„„, ilnm,', .' 
" l,í)i «WJW laiíáo para liaeerlo con rxnrtilud K«- ar- 

gumento la aplanté g limita « itóífcrlo d«. I i;i ja,lí a I.. „ U e 

V; m *" ,,,, " stiu sl " ,,í; i'l»'¡ir Iíis rnnmv* de eí% 
LJt 1 \pm? mm**v la mcoHstílücmjinlídml 

bMJMb «R aph^e n la amó,, mtUls t „l plazo de lov^rioriún 

!' í' ,lMm,n «j W, la repetición del eorj4 S poudfetfte 

Kepua ira IV la rótiherá que esta facultado barii itíodi- 
fiear , té^mm todo cte pi^ripeík mtimái* por ■ ■ V , 
I«u-dj. I.a.,,10 pamalna.,.!,. pan. rasos vs, M¿ U ' 

i,v ul¿*Z Uim l:!t" stl * l]vUV '« ti url. 53 de la 

> m.ia., (t. 0i im) no piído aplicarse a una amó,! entablada 
I 1-^. Cuando iliflm lurtii-ulo liahá. sido modificado por v\ t o. 

g el senMo do pe; tautó la «eeMa del Fisco como 
" f| "' ;-«»«tnlMiy,. ít ti.. pmséñm a los éiaeo Hñns. Airn-ira que no 
><■ pudn apirear ni caso una ley fepgadk I>ro es éviltfnte que 
^ "«a>va iry ,,o se aplim i, | ¡ls prosrripciorH.s ya cumplidas, como 

a M. 4 MI IW ( odigo Ql»A sonido et, .natrria <lo in.jmrsto a los 
reernos, ra Fjrwia aun n.as clara, pnr el art. IL'J M* la lev !■>%-> 

• 1 "<»o como s, „, dojado o^b ^O PMCSdeute ni, ,„ 1M , 

2? , • '■ s '" s «•"»»"» *» este tnrártor v ñtuábÚ eíifro 

,1,, .,. s \ ''i' 5 ' <h i»-- * <i, ^ ^¿aó 

■ 1,1 s "" ,: ' <W> ?C repito fui iK.TO.ta „ |¡,„1 *, 



ni: .ii stu i.\ ni: i. v .NAri W i'O 

impuesto ¡i las iramiiu'ias i'Vi'iittírtfcü lii|iihlailo «ote la ¡tioVmiii- 
'Xiu iúii i'X] mu] liíii oria perfilada por loa r&í^irrtmtt^, 

por rlld y >n> fumlaiuenlns, lialiiendn ilíelamiuíldp ei Sr. I'ro- 
i'imiiliir íieueral, m> t-nufírnia In seateneia apelada, cu cuanto fui 
materia del recurso. 

BkNMAMIN Vll.LKliAS lÍASAVJUlASO 

l*Khi:ip AitKiiAsrrüv — lía ■ ahijo Co- 

LOMUUKS — KsTKHAX !\l .VA — .Jnsé 
l'\ lilhAl. 



¿imrir.ujiun i,i u - iriíAi) M wmm ai¡;[-:s v , ci.kmkntina 

titjiftsu KM tt.mitiHXMiHt: ftjtqni#ilm f,t. >ti..„.« m fwtemkéi 

K.'rhi*iñn dr tm in> »tfu> i tli forcAfli Hjtpmpittrifhh 

a 

Sí f)í»Hj i'ti pnm-ipie. 1" MTíüclilc ni Itiidilii di* l;t ittilí'littitZíU'iuJI n JinHiliir püt 
\» i'\¡ilopÍ¡lr¡ñn J :il ¡irii-lhi del lut'iuli'i jiíll':i ili-tiTílitllurli». -nji rl|e-t lime- di" 
liri-lm jijen;:- ;i In jlil'i#|¡it'r¡"ii <>xl líinrdi mitin di- I;i Curtí*, liin-trínii luí es 
npljt-iddu i-uuinln el iih'-IimIo Manido pm-dr impurair la iiMitr-ilí/ririiíii di» 
víi hii-i'- rvakx prupin> dt-l Fijrii t>\ pVi,[M:uli ■ u ■■ílíihiiii iitciüi'n ttmvos idrtrWW- 

tanirfitf de i'x«'r:icii«i rjtií {íng-ni p^i«iiTim(i> rl tii-iavu 1j¡i-;h1m en l«* jh-u. 11 
de t¡i ley K1."Jt¡4 y 17 ilc In Cuii-liliiii.in Nu.-idiüil. 

KX¡ > h'1tf'L\('ft>.X ; ¡wh tmiiiiU ¡'tu. Ihhritiiit'hii'tii tlrl rnhtr rxth i¡*ttt rttUthttit*, 

Kl mélndu ll-immlu iti' "luh- n himple" tío dentaitk* ili> i» HVi'tivii divMÚn del 

inmueble oii tu* tifvlio>, >hio tlr hi pu.¡b¡líd-id ■• pmh-id-i úu *ii mili/aciún. 

iU» mi lumretii micimioiu y del niz ible tlmim diíl bi-n n e>e fin, 

KXPHartArHtX: httt> muÍ:,trhU), Dettrmtnmmi (iet Miar rmí. Uruvrntiihuh*. 

Lo imlt miiizíh-ióii ti neordnr :il expropiado debo mv int^rnl; reierid*i emitido 
clin es ¡nmIjIc til vnlnr verml ilt*l fnillliclilr y lumpM'ii-iv:! \t- In* «lonféníOS <|i»' 

«jntríbnyen h coníttULtiHo. 

HKi fltsn KXritAfUtlUXAKlH: ftéqitmm propím, f m»hv, t , fahrith ('w*- 
lioueit /Vi/iTfife>f *¡mi»¡i * l ítttt/prHitcián Ur in t'fiii"ti(ti4 itht Nacioitttk 

Si !» tlirt n'Mi iii dr tiwneítíli pfwtitnda pi>r ói mítodo >U' "l<<tc n bWjii.i 1 *' y In 
i\w i'oidtii de In In-m-inii ni liluipus os l.i i\uv nu-ilia rTitrc hij*pi. 14. 521,4tH1 y 

iii.*n, aMiiJ.Hvj, 1 uiKin|i> i-{ vitiiihi cxtriitu'ilimn'in cpti lundtu In cu ln 

t'Vi^'iu-in riiTHtEtin-1'innl de \¡* itidi'iiiTiií'tii-ii'iii i'üjtt^rnl y jn-l;i hi mnleiin exuro- 
pijiturin. inh'iiuu-tM ni un jniriti ,nyti tráuiiti- l|<-vti mil* di' 14 nfius eoutp 
l:i senítmein (pie mi'mm h-I vrtlot; i>n blocpio do im i inmw4di'. proiwindít'ndo *M 
jurtudu di' "Uiti' :i lilttq»e" ft<>;ifpfodo |hh- vi Trilmiml r1i> Tíi-fM-iiuu- y udmilidit 
P¡pf !:i sPtitt'iK'in df prímern ínstiinci.i. 



1*0 KALLOH t>K t.A rORTK sl'l'RKMA 

KM'tiort.if fOX : iwh-mut:;, r-..i. ftet+rmiifh -i-tt ••.if-.r r.-.j/ r.Vni-r.ib. faifa *. 

En materia íl* i'aliiafMta »■»' iuí>iaw d*- apropiación, In fiUitvm palabra a-orres- 

p..ti.li- ii i¡» <l*ciftn$n ílfl .un-/ 4.- 1h «-iih-í I¡« *••■> u'»»'- < uTn |i!iml«ttto 4H art. 

17 de la Contíltm-ián Nacional. W ácher iudidrtl ¡i«-.»nlar una taatemniwMn 

iu-ta .■•niti.nti.' n U» r Ii» Hilada* iM ctHt y a! -"titiil" di- Isa- imnii i- .pi" 

ritfi'ti la ittattTin I \ ■>!.« «¡i l'r lV4nt AU-va-lury i. 

K \ l'HtH'fAf /o V - tndrmtíkJlriún '* ruñu-t- < n raii>r rvnt, tívMmliiímit*. 
Kl hi»'1'h1i» «Ir ''{WtMije <1«* (olí* li bÍoa|1te" lili *i»in . .in-t.li rn.lo apto para ateta r- 

minar el *al.ir objetiva un inmua>bla< de --'van -nprrt'n-i". poro eiiyo defino 

IS ,.| lr.ii . ionattui'iilo i'ti Mi*. «>n nii-rtiria di- «iln» <•!«■ ral"- di> jiiii-» i-oii- 

Mti.nni- ridarfonndo* i*on \ai..r dad bl«n f*xprn|>iníl« «• alirwtaiiaent !* 

mtivtM (Vota atol Dr. Piíilro AtnrJraatúlry). 

EXPRQV1 t< /".Y - Imltmm .r< i'dit, fJW^mtntiróía ' r.ir.r r» .j'. í*> m r.i//.fa.f> 
l^i c||«tfrMunn« ¡<m ítult. i it 4»» la iiulf!inii/:i< ióii i-\pri«piatnffa deba» aiia-lar-e 

:4 valor iiHHiv.i del tn-ti «! ttitiapu iff la de*J -am (Voto ajM l>v Podro 

AU-r *l urv|. 

[ti. i wikn t>EL PnnH'ttAnflfc (íhnh;m. 

Suprema CVrtc¡ 

A! conocer V. K. «i'- nunirni-Hs casos ala* i«x|»r<»|»iii»*ía>ii luí ad- 
mitido como mtHodo para tasar himuMiles el conocida* tajo In 
dcnomítiaeMii de **pasnjc >l" lote a btonlc*** pí»td eso doctrina 
n.i resulta que el art. II de In 1*5' 13^04 imponga impemitrametáe 
ese sistema, sino solauii'tnv • r-tr c- i*«nni «al ¡l»lf ron la citaaln 
di-po-icióii legal. \' clin a-í. -i'^nti onl ¡díala», }mn\ws eotUO se ha 
cWlaradci en Tallin: *J4^: ¡60 (con«íderatitIo : >°> "lai< i»nu«a4li- 
mieiitosde fa^aHóti u<» están sujeto- ;i nonnas li*«rnlt's'\ 

Cotí iv*pa'i-tai ;il Viilnr > L n<- r<irn--pinun- asignar al ilidamen 
tlcl Trilninal de Tasaciones son Jactas las rcfewneias une a-] ape- 
lante linee a la »Wtrin;i de V. K., mas ele érfti no se taesprende 
filie el lás^adot; esté itiiiahilitailii jinra aptnr, alo da»* ia<a- 

eioiieü efí'ftiiíid;i> pur a<|in>l ar.iíani>!tio, por la tjtic, n juieío ili-! 
triljnnal de ta i-au-a, Miliordim' al -i-l«-ma <pio nu-jor en- Milte 
l;i iiKiilalidnal drl ca-.i oeurtviite. ¥ en cuanto a la- mssows dadas 
para Pundamentap la ojieuni esthuq ■ ■ el n q«0| eualtinieva ->*a 
-a p-ado tic aeiiTln i*mn\ im ha iiuanruli» * * n arbitrariedad en 
tos térininos de la doctrina í1&Y.'fls; 

Pni- úliiitMi. v en l«> i|tte eofteierne al cuarto agravio, di- man* 
t,MMT V. K. la alaartrina de Fallos 1 : 73 y posteriores, no poflría 
^rosperai*, 

1'cm todo i'lli>. pn* 1 -. eren que corrí v-pomlr dcscsliittar ta- pn»- 
t.'ii-iotu-s del recurrente. Buetios Airc>. 20 alo mayo de Ü>i¡:!. — 
Ramón {.'(.-' "no. 



linea*»* Ai-. ' :: t-li' abril de I9»»4. 
V,,!.,- l,i« auM-: ••Mnni.-ipalidad &• ln tnwtM He ®* 

m i ln-. WMW I» ill tí-i-. el tnnl.1.» .Ir la ¡M.lrl.mWlU«jiítl U 

SiUUrlrl.», ^«•tvimii a ln -n.,-t,nr¡a ,$im«mtmariii de -ta 
, mr ^.meiabuen.,. ^ i r n, ; , \;\ ,:, V)í^v 

v otro — . , . . , 

K¿¡¡ roderalJ I*". Rutarla ^^'2 

h, Cnn-littn i.m Nacional -eonfjv doctrina de Fallos: -H, .w. 
el1íUU l n mi .dion .uravi- riiviniMjm.-iii. .1- rverpeion. _ 

Que, ctítl anvulo a la .inrM-riid.-m-m de e-ln « ^ u '; \'\ 
M > H uñado .1, -Mot, a l-H".'" ''V'T^ *¡ ^/TT 
¡üvi.iú,. del huma-ble en lo- lioehos, ¿«o do la posibiltd* i eon.- 

mlmthl dp tl(luf . Ua , de su efectiva ¡n¡ria, ; ióa y M W* 
tino del bien « «« fin, Mo» receto de . ,,.,.,«. ■ ; n 1"; » 
(ll ,| imi:l do bañado do .Floro* --Fallos: J4 : ,0; ». - ; 

443; 248: 146 ^.Wí 50; 254: 372 y causa: ''Gob.oi-no d* la Mu mu 
diov Munaiitali.lad de la lindad oY Hu.-n»* Airo) c- S A. 1 - 
rili ;. i|11 , l , h.niobiüaria Kí.i «Ir \» Huta s expropiación . son- 
ih \ <; de wáisci de 1ÍMÍ4 — . A ello rabr au.virar q u, ales 
etíreinos aparecen tomprobados .-a los autos wgjm el esfattií) y 
,Mib,nu.¡ón ,0-a.tieados por el NbttMil ^ Tasnemties de que 
dan eaetita las actas do fs. 92!» y 

V) Oué a l«» dfclio cormpmillé añadir que la d -eia-iíi cii- 

trenl n-ultado d.- la tasarión ntVetuadtt sobre la ba>- d.;1 nirlodo 
ceftalatlo v la M ne residta de ln tasación en Moque del inunu-ble, 
la r,u.- 'iiwdia ruii* mftr. MüSH-«0 y m*n. WM*M% 
-, n » üue en tales roiulteioties, liabída cueiíta de] lapso eb- 
mdo desde la inieia-ión del juieio ~líió<>-. el recurso extraor- 
(UHar ioeoneedlclo en lós autos debe a.hu.ln se, por,,nr la .na-mtu. 
; hi , :1 ímivnv \ a ( .„tré amba> cifra- emnpruelK, la ^-nedad d.;1 
¡i-ravio ipu% por viiu-ularse con una ¡íarantta constitucional, atn- 



i«v¿ i vuim t>r u nm sri'RKMA 

huvo n lu on«H« inM in-títui i«»nal suficiente mi toa términos dol 

pn" lenta de Fultoai £¡4í*j l^» > .ilriw 

tí ) QUO I» .¡urUpnnlt'iu in con nrra'l«< a la mal la imlonini- 

/arión a a dar al expropiado tN¡M -or integra), rotonda rúan 

,1,. ,-11,» o- | unible al valor venal del inmueble y comprensiva de 
K„ elemento* qoe contribuyen a conatituirlo -doctrina de Fa 
lio-: 250i W2j 251: 140; *_*.*>:: ; :n>7; 'Já4: mi hacen pertinente, 
, n 1 I ra-o, l;i ar-pla.-ion .1.1 -i<t0m» tttiliJWdo por .1 Tribunal d.- 

Tanacione* y admitido |iot la weiitenein de primera Lrottanei». De 
otra manera, en efecto, el inmueble cuya división w bahía ya 

proyectad ti anterioridad a la expropiación, t«Vniniineiiti< mi-*- 

eeptible .1.- loteo, vendría a n-ultai valuado •■"n presciodeneia 

do una rh ruii-lanna .apilal para la .Irt .-rminaoión del Valor -u- 

ceptibta de alennaar -'ti pía /a A .-io n-p« .•««•. .■u.-innn.-n!.-. 

la -< tilrtiria « n r.-fin -o ,|. l. i rrv.ii a.ia. 

7 W > .-u lo dniió-. -I Tr btn.al rompan- la- runrlu-ioi.,- 

del dictamen de t*. ítXi, 

Por •■H«». habiendo dictaminado el Señor Procurndov Gene 
ral, -o n'v.n a la nt. nria apelada ffa I - 1200 eo« »-l ftlciinec de 
1,,. roii-i.loran.lo- >. en wmsecncnoia. -o d«\jn firmo la «mtencin 
do te. llfii. 

IU n i \mÍN Vll-UMA* Basaviuiaso 
Auistónrui IV Aiüoü m Imsiaubio 
l'i uno Aiím;ish kv [$* tfáu sil 
rofrj) Ksikiiis Imass Joaá 
K. Bnur. 

Noto PH. S.v.M. MlM-H:o I >o, lo» DOS r«l»:o AltRKWTVaV 

Considerando' 

D ( t i,„ ira la sentencia «lo f*. 12<W3 que, deseehmHta el 

dictamen del Tribunal .b- Tu-aoi..nox .lo "i::, fijó la indem- 

nización íspropiatoría calculada por ese minino oi^taniamo en un 

-rLíimiio dictamen para o| M u<- debió >ciruir la- pauta- s.-ñalada- 
por la aetoru tí-, tfWíSÍ, -o-ún ftié dispuesto por anto do fs*. 1 |)l¡! '- 
interpuso la demandada recurso extraordinario tt'-. 1-11 ^vla.) 
p.o violación de la garantía do| «vi. 17 do la Constitución \"a«'Ío- 
na | v aii. 11 d« la ley HVMU y ''arliítrarietíad**, que fué conce 
tlíil.. i u. i*Ji* vtu.) y procedente por exceder lo resuelta meras 

riio-tion<- tl«' lioolm'v prueba, en tos tV-nuiin- do ta jurisprndon- 
Cin sentada en Fallo-: 24>¡ :¡ll y 444? 246! 28%; 'J4S : 5S2; 2M: 
201, y cmnprometei- ta decisión, por el o rio en que si- funda, 



DI .M MI. I\ <»1 \ \ \ H»N 



i»; 



l¡i rtV.-tiva garantía rt>n>1¡tn«-iiuui! iu. un. .na. la <oiilt «lo»tr. »k 
Faltos i 254 872 — - 

j") Qito ni Pullo*: 'J.*)4: 141 esta <'"vt.- rtn»ordó qil* "toda 

Miltmi-iñii .kpm.k .kl obi.-to para la .]U.> - ulili/ailji > rumv 

do dignificaron si no oa en rotoeiów <*-ii la inulujail .■^..•«•iitra 

ouiMoVmiln" \ >pi<' <u nmhri;» >k .\pi opiuoión "lu ultima pilla- 

i» ¡i ,•..■>,.•. pomit- n la dec»*ión <kt Juca de la wtu»*a **$An acl, 17 
de la Constitución S«c¡«nml »•». rnmplimkuto dCl "deber judinal 
( |.. a. onlar una iu.kmnmu'uVfl Conforme a las tuotlnlnhuks 

,kl raso v al ¡toutfdo di> la- nomius |j| >">'«''«'»» — COnfr, 

Kullu- 'J4s: 452? £50: T.ts, tnii». 7 a -- M . 

Ou.. .1 Tribunal .k TaKaeioue* valuó por llltt.vorífl el 
uun-hk expropiado .ii m*n. \ I..VJ1. HH' a la »<cltH de la deapo*o*tótt 
27 ile ¡iilt«i <k lí*M aplicando «-I mótodo de pasaje .k loto u 
htiMiui», dc»mic« del murocioao .-tu.il.. y didilwrueión de »iiw ;wn 
nimia nctrtfl de f*. S>29 :ui v i>:»s til. Sur^e de los anteceden* 
"i. s de esta valuación que, non aiilrrinridad a la expropiación, ac 
luima aprobado un plano de división en lote* t« \p i'!' s " V ÍK10) ¡ 

V ouo si km Ims Herios do r>j| api obunóll hn-roii .k.indos m ,11- 

peusn (decretos ::<> VI .!■_' x l" XI ■■■'> IkaY. n revneor»c; y 
asimismo, une desde el punto de visto de la ntiliwicion «>"l mnme 
Mr impropiado en « I morcado Inmobiliario pueden deiormtnnrite 

multo /.nuis d« Ifttt ,pic ti.- *QU »USWP)ltÍWes -I.' d¡VÍHÍÓll MI lol- 

pnrn vivienda v una marta, situada *oore ta í " ,,í ' ,lt ' , llM,,a díl 
líiurlni.'l... para la instularuu» nitAhMinieiitmi imlMstnnlw 
(Informo %hA [V}uirtamiMito TtVníco. i'- "Hl S»1 y diptnnnm tt> la 
S«ln r do t*. ÍW2 H*). <'¡il"' patntializai qut- el Tribnnftl «1«- la- 

Hlicimi<w *'u .-¡i opiirtuniilatl > por l<w misinos finida u1"s J.' la 

aplicapióu del alndldn nuítodo, rcohazú por uiaynría la moción de 
r.Miuut.ira tmtilúÓH «nfl valuación oon>iiliM'ando v\ imnm-l.l.' 

renuo un solo b) ie, n cnyti *UlH»rficw - npHoarin el valor .k Iti 

| tár.-a tipo di> l:i /«na. |"irn Calcular m valor total. 

Qnc tílcvado dictamen al .Im-/. «k lu niiMi, la Mum.-i- 
palidad actorn solicitó t|«e ol Tribunal de TaKacioncs expidiera 
Huevo informe eonsitlcrnndo «■! iniuueble >-u Mo»iup, eonforna^ h 
lu í|m;o -"i rrpn^i'iilaiili- había propinan -in («xho .-n la r.-unioii 
tñtu.bu a cH-.-to i\v s.'i- tonsila * n mvtúfí ni dictar M^uteneifl, lo que 
así si* or.lono (fu, lOíiO), con anosicióii de la denunidada (fs. l ,H,,, 

VA Tribntial riimplin la onkii recibida y Pli <■( inn-vu flictomcn 

eaiculó en mén, 10.422,98*2,1 1 valor de las fracciones exproptn 

*las (fs. 1111 6). 

.VM ttu,- la setftoi 'i»l '1" i'-- l- lu; s nv «.entona de lu 
t's H04 8 que había . optado el primer dietaineu de f». 938 «ü 
. atloptó .-i de fs. lili M\ por ratón <h- que "al momento de im- 



\'% M¡i'« ni n ■ 'itn >i IHU M 

riiit^- » l ,i«i« iM m »'\ MlWU i-uní r.ui-immila", tu» m. ihU» 

"Im.mI.I, tl*ijEtffi] ti.i-vonl. nt'ia al i.-.i ••••iiiirn/i» «Ir »»,l«ii\ moii" 
♦Ir .pu -« lia ln*li«» ni.i..»i.ti. A-iaii-mo, pn» )ia(ni ilml«t rypir-it 
r*O?»f0l Militad l-i * \pi"l» a» la a la "»lrt« lur.nai n'ai t|fl la -upri hrir, 
iMi »Ü«|.i- \ liuiin.»' il»« l<»- mmi.vt.lr . r\pn»pmil*»*'* •» MMj i»uiumIu- 

ii ut»a i tu. >■ uu-a »!»• 5frw --JVU m¿ ¡r- St5 »> 

v H < • -I- '>ir ifa i'a!i... - '7 *H > la jnn-|»ni.|i'tn ÍM »íf*l 
Tiiminat :i *pt'- la -»*!»•• -liria -rúala. 

lí^J UÚ« r| IIM-tiuli» |t|l«íl|i' U*IV .1 MiHpH li l <1" < -«»l-4 

(i«'ia'l" ;i|>i" p.ius * i* -l *»t uiinai rl llujWiVÚ •!«• < rmiUi'i'lr- * l« • 

tfrat» -m ie* t l'tk'ii', |»Mn l'liyu tl' -iiiiK > ■- > l 1 1 at'«'inruiuiifMlo 4'H 
"i it aunaría tf> ¡tiro* « |. (l . ni.»» ilti iui. u» cuiiviiift'iiii irlatm 
»Ut<lt» .un rl \al.u mi IrtVli • A|Hi»¡iM.ln" Mallo-: LM* : L'.H». I U> a 
4tH*TtlJUI li.» »l li'-M 'l- iu .1. I .ill..- : J M», ttl iptá |KM h. ii- uia* 
trinitrK »* "iliiifiirM iiii- o>mpa> aTi\ " •ninn «Ii im ni r ti 
II..- : l&f*. N»» <l< |.< n.|r la upln alaliila>l ili v*\v método Úfi la 

i f.'i iiva .(¡vi-uni, ni \m I;- ln»-. liiUtl ra* Mi |m*- )i«hi-tl roiMjiro 
»laíl<.-: 3#J J7«»; l'J : fe*, l! I* : M«i SStts «Htír, J44 : 
17» i, .!« I» . inl*.-*« n-roiilat mu* »■»!•■ iii. IimI... aplirail.» a ¡mntirMr- 
-iluatlu- « a » l Ihinimlu "Kana.lo «I- l'l-»»' ha -i<l<» * .at-i-lri a*.|i» 
l„.r i--t;i ( 'i»* li> i niM ni ilimlf *-Mii 1<>- pi "im ijitn» \ iraian'.ia- ron-ii- 
tu. nniuíf- | Ka Un- : -\! : M$í ¡SWi ÜT- J BiHitewla rti «•aii'-a *•«» 
I . tu., ilr ta Narmn iln»> Muiih ipali.la.l Úv la CÍHiln<1 »!»■ Hin 
A i IV" > i» S. ,\. Ktíiaiiri.ra I i-inolaliai ia üio tlü la líala 

. . \|.t..jiia. i. 'i *, Mrtjtpurin «l< l A» miinto ilc i!*t¡4i. 

7"» il«<i la- « *ni-.»U'iarinh*'> iíifi»rtwnn !<■■> pi > i-iMlmti - 
i ita. I.»- i. -tiin « tu-aria al a ruuith'uli» dorlvailí» cU»l Ihm-Im» • C** «i<» U-»- 
lii'i--*' •»nh , »» , 1a'l«i «1 líiti'ii npi iiLailn, fttentO la- raí ai N ri-1 ica- > 
|hi-íI ilula.lr- »ir la- tia<'. i*»n.- e$prOptOcla<S »itin|»n»ltaila- por 
anl.vi .IrtiU - <h- la \alua- iói» r^fiTMlo- .-ti rl cH>lt«|<t»VAt1(Io í*«f 
p| •••aitrarii». ntttl pire -atia uli* (**IMI «'ii'i'Uiislaaria- \ nm-itl» raci»*- 
1I4-- la- *\\W ¡inp«IM*ll líi UlÍli/a«*' 4 »H »l«'l iiL. toil<i i|i< pa-n].' *\>- I » ► * ■ - ' 
ti|i»|iii< m» nliji'laili» ♦ n rtiaiilo o|»i>i a. ió'i lirni.-a apHcnda ;il ütt«o, 
|M>rt|Ua ii*- li» í'iuitrarii» ih'Ulnilixa uti» «k» M « l'-nifUtu- ma- 
,|. ,m-¡\<.- .1.1 valor fie íci lin ia. man» i>- « I <lr -u poribilUtall a.-lual 
i .itiipi >l»a*la .Ir t'rai . iniiauiii ut". W>« .1 1'OltittgllÍOlltV tiii'Hn-<-al»i» 
.1.1 vaL.r olij(*tÍVO «l' l l'í' ii. al t¡tUU|H) l{é la <1« -pn-. -ion, al 'pl»' 
.li lir a pi-tai -»' la ili-tn initiai ¡«mi jiitl « ¡al «Ir la ¡inlrint.izarióii r\- 
nronintoria «»srnn «•! " 'l 1. I» > 1' -^'». ou rnii-iaiaiiria con 

til iirt. 17 -Ir la ( nu.liniri.in Narioiial ir.uit'r. KlÜlos : -Viil: S4'J; 

j.M ¡ un; :.u7>. 

" i i t »u.' toótpoco oji obtitócilld :i la utili/.araai i|i- psto tD^todo 
.1 rrroa.M iiii'u-ut»» .I.' I 513 ii, alitirntr a la incliviilnali/arióti del 
Ohjoto .-vpvnpia.l., .-i.itai -1.- l'l ai > ¡..,m- .[■• ti.-rra .1- -npiM firtr- 



M j« -mil i» i v N I 

intímala» en c| »*on-iil*'ntmlo 5*), I **n *|ti»- nn *c ttttfn fij** «*1 
vhImi *li eüiii l«<l«* tilt^il conforme al valui unitario l h»tt* lijW 
qUC mi vi' <1< inmp.Hucam. lino »!•• upiicii» m> ni» iml<« «l»- valían -mu 

, u> a , imúm fii'|M-utii' 't«- la ¡H.-itmltí (Iwlucfión »!■•! ingre*o 

lilillo. |. pH -fiiíailu por la RUH1Í «-«»>»J*i»*< »•«' HM Uil** 1 

i* > reportaría al piopiriara», de aipn-llo* rtiftroa que computan 
la iit a . \Mni1r 1 atir una \i uta ni l.lo.,iu- > la <W lux 

m\\v* «I»'' ÍHWWl ¿Hielo de '"ni .Apropia» u-a nm'MH iaiuniti- par 

liettlariiuiiln «I»' ello* lvéu*e pireeatlenti'* citado» e« el wm*. <¡*i. 
\ .-n iletiucoitai «« ha Hecha, que >ea objetada en el Tnlwaul 
,l. Tiwn iones* ni pot " quo* l M " , i,/on ,!r "> ,, ' u * nnitaln* «» «M 
cunatum <lf ta» itedwcioiMtt pfwtttauai*. 

poi , ik., y odio H íM»r Piwnraílor <:< meral, «« revoca la 
^ nT. Mi ia h potada y *v triara firme la tfe f- j'Sttl s 

l*i i un » íVm r v- 1 1 tti . 



M \\ l l IJX M V« I IM / * " • 

i*nt«o»jMi- IM 

h l;i nimin»! dr m-ltn.-. m. • itf fal N»J4 .u-lrní.h cvtl M^tno J»' I«i 

¡ a ,M..il«h.l ..l .!<• i|tt* wtfa « n .11, .'¡mu .h-t«»-i.i.»iip» Itt tf*-i.« r;il .i.- 



Di. i x\u \ i'i;>'« ru\mn; «i» SI BAt Si mmiii m 

Supi CtlUl ^ '"i t<' : 

A mi .jiiirtM no ral»»- il«-t arlar lotablM'Ilt»' «1**1 Jto-lm <1<< 
linios piuuUt -ni -ir r»»«pon.<*iiiUiíula<l patrimonio! liara l:> Satuon, 

Kn ron ncuoin, tic conrorm«la*l coíi n-ih'iiula jnrisjirucHMicin 

rt,, \'. K.. opino M •oríowpoiaU' «lidiara r roinpflontc para rati'a- 

iU v ni la niti-;í al WÍiOf .1 tu / Xacioaal ni I" < Vmiinal > < '.»t 
einiin] PtHlwml UuCiiom ¿Vtt'*»», 10 de mar/o tic íiHS4, Edmr'fo 
11. MmquHrát, 



I*.. 



» VI ló- Pt 1 A i "luí til M\ 



jtn» un- Airo*, t ;! '1' 

Atlt*»- * \ ; i .M!»Ííl«'l ¿I Ui !*• 

tl„, , „ \t] |M. -r¡:!r «'¡(llsi l'iv- ~nu;n> la- I — - -nlti.l.i- 

u„ ,,..,-,„,:! .,»..• v ii.ilau ttti un íivi,. S.^tm la- tu:» n i i • -ta» - 

! * i, i t * «i- v ni. A I*m*m fodwfa W« 'I" P»« 

• mmi.vm .1.1 ÍMiitftJOiwni-tífw de los po^Wa* al tftnttt* .1 Hswi nwM 
.,nv: t .,.>•.•■ im ni i"«'"<'' MrroÜit" mimfk** 

i i. . , .,. , | . >im\u HCtiml tlt'l Mimaito muí IIU M «'«•HrtUO 
I il ,'. -ióU al ^IMiHftl m«> IKtowto , l ^MitlíUi 110 |>l|Wtl> 

; : i ptwritl Í-m.m -iiirili- > M'»' l,,t (,,> P 1 "' 41 ' 1 

M i, t ,^:.Kili.la.l {ttírfalUttUtf a -a» «o i\v U Na.iún, un Sj|MWí»t« 
t ,Ml,i I..- M*rvM«* U..al«- a qlfc mi 11>»M Kl «W. 1 W' |jl 
foj u |sn KalU.*: at!»: - :: ' ; lí,U; Ui l4S: 

. !i... iiai.i. -mío a^ttuiiihtiiltt - I l'nnina.l.M íhnievtíl 
ntjWtlntt*, M« tWllir» f|fl«* • ! Sr, ¿tii*ft Na. iotial cH U> r,u, t nial y 

tWri'CpHniftl K' .l^i nl •* *>í «wii|WtiMiU' |««« «rtí 1 *' 'aiw». 

i;, ninan^l,. lo* ;uii..~ y Latían ¡miM «mi Ifl t»n»n «I'- :|1 
Sr. .hi> / Narioiial lo * 'iimnH HHial. 

|ti\.i\Mis \ui.h.v> H.WKI — 

íVuisrótn IX Au vi '/ un Lam %PHtn 

Kn IMOO í'».l .'\llii i - BSTHIWS 
I M US. 



n |.i:m \ ii \-i-i:kit. 

(J ,.„ d ..-^.1/ í Mi» (ffü ft*. 

Tu ..I.n, -.mi. Bit ... ^t-> ^UítUmnl.- iü t.«|... I- ,U.vr- ,lr l.. \ '« Mi 

i ^ • m» i ^ 

¡ • , , L .1. IH NVifol > NWtWrfM lito»** ^ 1 iitu'itiiiii i 

^¿ r . irv t 9 •!./:„ ..n. «I "I".- :'H'"n/:nl:iv M titilé » un, ...t t ari.»> pit-s- 



m 11 rtii-fA, 1 ' s v ' ,,IS 

)),, ,ullN Pl¡ vi-k Ü.MUI. S. I'MH' M. 

Snpi iin.-i t'flli*: 

ÜoVriJii Iota A.l ,,.1, OI.,,,- s,,,,,.»,k,-.I.- .i 

„.,. niili/ml- para wnlir.iv .Ara* • '«■ 

^Stoffi «••'• "■»> wá* 

,M I.,..-.. M.rv¡.-¡.. .1 HpU.mUw .1.- I» JSwtSm n?«M^ £ >" ; 1 

;~! t'S^pti .... i..'- »i * **» w, 

, ie „,l»; Bromo. AiU« * ' '' 

I vl .„, , M ua COHf« MTRK'HI * 

Üwmv Ai.. -, ta do iiUril di- IÍKH. 
(Yulo* y v¡-to-; c«iwiiK*Fandtt: 

Ouo rl TrilMiTiiil comparto la* conolu*iont* drt proeoilojiU' 
W11 ta doctrina do Uta eftw rcgUtnwUa» m Míos: J4< ■ -'I-'. -» 

r *" 8! por yUo* v lo diolanrimid» a IV *J7. - d.vl:mi .pi- f| Sr. Smt 

Bnelmml mi lo Criminal de Atracción del W^«^ f ^ 

,1,. Mu cansa. Rmiítniwfo lo* auto.- y laura*/- rntoi *n Ja forma 

de ral. 

Ánterunru) I». Aháoü im Lvm u*h» 
Rn v C 1 ouníttRi - Esteban 



I** 



- w 1 .» t»| i \ i ota. --i 1*111 H * 



s«n !A i o\| r.»K \< » \l»hlvi t i'ik t 8 A. ttOHUWAttt) 

Nh> l I**'* t \ Í U .♦'/,/»/ \ lltht ,,..-Hf..f.M /.i'/i... I ,.'huu,- h • f.,ll»,|.|., 

I 1 ii.ni •< i \1l.ioi.tti) ii i*< Itll . ,Ot»l i|il\ r l.i i\ñ i»i|r« llitil.l l'llhl ,>!nntt'i*l' ]*»»»!• 

II . . i>.ilnl*ili«. 4> pi liü.nhtK. m |>.'" :l ip*» 1 ** wmlti pniium. m uH-iHn i«ii)m« 

! i t<jNitliiiinU«l t> Irf ¡"niirt »'ii «jU» I»- )ur»r» •!■ ta íi¡»»<i iI» Ih m il, , hmt ta» t 1 I, 



s \ < m\;i no \i. , iviit muí ai L.VI*l»Asi t i - vi: «mí i VVIHXt i m m 

HH ./.*•> t \ ¡ f \>H>hf\ iJthh f}*qm**t#* r ..,.,..». í ... ».i,.r.» ^i'.rJ,. 

iJ.'M t l»' ,l ífl il, f, t;: l».«t. lii)i ifo ta- rl|r.l|.>|,,» , ,ili,plvlt<l>ita- ,H l.l lili» 
\ &1 i.lirtu. .- «i. lü» |» t». i">i. - í'.umij: íln* pm- tiH p.iMv» • », pniM pi,>. 

i 



iiíii»\ \m\m»\ íuifAfíij • imi imm mmt\ i mi iíui toxw 

/• r f ¿;vii / \ / /; |<</ llV/í) ft'. ...?.».f... fyi v / t*r< i i«o di\ h.i#i»i». 

?. muí..' 

I.'Ia 1 1 ..«il|t :«iln -. ,|i|< rt li . II».,. i \!l;IM lililí. H'1,1. p.'l' ll.llil'r-rl,» ilt" 

ti. I.i 1i|rl:t ,1, li I : ,lln<. -<>'i I ) ,". I lliv» p»r 1,1 • "•■lt«\ -uln» !..» -upin-ln»- <•»• 

ihmoi ii»'»t«t *iit»r tratal •« •■«.•tipuT.» »l»l |th»w « i 

H fíiiftlítcíl KSÍ v « "tir i.i i. \ i \\ r \ 

/»'f ' t'ttlfti *■ \ / /.' UitfH('S I /»' r ' íf< f » ;.i >i • - -" c ■•■.'.■,■/_ f «i. .'f.i- 
iK* '.,nnl'.. ftUlpb''. t tlt> rjtu /•!• mil '».»» H.«r««*í ■» lí.íii» l<itttnlt; 

Ku p'. -.'i. i.i .I." I" «¡••nili,l,i p,.r ti P«ttt.' .m'iva ■ J«- l:i Itriulltitl ti- rániHttt* 
\.M i, ii lie- Ai A) ' I- 1 ntif-» \\nto Aírlnv íflilót» ititnuifl|))i« 1*1 Bttfiivio nf írtwtli'r m 

! •tMn<*Í«>n»)ld i >!< I ¡n t. 27 ti.-l ,1.-. »•■!.» I. v l'-V» .*i*» i',..|ill.-i iii-il-t ' 1 1 :ll 

pai i lua^litr la n|N4rt.'Wn ,Aii.i"i'lin:inr. ('.. 



i 1 : .te :.t-rii. I' .M.-: S5*í It 

\ : .Ir : ,l,r:l, l'alti..: ÍTtS: "Jl. SlWt 
(a |:i ,(<■ nliril. hltlW: ÍSjH 113. 
ii 13 -Ir SÜWiL F¡ii:.i»: 



f „ - | ¡ ;, . • u-«>f tttit'tt* 
I i lll •-. I ■ 

I 

r m\ * un < ftvft * I' H9* M " ' > 

tlHHln'l.'l »i» '» p»»',WHIiai <• 1 .,,„..,».. I,.. ti, .1:11 ni». . .. ' .i i 

it|ti 



(I,, i \mi S l-l I 1%H * WUHMÍ Oí K1 

Supi ' inn • Vti Ip i 

Kll ¡nielo por n.l.., .Ir l.« mvUi* tp» i^niii mnbl- 

U Ki N:ii-i«ni;il SmUfeftl* < ««ero d« la IwaiiKi. a .1. 

\\ 71 la lo\ mm\ \ so icit*», «m virtud i\r l<» qw olía <U |k»io, 

Ins mtHluliia inví-autorins decretada*. 

1, ( | PV ,„ , i,., iWnnh.a *u «ni. '° la cam'oh»non ü« 

to, umvtíuHiih. hiíkrtwljii y do otro ohWit «Mi « .; , 

art Jalo na lo. Atando Jal eondmujmm ^1 

.. i>H0H N :l |n* costas ncctoww i-jecutada* <a ' 



""ll;;,;,.,,,,.:, Im al„uuv- do la. dta»Mm pitftftM OH tola 

tí::;: te^^frS 

i.-i ., ,„„, , ,i,¡|i |,. i'rilcri ii|. mi1i«-ii«1«> <|'"' '■' - . 

„ ... ■ .; ;\',:r.:í <U»° .... i¡¿*m ..... ■ 

„.„„;. <„1„v los l,»i...r ! .ri..s ,!,,»' ".1<" '" <" ;,l " ! - ' '." ',' ' ,. 



-■it'm, v ti*! I"- «lUe llt" puede ser privado, desde ipe ífí ampara 
rl ¡ii t. 17 de la * 'ini-lilm-iñn Nacional. 

IVu-n el iwnrso 1-xlninnlÍMiirii» ciuuvdid-* ;i l's. 1^1 vta. 
* - proeedcitl*'. |mm- Ji¡i1..t- invocado ni uulos un |m ivili -in l'un- 
düúa cu lev did Cmígriw y wr la itwfeión íípfimtíva del Mtperint* 
trUtuiitil de I« OfiÜicD roniraria ;i la validez * uiUmn (ley 4H, 
;.rl. 14, WM?. 

Kii ouanl» al fotíd* tit-1 MUftfU. i>{M*¡o i-lie I"- a-ravm~ del 

riK'fl 1*1*01 ítt* no íKMJ ndini-iMes. 

Kl r i i t J" d<- in t'-v I.Vü-lii no deja lunar a dudas, ¡i tul juicio, 

• .1- li.- ul.-ai.rr- la ilición le» Mal iva. m rl -nítido de 

,,,„■ Cnmtv-n .,ui-o lia-T remisión total v rompida de ta 'l'-uda 
principal mili -u- aeeest» nsi- v u>iiiii-mn de hí* '[«>'' f «W ,,,m ¡ 
wnmenelií, 4n execptuar la- co-tn- judicial.-.,, cuino lo revela el 
trÓHiít»' parUuaeiifitrtci (el* Diario «le Senador^, p. Bffl»l 

id, .1- IMpnlaiks, 1!» lo-'il . p. l'ini-o. >ii, euiítariso, M lw 

í w s HVch.s ,|,. Ui l.-v un pHPtlfll alrrlai rl iléKWtliO <p 1 «■.K , ' l >- 

iairtt' posee -ni. iv !... Imum-iirin* 1.* lia-ron n-uiai!u- por 
mi nou> va buXmMaú dt* W«M? jugada, í'oiirlttstóii, esta 

Última, ii i !'vi-íl>li- ni instancia extraordinaria. 

U 11)41(^1^1 iíe la 1-y l.V.^i al mé M* traería aparejado, 

iurvilaUrninitc, rl de***» ¡miento ti-- «-a «nloridnd. la cual 

n-muirda ron jnan|itia éoiístilneioaai la l'irincza de la rrgií- 
latMÓn practicada al autor líe fa* J'raftffjíw y rl POírsiírtiieate tle- 
rwho a pn ril.b' hi 'uipüi'fr irf. Fallo-: ¿30: 1M ; L4i : 

I'or r||... y iUIhlaitinitor. rr.nrnn lailt rs ,[r la SrUlrM'Ma a]M- 

i;i,Pi. njiiiin (jüp eiífresixuHÍe >u ^mjrli'níaeiúw eli lo ■ia< 1 pialo srr 
malrcia *U> n-nu^... EHiPurw Ain-. ±1 de latvinnlu-- ile t|tíi^ - 



r \ i.!..> ÍVE l.A O'ÜTK Sl PKT.M .\ 

Byrw* Mwüj 15 de afor'd de 

Vi^i,^ tos auio. : "AnM-liruz Lalorir, Mario «/ SífuVwfllfl íje 
la Aliairtniirióii - inridrutr - ejeetietóli tle lioii-oatin- i'll "Fi- 

rn Nar. P Síml. i\ü Ifl AlilItcHt.**. 
V riui-ii|rramlo : 

Tí ÉÉne H 1 ' ''- üíísíifcUÍO para la rxl^lrncia dt 1 de htIios ad- 
.Hili'iil-K. aniparadt^ por la ( ."im-1 il ación Nacional, la talla de 
l„.,vrprióti efeetÍTH del credito r-'conneido por M'iiP-ncia, coíidi- 
eióti -pie al.-aa/a al titular dr una ici;ulac¡óu jiulicial d« Imnora- 



(03 

ni: .n sTM iA ük ha íWrtas 



- ' V 1 " *■ 1 , ... . „„ ,,.„.„,...,, oxtramtltuariOi aban- 

• 

" ! os v aimo a la JttWU^tú.. rxira-mlnuma .Ir -ta < m . 
pLlH- v M u, t Wu,n,nta ,1 «epátate wpinwto'ftU «Oí 

ito ompk'ailo .Ir la Nari.'m, \m WHto*l<w a w í« » J « w 
lM n,'-lanir. W pn«<Uni aniquilar.. par fe ^ « ' ' 

«I^LwaañVnt.. próvido p*r 1=' mn>1.nin.a...l til 

11 1 v , Mo , v Jo rm.ronlanlra.rntr .Ik'taiuma.lo ' H Se- 
gor Pro,aracÍoí Urnrnit, m- mutirnm la «enU-m-m <iH'»»> ,i. lo 
<¡U( . bii üi.l» «a-H» i'"'"»" i-xtrannluiami. 



Iíkxiamín Yh.U'.as IV\>avii.i:as<. — 
1> ki ,iici AiiKKAsrrnv — Ki. ahim. ( <.- 

LcOiniIKS — KSTI.DAX l-MAZ— -l"SK 

F. Hii'Ar. 



MAIMA KSTMKIÍ CU AKlíKIN ni «IL* A v, ». Ai TINAI! 

marero KXMmMXAitm; «n*w»* w** " w 

. * — * • ; ;*rr l i t^A^ssí *&í?s ss 



?&Uj*& DÉ I \ i tHUtfl ~ri*ni:M.v 



[»H-IAMKN l'KI. l*l:i.i l l:\f.i>!l ÍÍKKfíttilli 

Suprema Corte: 

ha ciir-iión ¡suscitada en e-iu- aeíuacíoneí- es ^ímUíit' a la 
■ la- parir- debatieron *-u la upurtuiiidail Kallos: -•»": •*■». 
pero con la tlifot-Pitcrln di- qne fíli |*rcsoMP ea-u Irilmnal ele 
la cansa Sia ilowi*üílMllte la itni hiüiiíu 'uní (le, inciiustihirioiiaPdad 

del art. del decreto tf¡2$ 8& articulada por la nelora 1»ase 

en ¡i»- arte, 86, ínc. y :¡1 de la l.ey Fnndamniial. 

MI t'íilln apelado, en efecto^ -in pretemler que el dee^elo- 
ley Tl'14 ."i? aatnrir-i' lúnirrín tipo tío caducidad del dereelio ^ 
l.i'.ait'ií-arinu men-nal ti 11 '' : "' t - '° acuerda a los nbreros 

th empresas hidnítríntes, dcgífttH sin i-mliartro que el Poder Kjc- 
t*utívo nú tía excedido -a- facultado- reglamentarias, ni imponer 
la extinción temporaria di- aquel clcíí»Míd por la demora de su 
titui.'ii 1 eñ acreditar el vínculo familiar que le da nacimiento. 

Rii tale* eoncIicioRi% estima que 1" que en autos se halla 
ni ti- la di- juicio es e| ab-anee de la lía-aliad reconocida al Pre- 
sidente í!o la Narióa por ••! art. sf>. tur. 2 o antes mencionado, y, 
por ello, piete-o que el recurso extraordinario interpuesto a f>. .18 
es procedente (arl. 14. mu*. !í* de la ley 4*), 

Ka i-aaul.. al fondo del asunto, reitero mí opinión ya ex- 
p rosada al dictaminar en él recordado caso de Paltos: .">, 
en el mentido de que el arl. 1* del deeroto-ley 7!M4 57 eren Ütt 
beneficio supeditado áuicninente a la trishitcMt de determinado 
vínealo familiar, y no a >u praet>n, lo enal, insisto en destaearlo, 
surge implícitamente admitid» por la propia sentencia yi\ recur- 
so. Kn consecuencia, y puesto que la elución contraria del de- 
cretó (¡133 58 —art. viene ta niodifienr en ese quinto subs- 
taaeialna-nte la ley ile toado, enlicndn i|uc admitir la validez de 
esta última tllsposieidu equivale a recoaoeer a la facultad regla- 
mentaria del Podrí- K.jeenlivo, ana amplitud que la conecta in- 
terpretación del art, ¿í¡, \m. de la Constitución no consiente. 

Kn orden a lo expue-to. estimo une corresponde revocar el 
pronunciamiento qne corre a IV. •">- de estas actuaciones; y, de 
compartir V. K. este erileiiu, sería tlel caso devolver la causa 
a fin de qnte sea Duevamente tallada eou arreglo a lo qiie dispo- 
ne el arl. l'i ile la ley iB. UiWÜQS Aires, .'11 de dieienmre de lO(J:í. 




m: jífmq» ff& w sació* 

Htu-nos Aires, 15 de abrí tle í$$k 

Viste» los au| 0fí ^ K ^ !,, ' , ' ( ' Ti_ 

liar S. A. salario familiar". 

Y r «moderando: 

1*1 Que, con arrean a la jurispnideneia de esta Corte, 1* 
d^tc^/Vs, es inusable en instaba estraordmana -Fa- 

kci6lt ,i, am l, ( ,s preceptos, ,fle es a.,.,m a la jurwWttH | 
., ,Ma forte adíenla el avt. 14 (le Ul Wy + i. 

■w\ o llt . (.niisimiieiitenirnte, no mediando ene 

1 variedad. >|ue un se 1.a ,»nMmest« « ^ * S""*" 
u¡M , Uj :|!1¡ <Murí( lo doto deelararse W»P£*^* 

p m . ello hftbtetótá atetumWb el Seltar E^oeur^i «J» 

,,,,, !; , ;,; , L; i ; SU»*^ « a****»» 

a t's, 58. 

1?ix.ivmín Vii.i.koas KasUILUVSm — 
PEinui AitKUASTruY — RirAmw Co- 



ki , i« «• ***** ,*»** i&ffiJSSS: ;:, SS s 



((í ja * mu ' ,r '' 



l'.\U.n> Mi: l.A i iUCTIl M I'IÍOI A 
1.\ KIí.MíIhi |;nl>liHHT7, 



Jlfct /'/•>'" l'.\fl: \"f;l'l V.l /'//»; /»■ niü-ihx il'httx.u ilimUt, Sffltt ii- 

VÍtft cvu fHtíttfimi'ithfn ilo /' w/. > .• t'ii-iitit* rmi%sjftuli>K FunthiH^ntits <<• ©wfeu 

rxtstaiH-b it-' hiinlii'iii'iii.-- II" trtln:ili-. -uri.". nt< ■ jnitr. -11-hnlar «1 f.-»lT*i 
:i|ic1:m|k. nlMu :i ]¡t ;»rot-i'ilciH'ííl <l«'¡ iwiirí-n r\i lannlinario, :imi «•iuiihÍm -i* l" 
liifult* rti (jtn»s fujrítv tu* '!»■ «mk'ii iWnnii Tul ■ - I" ijtn' m-Mirc imi hi sciiti»nt*in 
i¡iii*. i-nii iti* <<• :<í ímh tli* |<>. :¡r(-. 17, 7!' v ili'l (*éiti)ifl Civil, níirmil (>1 jirin-i- 
pi.t itr la utiimUiljUi>liM¡ ili'I titijiibri», iíwvo cntiiliín a J« « se .¡ii~ti 1 t«-h (niotií)i) nwfdinn 
fini-ii-, -i-ria- > !n« i'üzoufs Af s¡n»tn u eouwnlí*1nnti y -ip-t¡rtn* t\nt< la eoslrtltilin* 
«le it<¡) V un n.-mUiv f.Íj«t(tUci mi ;>VtM)ii mvr ríe in-i-|-i|ii*iiitt ni imilho |<ui-:i 1.1 
Ijiniüílfacióll -"liritaUít, 

Bt( T.VMKV Mil. l'i;uri i;.\lui|; (ÍKNKltAl, 

Stipivma < íorfe : 

May eti líntós cuestión Federal ba>t¡inti- como para proceder 
a -11 cxamei I;i instancia de excepción. 

A t;ii efecto, pue^ coiTcspftftíléi?|E! liutvr luirá r a la presente 
queja. Hílenos Aire-, (*. ilc mítrzq «l* 1 1WÍ4. — ittiun'w Iaixvouu. 

KA LUi IM*. LA OUíTK Sl'l'IÍKM a 

Buenos Ai ros, 1"» de abril flé 1!»64, 

Vi-tit~ los autos: M Recurso di fteelio deducido por el recu- 
Cpetlt© CH la can»u líndríiiiiez, Kverartlo s información suma- 
ria", para d-ei-Uf tfO$ft» mi procedencia. 

Y eou-idcr.iimV: 

I o ) (¿ue, con arreirlo a ta ,iuri>prudeiiei:i de esta Corte, la 
existencia de fuiniainenlus nn federales, suficientes para susten- 
tar el falto apelado, ol»ta a la procedencia del recurso extraor- 
dinario, aun cuando se 1 ■ » funda cu airravios «pie el peticionante 
estima dé orden fétleiai —Tallos: 254i 1f¡:í y 402; 104 y 

olros— . 

Qjge la sentcncin apelada de fs. confirma la de pri- 
mara instancia de U, eiltr© oirás razones, por sus propios 
fandattientos, 

:: tí ) (Jin- mire la> eon>:derneipnes en que la sentencia de 
primen» inMaiicia !>a>a fiirura la de no lialu-rse eomprohado 
el íuipuesto error de amwte que f:itstiíít|ae la reelincaeióu pe- 
dida. 

4 n ¡ <^m>. i-u i'l't'i-lo. fon iu\ nrai ión tic h*> arts. 17, 7!^ y del 
Códitfn t'ivil. la mencionada sentencia otinna el principio tic la 



inmutabilidad del nombre, euyn rambio solo SO justifica cuando 
median "--ansas solías v no razónos de tr> n omnodiilntl . i 
asevera ¡paitóte qw« la costumbre de usar un mimbro distin- 
to no prueba értóí de insei^pcfól! ni motivo lias tan te para la 

moUificncíón peTOa* 

á 9 ) lül^s razones Mili ¡-afiélenles para sustentar el pio- 
Himeiauifeiitó y no admiten desea liíWión por vía de impuicna- 
rtón de arbitrariedad. . , , . 

(í*) Que, en eonsecueiieia, el rcewso extraordinaria deduei- 
do a l's. :I7 ha sido liten denegado a fs. 4'J. 

Por ello;» haliiendo dietaminnd.. el Señor Prnemador Oene- 
nd. s«- ileM-lima l¡i preeedenle (¡neja. 

WIAMÍX Vit.LEtivs B.vs a vil. i' aso — 

Piüico Aia:i:.\s! ri:v — Iíi**ai 

i.(»miu:ks — Kstkiíax Imaz — 
F. BiMAf. 



.IDSK V-KlíNAtílH) MuUXA. 

siente tit rtttóftóD n JiUivíi n In ! i-|»-.risiiliili<l:iil iHlmitiHtr.itiv^ en qm- 
halu-r hu ni rido v qui- ili.'i Itwar a -iHiM-n-ióri piwvntiva. 

Fr «M*ÍO ilf la- la.níta.!.- níWttttMs jW* |í] lt«fc W iM flrfi-Hn-lev Vl<< ™ 
_it.v 1 4. 1417 — v in>r i4 U.*hni.'in.i t"'™ 1il -'iHii-in NViimnl. «'■''<'' 1,t!, ' H » 
i^i^iínMüittt^iidniinbtríitivn de un nfMnl luiiifn-iHlnr. «■«•m-iioiid.' iliMrrriM 
su . ...imthui on rlrrlii a la IVi-lm en <|m- se iHstftwp SU sUSMtISiotl pnnrntna »n 
el Otilia t i f> aihtlini-t' i't^'» A i-lln no ululan "i el ..nhh'M-) llllt'litn ili-l itutivo ai«- 
tado «-n <■! S1HWSW0 rr 
];i ri'iintu'ia al en nía. 



,u .^aíttia.ton olWto « la Ccclui en i|iu' » ffOKlMO SU nwpeiwiup P^*£*'^ 
,-t .atinan,, adatini-t-Mtiv... A olln no .ilutan ni rl > n bn>«*iiii'iitn ili'Umtivo ÜW- 
trtiio o» fl sumarfo rriiinuai cju<? tániliíétl Ir ¡n-tntyi'va. ni la j.r»'M>nt:iviim «!>' 



r.M.t.1» HK LA COfttK SHMÍF.MA 

Buenos .Aires, ló de abril tic 1ÍHU. 

Victos los autos: "Jeto de la Oficina de Mandamientos y 
Xatít'ieaeiones s formula denuncia eontrn el (ffliM Principal 
de 7- (Xntirieador) don José IWuardo^lolina y comunica relevo 
cu sus funciones *% 

Considerando: 

(¿uo a l's. 4U de estas actuaciones se dispuso la instrucción 
del sumario administrativo, cu virtud de los hechos denuncia- 



iw kai.los ni: la (i>nri: ^'I'iikma 

dos, y la suspensión preventiva de] notificado! señor José Ber- 
nardo Molina, Dicho srtunario qW#Q ¡morí límpido al dí^onei^o 
jim* unto de fe. o4 su remisión ¡i ln> tribunales cu lo criminal, 
sin perjuicio tic la n's|H»usíil>ilid;ul administrativa que resultare 
d>* la orosreueión de aquel, tránúte éste -que es nhora pertinente 
Utt'Ihlit'liili» al -tibrescimmnlo definitivo de qlte informan los autos 

remitid"- por el juez de inshueeióii, y no obstante la renuncia 
:i! mrgü pri*-ciitada pgf el imt i l'iendor Molina, que deja subsis- 
tente la etiestiÓit relativa a los haberes retenidos durante el lapso 
tk la suspensión preVeiitiva - -eont'r. doctrina de Fallos: 

■J mu 

o¡ie d propin Molina — (|Htett al prestar deelaráMon in#- 
<ral<n-i;i a f>. ó7 ile los auto- respectivo^ -ólo atribuyó a ^Oonmi 
hai.i'i'ln aeontpañatlo en vMia's 6pM*iMÚÚi\úm ;< diligenciar etVtn- 
las, finnamlo it;i - «Ir rila- en calidad de testigo^- reconoce 
pn el precedente esrrito de descar|a;o í|»c Tnimiui en numerosas 
ocasiones "llenaba de m pníio y li-lrn" ¡Mi el e-.iableeimienio efl 
que trabajaba la- cédula- ya diligenciadas. Ks decir, «pie las aetas 

n.i nan labrada- en *>l momento de la diligencia y en pr nein 

de lo- |e-tii«;os, rotin» f (bvinmcntr eoi responde. 

Une. por ni ra parle, admitida la conclusión de la sentencia 
del «.u'iiario eriniiual en cuanto tióiÜG píSí" de-virtundu:. las cate* 
góricaH afirmaciones formulada- en el policial por Molina, rabo 

de-ta«'ur la irresponsabilidad qu¡C denota el 1 lio tle haber arpn'l 

fírnroáo ¡sin loor lo ¡aserio en el acia respectiva — setrún ex- 
pn-sa tanln al prestar declaración indagatoria ennio en el des- 
caran -i 1 "' antecede— tratándose de un liorbo vinculado cOH el 
cjí'ifi.Mi» de su- funciones. 

Q m atención a U\< o<inclli-Íoncs precedentes y a lo dis- 

-puc-l.i p.tr el arl, _M del lieirlanieulo para la .lu-licia Nacional, 
in p enri i'-pnindi' producir la prueba ofrecida. 

pOr eÜO, en ejercicio tío las facultades establecidas ¡50ÍC el 
art. ii ib-I decreto-ley l*>ó á* —ley 14.4(17— y Reylantento para 
líi Justicia Nacional (acordada del :! ¡|e aiarzu de ÜKiS). se ru- 
,jirh> decrofar la cesantia del Oficial Priuriptil th- MpfámQ ( ^'« , - 
iillcadiir) de la Hficiun (}p M.indauiieutos y Xotificacumes de la 
.lu-liria Xai-ional de la Capital KedeniL señor *fmé MófatéMó 
Mutit„i (Tlasc 1.. K. -n" 4.n.")o'.7JJ). con efecto al día cu 

qltc se dispuso MI -U>pi-HHÓt! preVOH I Í\ iL 

VtJ.LKUAS H.\SA VILBASO — 

v\i¡]si«*n;Lno D. Akáoz hk JíAMauhu) 

Klí 'A Uno t'OLOMliUKS KSTKBAX 

Imaz — José K. BiD.vr. 



DI. .IIVJKÍA [>L LA NACIÓN 



valkimu nn;i;Aix> ahíi sth aiíian 

fUittS DICCION V (*t*MI'i<TES( t.\: Cvmpetemin mtewúfih Caum* fmwlfs* &*» 
Utos que úbHíttumi t l noMHil fúwiwammm <*• ^ íwtówtoWM mcmnalea. 

Cort^noritle n la jwtlrti M -1" ^ ¿» 1:1 P^™*] noccrAs 

foHÉwmijn d# ía firma i«w«**i en 1=' "» *|*?V° nr-vin.-M.! 

pmettndfl imt* l« Jiintfl SwS*W»l KU*tti*l qiw ptwid» la* flemón* 
l)( . t 7 ri, ¡ittb .1, im Tftl heoho habrti 1 .i«-<-i:id» bu-.. wrvwtt rt* mi onw- 

Dictamen i'KL l'i:<'i [ t:vi.ni; Ííf.nklal SrnsmTcm 

Suprema Turto: 

De IB* ciertos ln> ímkrn que fundan la denuncia de fs. 4. la 
preM-ntneión ¿leí documento npuerifn ante ln .Tunta Woetoral .Na- 
cional constituiría, on mi opinión, un acto tendiente ft g« 
c] buen servirlo .lo ln administ ración nacional, en los tertttínoa 
d..| nrt. ¡no. tfo la ley 48. Xo obsta a ello la oireunstnuem 
cte que las ulteriores consecuencias do la falsedad pudieran ni. 
tar las instituciones provinciales, ya «pie la maniobra so halla- 
ría dirigida eu primer término a obtener del organismo federal 
una errónea homologación y aceptación do la falsa renuncia. 

Rstimo, en consecuencia, «pío debo Conocer de la^enusa el se- 
ñor Juez Federal de^Lu^Rioja. — lineaos Aires, 17 de febrero 

¡FALLO DE LA COK TE SlIMíRMA 

Buenos Aires, 17 de abril do 10t¡4. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tanto la justicia provincial do La Rioja romo la federal 
con asiento en dicho distrito so han declarado incompetentes para 
conocer de la presento causa. Se investida en ella la presunta 
falsificación de la firma inserta en ta renuncia que habría pre- 
sentado un diputado provincial electo en ,los comicios del día t do 
julio de 1ÍHB, renuncia que fué, en un primer momento, acep- 
tada por la Junta Nacional Electoral que presidió las eleccio- 
nes, tanto en el ámbito nacional como eu el provincial, conforme 
a las disposiciones legales quo rigieron el caso. Luego de im- 
pugnada la renuncia por el propio interesado, que denuncio la 
falsificación do su firma, la Junta Nacional Electoral revm su 
anterior decisión v postergó la proclamación del candidato que 



líe. fallos m: la t uicri: SrTKBMA 

seguía en el orden ilc la lista oficializada, mista íaüfo la justi- 
cia criminal decidiera el c«sn suscitado (fs¿ 8, !' y t(í)> 

(¿ni- de la precedente relación surge, cuino lo señala el dic- 
tamen ilc Efe §3¡ que el liedlo delictuoso, en el supuesto de serlo, 
Imbrín afectado el Imen servicio de un organismo nacional, taf- 
eunstaueia ojie, cu los ti'-niimos (Jél art. 'v, inc ¡í". de lu *ey 48» 
determina la competencia federal para conocer del proceso 
-doctrina de Fallos: 1 75 : 144; 'J:!l : 283; Si!»: 277: 240: 1»;!»; 
244: 565 í J4Í > : :>7H; 250: (Í27; l$£| 254: 1ÍÍ>1 — . 

Por ello, y lo dictaminado por el Si. Procurador General 
SjBstitutOj se declara *\\u* el Kr. Juez Federal de La Mioja es el 
competente para eoiioecr de ota ettÜM* Remítansele lo> autos y 
llágase satiér cu la forma do estilo al Sr. Juez de I n>l ruectón 
cu lo Criminal de 1.a Ktoja. 

.LÍKN'.IAMÍx V II- t. I'.OAS Basavilbaso — 
EtlCAliDO CpivOMBRBS — EsiKliAX 

Imak — .Wí: F. Kimi\ 





Jf'htShtt t ftt\ 1 i i A: t i»-. í. f MrtMM piníiY*. !'<<*" 

el boj-ir, 

C'om^iwhde sil jm/ ftuUnul ilf Rosario, l'mviurí» il» 1 Sama Km. \ un a lu 
jii-lii i:: lifli'Hiiliil ni til minmiil y rorm-riinml tiMli'rttl ílí Iji (Ttipilttl !A"ti'r:il. 
, ,. 1 1- iít-1 r¡,-:n-;tl-. sp ludria iW».MítiíUl l'tí ¡M-i jnirin tlcl iu!<TVi'inur fede- 
ral ;ii¡sn'jl:i pmviiifiii. t I'tatttf i!i'i'l:if!!H*>iit'- piitn-!:;nl.i* ]wtr *■! n**ii-:nl.i a 

la a-.-n.-ia l.'..*urit> iíiwrío r¡in> gtíiio ta Oupitiil P^ral, <¡»** 
Htt>gti i'^tf ¡mlilieií. 

I>n i.wti N- del pRóei'riÁDon (¡kxkuai, Sriisrin to 

Bupreuwi Corte: 

Si p| delito de desacato puede ser eonfiirurado injuriando o 
desacreditando a un funcionario ante terceros, a causa de] ejer- 
eíeni ilé >us funciones o al tiempo de practicarlas, sin glie sea 
necesario «pie la injuria se dirija al funcionario mismo, parece 
cía ni 'pie el delito cuya presunta comisión se investí ¡ra en estas 
actuaciones debería reputarse cometido en el momento en el cual 
el imputado entregó a los periodistas, la declaración «pie luego 
fué impresa en un diario de esta Capital. 

Me inclino, pues, a estimar competente para entender en 



1W 

di: jivtu i a di: la s m ion 
mano cíe 1064, - BtáiwMsfo & &w*W«í 

Autos y vi>t.i>; t<.m>i<li'iuutl<> : 

., H „. fc ,. ..Hli.'iHl:. ...Ii..¡l.'»i - 1» J"*'™ 

i i A,AU n xl.i Jí.««í*atfl i IIU' so hsuni.i to- 



L.i.l» en p«*jm<4 .1,1 -nt », h> c,*«ftm ™ 

vin.-h Sania l-V. l«> 4i*W|J«l*l <'» l,v "'"'"^ "***StÍi 

J. Mu,i.', . i,. .Icio.™,.*** M ha» ™ m ■ '»»'"» 1,1 



„,„,..; ¿«i ,„ ,H,-h,, ( fe«ta»ctó« lw sMa .■„„n,.uta, y. ....... > ; 

¡ , ¿fofa*. ,.ri„H.r . ; ', n¡i ^ «3^ 

^ihlto, £ teto nu, el S, *». *jM 

St¿ Sel hi la forma cíe rfilo al Kr. fea WmmmÚ e» 1" 
( i Íi ai nal y Con reé onal l-ViWal. 

IIks-iauís Yhxküas IUsayn.iuso — 

lílCAHDO CoLOMHltES — KsTKEiAN 



MAÍDOS WKKXH-KK v ttm * HANC» H ÍOTtt?A**© NA<|nNA1, 
l'Htf-:l¡.\: PrilteÍp¡M :»it<>rnh *. 

a ln lIMnriíi. o n N fe&!S natural,-. I* " J1 ti,s llL Ia 

v lila públifti m-tunl. 



E l i 'au.ii- W I»A < WKTJ5 srnn:.M.l 

ftürt'ttso t:\ti:A<>l!l>fS.li:t": prtttma. VH**ti*nf* »» ffit^ttm. 

S.tit',,.1». ,,f'.,tr,uf*. /',,.'"''»•<>' <M *v.<h->... 

Curvee A? famtoiMMto -nii.-tctitc. y itol* -it ilr.i.-;.ta -i» «:«•. la wfittctt»w 
(¡h,., IM>fl | ( . ii ,1 { i1í".m.1h y ii« |jí«ilM«kí pprjjnfrtii |>nmmirate In Hi'm>- 

||¡,,..t.^ri.. S:,.-!..!,:,',. m In -i ntliln |">v *&M«ol»»&M1 -M gnpntu«l ln- 

),..((• :nif. - 

líliTVMKS ímt V\',nrV\i\Ui\\: (IkN'IIUAI. 

Sijpreuta * 'orte ! 

Lu wuiknwán de lii (amara decide el r.-.-ha/.n ¿le la demanda, 
r.niilíiiln ni hi ini.T|iLvt ; trióii tte los tetiiiínos de la ese#iwa ee- 
lelmida entro la- p»rt(»ü y en ni/mu- de hecho y «le derecho 
eomitil* con respeto al mmítú (jlic deí* rcinli-irrni- el tn-lnr al de- 
mandado, para olí) Cite* la cancelación fiel contrato hipotecario 
pretendida. 

Kn tatos coudieioues; el Wfáavso extraordinario, invocándose 
nrliitrnrícdad por falta de sustentación legal y violación de los 
aris. Hi. 17, 1S. ¡I!, :t:i. n'7. ine. 11 y concordantes tle la Coiisla- 
Jucíóri Nacional, no es procedente. Kn efecto el pronunciamiento 
apelado tiene fundamento listante en las razones expresadas, 
rf.u km hiatos las cláusulas constitucionales raiceen de relación 
directa o ¡niimdifitn. . 

Por Id fallé** 'i» decisión del a qno i|in' considera implícita- 
mente ta inexistencia de enr'n|iicciinieiitn sin causa por partí 1 del 
Banco demandado, comporta la resolución de cuestiones do lie- 
* In» v de derecho mmhi $0 son propia* del tribunal de la cau- 
sa v ajina-, por !■■ tatito, a la instancia de excepción. 

' Kn cOtt«eeweneia ophtO q»e corresponde declarar nial con- 
cedido i-l rem* 'din federal deducido a t's. 194. Humos Aires, (! de 
septiembre do lí'* i: '- — Ihtntúu mm&Wt» 



KAU.ii l>K l.A rnKTE M TURMA 

Buenos Ain-s, *Jii de abril de 1064. 

Ki*$m lo- auto-: " Weniielic, Mareos y oten c Bañen III- 
potffai'io Nacional ü cancelación tic contrato hipotecario". 

Y eOuslderaMdoj 

I') (|ue -ciiñn lo- ;iuravii»> expreaadbs contra la sentencia 
,\r primora iu-tancia — mcnuuial dé t». 177— la^ razones ipvio 
su-it ntai ían el dereelia tlcl Banco di-iuaiulado repu-au en los Icr- 



Di: .1 l -TH IX w: 1.1 NACMN 

wroveuieate de la uutió\Híííiii?ión di ta pw*wa* a l<>> fH?W- 
«j ^Bhiíco un ha pncltikí pttrtffr a otro* y oUmm M 

i-llil <■! ivditn enleidadn". ..... i i 

») Qite Ja ausencia (fe frangí* m inmnvilala.l y del nm- 

4íC«Mí»'l>fi'íiiH-i» -»|»«* ¡««'""«tó !l 'l l,i, ' u 1:1 imnr!, 7~ 11,1 
¡iiu\ unos »Ídeiwt«Wo *o«íÍéii« «ue W ** la r«'.i'>- ,>n ; M ' v 
¿úblleo (•ounelniienV* IV 171» vía.- f* nVeir, Noel» rm- 

Qfte ron ;ni^!n a ía jm-Uprad.-n.-ia de ^ Cíírtfi» un 
Url .\ Ul ,„al.|(>i->,«. a-í m,i wm-nnll. im -xÍiim- «I- >« pmet'a. *-u 
tanto lío sea lije los "eounlnoumte tfo»»¡dftWlo» wim. ewrtoji c 
!«dW fl 1iM^ perte»ea**n a U, RMorfc ; « ■ 1* fWfJSÍ? 1 
„ | :! ^tieia, o la* vi.M>tluil<- de te viifo paUira a.-tnal I a 
u<w* -j:;^: r>(Kí, pons. í : w—, 

J¿) Qms mlemá-. el Tribunal .-tima qué la m>|«Hsnncioii ^ del 
f:ill.i ,!,. la-iun-ra 'nManria i- M ni.-r(i, al Mmv Oo lo i-spiv^adn a 
|V. 177. la conHH'otóÓn tic «Vita* agravios. Pímpíe lo? JtíiuUv 
,„..„„„ ,M iiremorinl inoiifítanadn reposan, csn ultiinn termino, en 
^ non^ana .vpara.-i.m tU-1 pi ■ovi-inc-iite tS 

ia ianiuviütla.l del eapital rnuipnaaH Id- iti el pivstpo, 

;.' ) Que, * : a embargo, la senteneía recurrida omite la .'oiim- 
( ^vatM»H del puní.» ineneiomidn pieredenp-menie. s.. liunta, eii 
( ¿,ttn. luogíi '!«' 1¡' niem-bm «le tos miTiivms de f*, I". ;i .>;'l tl * 
rir«e n in iale.prHari.au W p * tíma l,w . 

i"» contrato I,!,. n t iiu, a la enJpa d* l- arln.-s a -l,,lan¡r 

uw H hamietite do mi ifftp! no wta^fl ari-emlado y a la 

,h- h-aria del pa-o de i.Mrrr,^ j.n.ntnn^ pactado^ ¡lOM a 

„nt; olió 1" "parafw injusto*' MV. l s(1 vt.a.). 

Oui- -i' &m ^ 1» espuesta '¡ l 1 Wllü reetttrtcio euro- 

,!<• rmílaaa-alns ¡líiftó^ p;.ra atentarlo. V ,ou, « .purra 
f¡H<f iHlo pnivifia- dé la e?ÉÍsteñéla d<* RWB ontimoiT de prnena ^ 

un extiviiM i-osnric» a ta! rlVrin, cftCreSpOnite, el eam revo- 

^ «oí- ai.li.ruióa de la javisia-ial.-aria mah leeid» para ios 
«HpiiPKtos de pnanim-iiMnirntns nin ni.-s de l:i debuta tantlaia.-a- 
m ^ tt —Fallos: ^54: ÜS; ^V) ; IBS» > nln»s-. 

p nl . pn¿ ( t ¿biendo ilietanilftfldo el SeJor Prncaradnr (ieiie- 
,al, w v.-viH-a la srattMirin apelácl do U. ^ y m tto l"'nu» 
la ¡le i*. H¡4. 

Benjamín Vii.i.kiías H.vs.\vir.it.\so — 

&mW AHKlL\*TUt\ — Ricaiído Q&- 



2flí riK i.a nuítft: -<ti;i:u.\ 



AV\ MAttlA r.rsTns i i t'HISTKC'TTK 

ttmrksn KXtttJOíthtXAimt: kf§nhíim ¡mito** t'mtfotn* «•• fj^rmt^ 

L; r lu.i.V., .l. tt.-.Mi-rtti m-ur-.*. pai\< »nt«- < \ frünimil «Je la í»tt* 

rinda rnziiiii^ «!«• ordeti i>mmi[ v d«- liw-liii m< ! <' ''a-tan i*#Wit«*fa 

i )n , fiando «fWtmrteM "m-^.-.-piil.l.- de remida |h« vín «M «rói*» r** 

, wh |f„ T.,1 o.-nnv i lo «WhIWm ¡m.p Iti t':mi : ir:i X:«vi»nal .1.- apelarlo- 

i,.- ,1.! Trabaj», huí» (lwlora ÍMiir<"-«-:lt'jii" •>! rwttiMi *|H wl» H * h l«'.v 
1I.J.¡<. rmrtrn fti ftgtineKijh del Institut" Nai-i»»»! .Ir IWVoi S...-i:.l i)ii.' vi- 
,-Ua/j un p.-.liM.. do .¡iil.ihn-iñn. |»»r fin IwWim' «titiritado teliarioiiifiiu-iiti* 

la |i!*.'.t.ii-ir.ri »lf I rrviéíiw iu\<n¡nl(.-. 

N.. & ¡ste n -tvi..-ÍMii ?w4í"»«'ial •> privartfiu .!«• la W#m m*®* 
ha tenido wm.rtttnidad * «4«ln > de 1'vi.iíhhv prueba en la «'«^ I-*», » wru 
,U^<Hif4>múib<] ."ti rriterVi del Intitulo Xm-ionnl .1-- L'reviiiAi Soeinl Na™ 
: , P nvi:.r 1;, pn-. k. mÜ»» 1- servMo» afosado.- IHÍ .uM.-i.ia .-I ;i:r:m,. fondada 
en A tn-t. de íil 4'->ti-tÍtili i.'.n \»< tm!i:.1. 

|)|. ; \UKN hl'T. PlSnCFlLUJOR (lCNKKM. SriWTnTTii 

Niipri-ian t'urt^: 

l,n Cámara d*- Apidaciones del Traliajo, emmciindo |ií»r vía 
ili-l n-. uiMi intimido -m <■! ¡ni. 14 de k ícy 14.*J:!ii, sejiá consi- 
derado iiiliültililiitla para revisar lo BpiMH'lto por el Instituto 3?íi* 
eional de l'n'vi-ión Social al eorifirtttnr la il'-t-i^iún de la Caja 
ile PiwMón i-ara .-1 Personal de SrVv icios Pií Mieos (ley 11.1111), 
,,ni' dentara el tn'íliilu di- lii'ncrii'io fiinmilado por la titular ilc 
;iuin>. ilnña Ana María Pastos ilo CristcHir, en ra/ñu tic no lia- 
ln'i-t- íicrcditadp la cnriv>|i"ialii'iitc rn-i->tactúi] tic servicins. 

¿\diiw pm"H flln t i a t|iiii — aparta tic las raztiacs i¡uc hat-cn 
al ciinlonidít 1 1 » • 1 «Mcrtfta hi qiio fl i'pcursa se dciltijn — , la circuns- 
taHCta <lc '|ta- el niiraan ailininistralivo lia cxaminatlo la |>nu'l»a 
rcntlitla y. liat'it-ntln a-<> tic las facultades tjm* la ley lt> acuerda, 
la ha aprt'cindi. -.irán m criti'iio. lo qm no can)porta 

vinlaciún ttf niniratio «Ir !o- |>rini*iiiios q'tíe i'iücti el f>«¡!^ prob(tnét¡ 
y ninrlin nit'Tins ele* l;i garantía ron-t ttíicioaaJ t!t- la tM&Wlfa cu 
juicio. 

Pi.Mi-u |«.MÍrá repinarse ¡ifertada o rrnaica la srWción 
v valtirarinn «Ir la prueba lieclm por el tu^ilut» pero. <-n todt» 
easo, dictib nnraiti-mo tía jsroeftlklo cu la emergencia tic inotlo 

,,i xrluy.-. :i mi jnicia. la laelia de arlál raridad respecto «le 

pSO'Sj aeto-f. 



m: .11 -tu ia i>i- i-* SAI 11 lN 

, ' , ' u n íU-^aitnUo la itl* de «tipio» «» el 
enríente 1101 iu iuik t. « ; i ■ Kttft.-ttiu?diulpw PttlmolWftSSi 

7 ( " v , íwm sfi va «tío Ui mnn »rm hi M-m.ra «U- < u>- 

, ímln toutu-m-lo. 1...,» .»(, i i j . s0 Lte t W ítroí. lo* 

1t ,. hr tw r .gnrS3 Gtt I- .^ n- «l " -a W por mi j»tr- 

A !> * l "'t 1 ' ,. ' , ' )!t . , U |,-l;ii!'' :t> Mi,-u'i.-uH's ilo la 

^stífrs *rr*.rrsrs 

u. »»;;;; ;„X ^'Si .* » 

■ >« *ft!SSUtoí ttM^tu, ,n, Lana 
,1.. huí, relMlSn <fa , ( . mi .,-gi!ii* i»* 

ss^wass» . ~ 

vW, «» rf r usa ssíssm ¿s&« 

■:.',;„:," 1 ,¡!, "..V:,-!... ..,„,¡,„„a,„,,„.. c 

s,.-.-.-.li!=ir. t^flwMii - riutiltativa !>a.aja 



FAl.l.os PE l.\ COOtE srmU'MA 

ri \ ty < senndOa euíiipMto ©BU anterioridad a la inscripción do 
ln entidad empleadora —lo qpe para los bxstítatos médicos pri- 
vados ¡ai determinará con arivirlo a I.. establecido en el art. in 
*|— 1 decreto-ley itófj N — * |B ¿etlin-iría de t ' 11 " <l llt> ser «? 
¿fa* postfct'torcs a ése acto sol© podrán acreditarse mediante li- 
bros ü otras constancias tVliaeiontes. 

Cal»- -eñalar. por nitimo, ipii- el luvhci de o,ue la empleadora 
hava creído alió la ptítíCÍOimié' bíbnn de desempeñar tarcas 
tfWtfitrán* * 1« ^ÍimÍii de ta Obligación do n-istrar a y oicc- 
tuar los aportes correspondientes Jet. deeretodey in„.i.> 4+, 
lev l'.uTii. art. decModey 4m 4a, art. l*>. 

" A mérito de Id expuesto, opino 'l"»' i-esnltn "pl jd 
W. él principio con arriólo al cual, si^ún lo lia establecida una 
reiterada inrisprndencia, es irrevisible en instanem extraordmn- 
r ia Id decisión del superior tribunal de la cansa une declara nu- 
proeodeute el ffi6MW ante el deducido. 

Cmsidcro. fu emiseeiiemia. que d recurso ext nHinbnano 

ha -ido n,a! con lido a t's. 4<> vía. BfittUM Aires. Mi de octubre 

de UHi:i. — ¡íilit'tfl.» IÍ. MarquartH 

l'Al.l." m VK t uüTI-' -nu,T.\i.\ 

Buenos Aire-, -J" de abril de fíÜk 

Vi-m- U»s nittiw.s "CrbteelHs Ana María Basto* de jubi- 
lación ordinaria". 

( foustderandp : 

l;Pi uñaron arreglo m ^iterada jn rt ~i uiu t -n--" a de Ha Cttf- 
h |() iI(> ; ¡<r(!(1 pof r | trienal de Ui &tíi*a en orden a la proce- 
dencia del recurso ante Al interpuesto es. en principio, irreyisa- 

v -a- ritas i. . . 

m\ One no empece ta npliene'ón d.- la doctrina enuncunUb 
jn díerepaiieía «m- luanit'íesta el apronte con eriterio eon M "" 
,.| m1n «precio las eireiinsfancia* de la causa para concluir i|ue 
elhvs difieren de la- tenida* en cuenta \mt Ha «» « t> r °- 

IPUte de Faifa*: 24S: OÍS. F,a dccdsióti dd esta encstai, no 

impugnada de arbitraria, se halla apoyada etl mzoaes de 
v orden proee>aI M m- baMan para ostentarla y^m- «o «on, pov ta«j 
fo -u-eptil. 1 , - de ivv'iv.'-n ,,o,- la vía de! art. 14 d* Ul 4* 
(.ioHrina de la senteniFÍa del l| dé mayo de 1^ aa*©*:; ^tit, 
li-Hi. tads Daniel s jubila-'ióir'i. . . 

3*) t i, l( .. en talea coadi. iones. las objeciones miist ituciona- 
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,;,,„ V ■„•;., «ni ,l.> IV.-v«>i.".ii Swia .-ar u il<- 1» 1 ••"•>••«• '•' " u 

¿kJm por b Gftftra Sucioiml cíe ^Í»P <M ^bujo, _ 

r , n Rmmr ^wn#tíiieíft^ anta «mizque ¡w Jít ^is- 
tíck et tó M*rÉwS&i siib,t«m%) n privneimi i <fo definí** 

murtf ^Irn-mlman iflftljfo R fe. 40 Vtft. 

Bk\iamÍn Vii.i.K.iAs Basaviixasd — 

l t(Mlll!t> Kstbbas Imaz — 3m* 



^ntuitnMc* ti tnl HM.i i'- "'i 1"'" '»"■ "." " Hl 

^ t ;,^. ift ■ <" J ' 

•• l.nv.. -i W bfeill ar Iris IsOUClnim^ Califa** ni «»a**n y 



-mí fallos m: i.a enicn; srriuuu 

S*n ]ir.ii-rtli' i-l rwursti cstni-Tilinnrio mn ftíüilntiiottto cti l¡i tm-lin iIp ¡írlthrn- 
rii'ilini. pn>vrmlri:i fie n«> !i¡ilnT^> proimnn:nln i-spmniiMmte )(i seotewia 
mwíniííi sotó Id fWtiwlUfe í*nf¡M-«tiiri»«ilail I¡i- rvisiilaiinniM >i, ^ adi-imis 

•)■• WkmH illtiMtllIri.io díí'llJl i'IU-lWn -t'.td «TI il l milfitil, tal iiinMÓll iWW 

mi*** P" 1 ' i"»l«<*Í6n iuipiíííilaillMltf' .1^>lir«:in»n,i «Ir ta impii'.iiia.-HSjfc 

ÍÍÍJ< r/.'-'í /. \t l;.\<>t;i>t V(/.7o: 0?ptWtnt ptvpiff?, #*fitwííi tllm%tK te 

fotln i-ust tjtír no !i»'«li:i manilV-ia i^própoivWii «n.tT* 1"* líoiiowfios mrttla- 
ftas al nlbrtrói * ■ «i l*t«ido v .>1 halwr -nn.-.rm. ilchTinirailn viílEttymeitíe 
dü dfftBcir Wíte y uiw* . :t --a-. i» <» at.-n.l.M.- la ii.t]uiirnu.-¡An >i«*a& 
vh ta (tciiifisi*í)t««rii>«l:i«l «li< la iw'IIjh-Ímii. 

Suprema l'iiru 1 : 

Aliiorlu p¥ V. K. di nformidud con mi dictamen l:i juris- 
dicción extraordinaria, corresponde decidir el fondo del asunto. 

Al respci-hi, ppí la-* ranunes «pie lié ciado a fs. 101*0, /ipino 
«pie corresponde revocar la sentencia ilc fs. 1041 y disponer se 
dicte nuevo tallo n>n arre-rio a lo previ si « por el arh 10, prime- 
ra parte, de la ley 4*. Buenos Aires. ti ile setiembre de 1SMK. — 
límitúit fjtsfwm. 

fallo ni: ¡.a nuriT. su-üema 

Buenos Ai íes, 22 de abril de 
ViMn- ftníos; ■•lííinaill. .Tose s sucesión". 

Considerando: 

l u t i}\u>. conforme a lo prevista en el auto de apertura for- 
mal di-I ivímiimi (fs. 10!»1), corresponde eonsiderar ahora los 
airravius cim>t il in'iniiiilfs del interpuesto a fs. I04S a1 t fine con- 
sisten t u la impugnación de la sentencia roirnlatoria (t's. 10411 
por violación del ¡irt. 17 de la Constitución Nacional, producida 
al "luiber aplicado, en e$te caso, mi forma incorrecta la ley de 
Arameles. tomando pura la re-uluciÓn efectuada (comisión del 
rtllmeea y honorarios por el putroriuio Ifcpl del albaeeaziro) la 
totalidaií d«- los bienes sin tener en eiieiilu los Icirudos realiza- 
dos por ul ca usante, qti« mí mXtgm de la sucesión y <pie insu- 
men la 'mayor p;irh- del acervo lieredilui io, en flagrante contra- 
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dicción con el 10 M decreto 30.439/44 (ley 12.9Í)7) que al 
reffirítse al "acervo o haber hereditario", alude al capital liqui- 
do dejado pnr el causante, vale decir, con deducción del pasivo (La 

Lev, lomo 80, pfe, « H ^ 1048 >* vta ^ s . * 

2*) One do eóíifoimíd id eon reherada jurisprudencia de 
&m éom lo atinente ;i las .epilaciones de honorarios, asi como 
» la d rtCTUÍ&¿« tic las Lases eumputahles a tal eleclo es en 
principio, ir.evisable en la instancia extraordinaria, por plan- 
onr cuestiones de lieeho y de derecho conuin y proeesal ajena» 
.1 fiml.it,. del art. 14 de la ley 4S (Fntlos: 2*1 i 242; »: S.i; 2,4: 
•>o S v 338 v los allí citados). Y Cíi el caso no concurren circuns- 
tancias deVxcepehm que nnloricen apartarse de ese principio. 

m One, mi electo, el criterio seguido por el a quo en la de- 
mmúmáh 'del acervo sucesorio y su monto para las reteridns 
re-nlnci.mes. sin deducir los lerdos y otras carcas, no excede la 
facultad de interpretación que le incumbe de las disposu-ioitcs 
del arancel pfile^íW Atadas en la sentencia, no impugnadas 
éstas por razón de ineonstitnoionalidad, ni esa interpretación 
por arbitrariedad. 

Por lo demás, la incidencia de los montos rehilados sobre 
la porción recibida por el recurrente en tanto heredero del re- 
manente o eventiuilmente en su patrimonio, como ale-a, no plan- 
tea sino cuestiones de derecho comnn y de hecho relativas a su 
calidad de tal y a la forma de aceptación de la herencia, cuya 
dilucidación no corresponde a esta Corte. 

4?) Oue la tacha de "arbitrariedad", sólo introducida en a 
memoria, fundada en no halierse pronunciado expresamente hi 
sentencia sobre la pretendida confiscatonedad de las reculacio- 
nes, aparte su tardío planteamiento, no sustenta el recurso extrn- 
ovéiBo de fs. 1048/51, atento que tal ^ff^.^^^ 
de oportuno planteamiento de la cuestión federa - debe teneise 
mt rc*oluc5ón implícitanieute desesrimntoma de la impugna- 
ción, siendo ello bastante para privar de base al a remonto * 
tado sobre la "arbitrariedad" de lo sentencia de ts. 1041. 

m One, por lo demás, lampoeii media manifiesta despropor- 
ción entre los honorarios reculados y el monto de la causa, cle- 
tertninado en la forma referida en los anteriores cons.dernndos. 
Por W& >'azó,i v por el fundamento de la incidencia de las resfu- 
laiinnes en la porción recibida por el recurrente, no resulta aten- 
dible la impu-nación deducida por el recurrente por taita de 
relación directa entre lo decidido y la iiaraiitm del art. 1< de la 
Con si i Ilición Xaeiomd. 

Por dio, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 



iai.los ia roHTi: sfi'irt:Mv 

ral, so miil'mna la soittettdia ft|tótól tm lo <W* Ní íuhWvíu de 
recurso. 

lÍKN.IAMI.V Yll.i.Ki.AS Kasavimiaso 

Ammónvu» i>, AuÁn/, tm La» ahkh» 
— EtalipQ A lti.lt ash i:v — .)<wé F. 

HllJAU, 



>. A, i LKl.WMNT !N Y KSYMKVÍS 

Rmuimo m \ mí' .uto. 

U imvwl«ail <M »rt. l i I l.7?'¿. ^P^J* ,ir 1!lt "n"' 1 " 

ttoafoj «o jufeüfíi-íi fai íitljitbíon fe la owiiSn <k RHtpnvo '{*). 



>. A. i uMl'AÑIA l'ÜHHUíirh A SWIKT i* i.v l'LAYA v. CMUISIUS 
M KiiMKSTi» m VIU.A tHHiKUNAlHH! üAI.VKZ 

¡Ml'i f-.s l'ñ: i'nth i ¡i»* (ft>.ue?ah-£, 

\.» íMtxlUA <!<' iflWÍPiM tnimttw inwik -<t obji«|M tk mstonafak limnm-fiii 

ritfitf;i« tllfil V 

ItK'f t RSO K X Tfí.UWHtXA ItKK' BfqnMtm Ipfóftim* C#e*ttom'# no frtlrrntrt. 
IttierprftKcióti tír Hoytnaa y ot-ht* tomtm «i ^n> f«h 

La evi -lis'm atiiiiii.v a l:i invíiliili-z & i\iiiiiim«" im}in-itivíi» .■.iiilnn-tmilrs 
[n.r \irlmi <W ej&ttiMíJ ifjp jmhU'IV* iiMJVjluñoks c% principio, propia 

«ir ]n- ju*w> de ks provincia* yn «ea t|in* i! punto ¿i 1 iéqiyó tenia 

ilc nolitliuJ tlf (liTfi'lnt román 11 ni niiiU'ria \\v i-mi-titm-Í»iuiliil:ul W¡\\. 

\ A , soibcio" im varía, ¡uní i-unmln w invoqué «■! ot», 17 fíe ja Cnn-titin'ióti 
Su, ímiüiI. i'ii tu tito no tw íiimivn ln ¡irliijrrtntil.nl ik la iki-i-iáii m* líis ÍBBH- 

tMPt $8$Ói ¡'riih ifiiu* gewfate*, 

]¿\ fntmUiul iir nconlar iwiirkni* al rvsíini'H ini|m-ilivo hfl M c>HWlí|M0<k. 

Klln debe owntaiSM? en timaim ajenas «I mero üh&üHñW0*Mp k* antorf* 
áoítiM y pr:i<-ti.-¡ir-f «M til ikbith iJOiM¡H!íen£M* 

flECCHSQ I \ Tl\'A*ffi'l>lX MiH>: íteqnkíÍo^fiMfiti»$. Cii*>*1i<itt >■* a» fe*trrnlm. 

],,, tttinctttú :t I»* «rcunstnntíita pn citie -■ ¡H«»rtl:irnii rM-in í-'m- NtipoMl^i 
.-ni.-ti.iii de bcdip táeiü, 0v 1- - -muí», a k lípókt'íóu rxtraordiiifl^ia.. 



ti | :j ^ abrí!, P|JI#i -■»' ! : 8Í7. 
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El iNirtimhr .|»" t«igé -u, n.nlrit«i.-ioius iWnles, ftí« pegfp «I «mvenl™ 
1UT lti IíImt;i'*¡'''1I .-.'•iH-l ilicnli'- 

CP ,. m .r »ta rtWliltB , I.. ,-r,v,,im, ,1,-! -i.-r.-u,.. ilo y 
pw^kH «I ¿fWítril.uyriii. . vn lantn ii" h>»ya i liad* » ««n* P» ¥B 

Ph tamkn rmt, í*ir».i T-i:Aiinii mí$SM& 

Suprema Cinto : 

%& Comisión .Ir Fomento de Villa Gobernudo!- «álvez (Peía 
tío Santa Fe) aprobó, mediante resolución Séí WWi «¡ < _ on ' 
venio eolebrado coM la Compañía Swift do La Pinta S. A. fru 
«roríH.-rt mi rnv« vlrtinl se acordó que desde ol 1*do jubo de 1 048 
hasta el m de junio .le JW se reprimí exclusivamente por du-ha 
ordenanza-contrato las relaciones entro las partes en todo lo re- 
lativo ul pfo de impuestos, tasas, retribución <le servicios o 
■rravá menos de euah|uier nata raleza creados o por orearse por 
parte do las autoridades eoinuualos (ver copia auténtica, fs. -t). 

Acordóse ¡«rúa linea le que, durante el término do duración dol 
convenio, (a Compañía mencionada abonaría on concepto de eon- 
triburión únioa ana suma fija estipulada on $ 27.500 mensuales, 
¡o <ino se tendrían por satisfechas todas sus oblaciones 
fiscale* de carador comunal, derivadas de los trravamonos exis- 
tente* i» de los cpie se establecieren en el futuro dentro de ií?ual 
[apm «o pttííienáoseíe exigir por nimzúii concepto oirá Mima quo 
la ,. x pn-ada en razón de las aelividades desarrolladas en juris- 
dicción de la citada Comisión de Fomento, 

Próximo a expirar oí eonveiiio — i(iu- se halan cumplido sin 
dificultades aparentes—, nuevas autoridades i-oinuaales resnh*^ 
vieron, con fecha IS-lM !»."»*, tenerlo por inexistente por adolecer 
(íti aWoltttn " iwáltaMc nulidad, a mérito tic las razones <?QUí%- 
nadas en el neta cuya copia luce a fo y siguientes. IW $1 
liti-mn neto *e intimó a la Conipañía Swil't el pa«ro de la> díte- 
n ucía- entre !° ahmimlu en v.irlnd del referido convenio y lo 
,i U o jtíoriespotulía de acuerdo a las ordenanzas respectivas, dis- 
poniéudo-e n-'mi-mo declarar en videncia, sin elación de pottti- 
mrdnd el paríalo de las Ordenanzas Generuii s do impuestas 
relativo ai "impuesto" de atiasto. fista úllima disposieión se ro- 
Fierd a la muina e.inteuida en la ordenanza de 1041 — pe t'noi'n. 



suprimida por reMueión del :l .1:M!Vin— , en enyn virtud los es- 
tnblmmiétttos ubVadn> eii jurisdicción do la Comuna, su jotos a 
concesión y "contralor*' de lii ¡* autnrtdafleg nacionales, podían 
realizar -11 - faenas en ¡nstálaetotics propia? 1 , sin que por esto íftte- 
darnn ejecuta- * l ■ - 1 "impuesto*' comunal do abasto. 

Previo podido di- roconsidoracYm — fine resalló de-estima- 
do y piiurii bajo prote-la 1 1 1 > ta- di feivncia> aludida-, la fía. 
Swítn*tHttíiWó demanda i^nteitcioso-adniinistrativa ante, el Supe- 
rior Tribunal de !;i citada provincia de Patita fe, Nmlteiite a 
obtcaPr tu tévotHieultl dfl aeto administrativo, anulatorio «U»l con- 
vcnip cu cuestióü, 

Níi^ruví» la adora, «ti 1" fundamental, la píoíia volitó 4o ose 
acuerdo, su óMígátorH'dad y la impo.-ibilidad de -u anidación uni- 
lateral, airi'i'.síMiido. admuáá, que los ptigtos et^uadps lp lioentuan 
ilc 0ualq^¡ipr exigencia d<- Hpp Fiscal ajena a lo pactado, pVeteu- 
sione- que puso bajo la uaranh'n do l<>< arts IT y 1** de líi UOns- 
litiieión Nacional, 

K! citado Superior Tribunal desestimó la demanda. Los fun- 
damentos de su decisión, cu cnanto declara la nulidad absoluta y 
manifiesta del Convenio-ordenanza di-I °-ÍM<»4S por interpreta- 
dép y aplicación de normas y principios de deroelm administra- 
tivo, resultan irrevisibles por la vía del remedio federal hítOnta- 
,|m y privan de rplaeípn directa ron lo decidido a la un mu tía del 
art. 18 de l;i Constitución, invocada enn el propósito de invalidar 
la dt ría ración unilateral de nulidad del Convenio. 

Tampoco sustentan el remedio intentado las alcgaeípites del 
reeurrenle en emitía de la nueva videncia sin solución de continui- 
dad de las disposiciones sobre abasto contenidas en la ordenanza 
de 1!U1 ¡i que antes liiee referen cía, toda vez que esa cuestión qtie- 
éé descartada — en forma irrevisibU' — de la íííis por el a i[\\o, 
en razón de no habérsela articulado en la demanda. 

Vi en so, en cambio, cjfue procedo el recurso extraordinario en lo 
concerniente al efecto liberatorio de los pairos efectuados por la 
(,'ía. Swit't ile la Plata en virtud del convenio cuestionado. 

Ks verdad —como ya dijt — que la utilidad declarada por el 
tribunal de la causa, su'caiil'íeaeión y efectos, eonstiluven puntos 
¡rrevisible- cu la instancia de excepción, 

Sia prejuicio de eílO, considero admisibles las pretensiones 
d<- la recurrente en cuanto a l;i fuerza canéela tor i a tic los pairos 

aludidos res| to de las obligaciones fiscales y que, por C6llS%ltl0lí- 

lr. mida má- puede reclamármele en tal concepto CU rPíaeioil COil 
lo^ períodos a que diclios pairos se refiereu> 

La- - surtías olAÓoadas póx la Compartía Swín. gi bieu iveo- 
lióctan cpino cau-a apairottfé inmediata el convenio de referencia. 
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. ... ... , . ii*n«Tinueián a itts ilelWW l ' mi * 

**¡ " : ' , ." o mim.uw «Jaba, ™ •««■ 
tiilrayonte ilmrtco do !"- I"»" 'I»' ' . Ut< ,„, ,„„ «Mi- 
to al ,to, mm .vpm», .™ ^^.STT&lírfSS V l« 

fuo,,,, Mmtan m,i a.tn, ,1. - . _ ( 

f h«k » «••— ,, 

„„ ira ,. r ,.,¡U ,»r ,-rrn,- ,u * «^^"J^li fflSi«rt«- 
r^St^K^ K. ( PaJlo»! tSS: 293! 

... .■•,.«.!,. ,,, ^ ... ■;>••••"■;.;'"';;: *1 

ájenos Aiivs. *g áe ^ 11HÍ4 - 

v; < , tiw aiitoss «*€dan«^8 Swin <] " Líl,p,al!l ^Jf 81 ! 
\ tnto> t i- BMJg L" ftnflll L t i<> Villa Íin1.«'iiuí-!.»r «¡alvcz 

s reiliriMJ .■.niti nHnsn¡u!mimstniliVHi . 
V .Míii.-iiU'raiiiln: 

m mm la tetrlna ,.n,nl,,:.m;.l ü.hnit- .i...-.n ^'V!^ 

ha» .ui¡ v *Mé«i'< dallos; JV.»— . , 
««»,,, A ;« .un,,,,,,,,;,, I,. ^*JS?¿K 

^^r^ m ^s^ a áTiÍMS^i^.^- 1 - e 



£Í3 FALLOS |IK LA CíiKTK MTIÍLMA 

;i p ) Que resulta así qm 1» cuestión at ¡nonti- a la invalido?! 
de exenciones impositivas continentales, por virtud del ejercicio 
tío poderes provinciales, es, como principio, propia de los jue- 
ces i|o las provincias, ya sen qjlp el pnnto se considere como 
tema de nulidad de derecho común — mitm 'M'lnlt de Natación 
v Gimnasia c l'niversidad Nacional de Tueiiman", sentencia del 
: j; ,| (t diciembre de $068 y mis ritas—, ya eomo materia de eotis- 
titiiriiiiialidad local —Fallos: *J:m: 'jr>fi y otros—. 

4 o ) <$uó la solución no varía aun cuando se invoque él art. 17 
de la Coiistiin.-ión Xacional. en tatito no se ariruya la arlútra- 
riedml ílo la decisión de las antes mencionadas cuestiones de or- 
den lucnl. l*ori|ue. ademas, la facultad de acordar exenciones al 
réfíimen fcttitaéithro no es omnímoda y debe, por lo contrarío, 
asentü rse en razones ajenas al tuero diserecioiialismo de Ins auto- 
ridades v practicarse, con la debida competencia. Y parece cía- 
m quo Lfi elucidación de estos puntos remite a las circunstancias 
de lieeho del problema, ajenas, por lo común, a la jurisdicción del 
art. 14 de la ley 4S. 

.">') Que, por lo .pie al caso interesa. cube coiu-lmr de lo cli- 
eho t\ih> la anulación de un convenio en materia impositiva, a 
estiisn término del vencimiento del plazo decenal de su viirencm 
v con liase esencial en la ¡nenajeiialiilidail absoluta del poder mi- 
pi.-ilivo v en In iiíiialdáíl constitucional. «0 parece fundada. Iti 
todO Clíiti habida cuenta que él particular interesailo ha podido, 
n trdta «le prohibición explícita local sobre el punto, estimarse 
exonerado de los tributos requeridos, con el pjgo practicado, re- 
sulta aplicable la doctrina del otéelo liberatorio del pairo en ma- 
teria lineal, tal poíno i lla lia sido elaborada por esta ('ortc —Fa- 
Uds; SM: y *tW t itilé — . Porque es fundamento de esta doc- 
trina que el error en eiuinio a ta corrección del ejercicio de mis 
propias v exclusivas atribuciones por parte de las autoriclades 
tveeptor:^ de 1»- impuesto*, no perjudican ni emú rilmycnle. en 

laido no haya mediado tíol *nlpa trrnv pdparnhle por parte 

de éste, 

tPl QllC. en tille- condicione-, líl -ctlteueia apelada dpbb fe- 

Por ello, y lo concordado por el Señor Procurador Rolletal, 
„. ivvoi'. la sentencia a ] !• -Inda . 

IU:nm\mín Viu.koaí. 1í.»\vili:\i-m — 
Ricardo Colomiíi¡ks — Esit.íux 
Imaz — .Iosk F. Bihat, 
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Suprema •!« • , , .„„. bailarse en juego 

M cuanto al f&jggg&VS n*«*Í* cqW.a.los 
«o «1 Mftpü W ' í ' f: ' '"locar Xnc¡o«nl <lomaii.la.lo, una 
M (*W .i'»'''» 1""' o " " pov «Ucha exp.-opiae.ón. 
¡mlomntarióii l""- 1»* s ""' , , ' „ S!l condena involucra 

ra 36$ v V ™í" 3*53* * ***** 

l<- <«"oei>tns <1- valor Hm halomnizaeinnos por des- 

P'do t'-? ^ 1 * .¡ , e e os rU»«4 ealK. sef.nlar ** 
06a rela. i.pii al ptimei » iu ¡4 „ , ta .„ m< lcinui- 

***** ,1 " V ' K -.' ,l V V^TOaflfftSn l valor objetivo de la eos» 
m S^SE f t-.T^'X'.n, conrea.., Ce la 



2H FALLOS 1>E LA COBTE SUPREMA 

expropiación (Fallos: 241: 2(17). Asimismo la mayoría de esa 
Turto ha decidido «pie no correspondo el resarcimiento que re- 
clama el locatario del inmueble expropiado, del valor "llave" del 
negocio que deliió corrar al producirse el desalojo por cuanto dU 
csho valor concierne sólo al ifegocio y no al I>ieu objeto de la acción 
expropíalo ría y «me aquél no debo ser considerado daño emer- 
gente sitio lucro cesante, excluido de la mencionada norma legal 
{Fallo- 2*2: 2U). 

Ks también improcedente la indemnización (pie la Cámara lia 
concedido al actor en concepto de valor "empresa en marcha" 
tinta vez que la jurisprudencia de ese Tribunal que así lo ha decla- 
rado con respecto del expropiado I Fallos : ; --¡S; 23? : 2.'!l>: 
:íS<i). I'esultíl aplicable al tercero interesado por las mismas ra- 
zones que sustentan la doctrina primeramente citada. 

Ku camino, resulta ajustada a derecho la conclusión de la sen- 
tencia que reconoce el derecho al resarcimiento del daño produ- 
cido por el despido del personal y las consUruientos indenmiza- 
eldiica cjjtü i&bétn alionarse por ese concepto (Fallos citados y 
litros). 

Tur ello, opino que corresponde revocar el pronunciamiento 
apelado en cuanto hace linrar al pairo de los rubros de los valores 
"llave* 1 y "empresa en marcha" y confirmarlo en lo demás que 
ha sido objeto de recurso. Buenos Aires, 4 de noviembre de 1ÍM¡:í. 
— - Ttammt LasmM. 

PALEO DE LA CORÉE si plfKMA 

lineaos Aires, 22 de abril de 1004, 

Vistos los ¡Mitos: "Monéndoz. José Antonio e Banco Iíipo- 
t cea rio Nacional s cobro ordinario de ] tesos' '. 

V cousiderando : 

l 9 ) (Jue esta Porte tiene reiteradamente declaradn que. por 
vía de principio, la determinación del mouto de la indemnización 
expropiatiina. no da lunar a recurso extraordinario, póf invoca- 
ción del art. 1 1 de la ley n 9 KVJ(J4, pues él punto es, por lo común, 
ile orden F$etieo — causa "Municipalidad de la Capital c Gimé- 
nez Taz de Airiiirre, ( 'lemcntinu", sentencia del Kí de abril de 
1!K¡4— . 

2 9 i (¿tie esta Corle, conociendo Cii instancia originaría hi 
rr " linean* Aires, la Provincia c Empresas Fléetricns de Bahía 
Blanca S. A," — Palios: *Já4: 441 — ha tenido ocasión de señalar 
que lo atinente a "la privación de empresa en marcha" debe deci- 
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Dií Fallos: 'J.)0: eátíSW&ítei "valor 

££¿£Sfe£ > ' * """""" p, ° r 

nos iM r ocurrente. amW Procurador (iencrnl, 

t's. é4& 

Besíjamís Viudas Basaviuuso — 
Auis-n'otru. 1>. Arú* üR Lj***» 

— TKOlíO AUKIIASTI-UY — HU'AIÜMJ 
COI.OMIIKKS — I'^TKUAN ÍSU& 



.losi-; -sciJAií 

?&^ Ifí ■ .i—pfci ••' »""•' " r ;"- 

lltill , ll1t ., rt i„ Apm-i«eió« ^S3n Sé v „ b fellfe ifo ta** 

t:.nvi« |.\irsnnHiwna. 
f/ríM/U.YM 1 SATCtlMMM WX, 

y -ii ri'.:l:i!iii'nt!iH"'m. 



F.U.UK ta: t..\ i -ihti: -rri¡i;M v 



(tt\snittin\ x.it in.XM.; to*.'t*v6é».p «nuftíntmin TMfrum <*> jniri». l'¡r>- 
, . tlimi* nin h m «'• »<■ "»• 

t'ti i ■ : ■ t, t ~ - » — sohfp i*ÍH»l.i«1;wt>' ni) r* UW.ui'fllm* \:\ ilurtritiít <!"' in (vftfTfi Sttfít'i'ttlíl 

..■lnv prtVacíiui <lr h ilrtVii-u vxí jui'-in i^uililiH'iilfl i»ti el -njnti-ín (i* iui¡m- 

••íliíHtiAil ili' «t tii:n h>(l ' il u ¡(sjfi1t"|U»í.l IrtrailiV, qili! n>i «t* ilu t*ti 1*1 

mm ) tto fNrhivt'd las nir:n'ii-»í.»(¡ra> di-I imito, espeeiaiüwütí 

ii.i(!i;ir¡4n muí snti'Mi»!- 4iii»".:<iNmi:i linm* ;:i|iivll;i. i*mh Íüiiíi! nttiilüiin lito. 

I ÚX&TJTUi tOX X. U tMXAh! Itemttm ¡t wiémiiw, Wpn i -« jitfcfó* /v*- 

c* iliiun uto i >• N '• MU 

«♦•ntcMriji *\w iwtlawi '1 |»'tü"l" 4f «- * il ji <\v ciiuludriuíu, t'll fín»* ;i los 
:mh-. « ó nti ~ |m i iirl iutl'WSJUld iu<«¡«iivif!i;t lit~ |hn' rtu-ini-nm- íti" 

ridtt") J S.Í11 lutr^r llicar ll la jmn'lw ■!«* dimitan:»! Mi]iiit:nlit ii.tr i*i rci itrivulf. 
i - cmiulnrb I;i pnraiUÍa MtH«tUtii , inhn.! <K' I" itrt'rii,-.¡i en jttlrifi j «In»- 

i. \.«.-.¡iÍ:i A.ttM iH Pi\ ÍMiñ María Hnl'li 

í tt.xsirit'flttX v WtoX.lt: IHmhn* >i ftinvjiiffn*. Dcfmni >,> jfífaiá, f*ro- 

K1 |mttiiuii4aminito intuimil «h- tilxnitn que ttottiéga 1¡i ajwfiwrii prueba 
vn vi iint'i iliítoittinirtltttirt tto ta eatía il«* ritórifttjlaiiféj, iin ahMfant* hnl^rsii omh- 
liil" i n niiim'f:i ¡u-ijuii'ia *ult-t¡Mii-isir In ]hih'1m <!•' tte-i-aiipi oí rn-ii]¡i pot rl 

r.'. itr ■fi-nif. ¡tu (mii 1 el i*j*tTj«^«i ilfl d&ftwu iistitúwaital ite la íIcOmimi en 

jqído, tanto más -i los ¡tttoRné» ttttt' li» j»¡rwii ilr tuiiilaiiK'iattt, ín!im-(t'nln> 

¡i*- |inMlnj.i i\'n!.i di I Uv. Pwtto .\ln-r¡i^lnry I. 

i'ai.lm ni-; i.a linrn; st tu km a 

Wmm Aires tío iil.ril do 1!H¡+. 
V¡>1ns 1»- ;into>: * Se ti ai', s carta flf citulail¡nií¡r', 

Y considermulo : 

1°\ U\) 0JDMO lo scfiiihi o) Scrmr Pioeui adur Genoml, la 

souiriu'ia ain'líulü liom» futulmtioiitOM tto liooho y ¡M tiolia ííiií'ifiou- 
t©s puro swstoutrirlíl. Tales son los atinentes a la aproriaelón ile 
los i'leniotitits t mitins ¡i Ins antns, a la iniiH'ncidtMieia de la aper- 
tura a prueba en seguíala iustaneia y a la fftl|« de requeriaiii'nln 
(nioi titnn d»- la>ilc dcseiiriin :i (pie lnili¡,*st> poilidn haber Ingar. 

'2 o ) tjue, por (»tra parte, no se observan i negíila rielados en 
al trámite stejroklo en los notos ni media impugnaeimi valedera y 
opot'tntut del liiismo. 

:í° > tjue la pertinencia del ¡n tormo do Itis organismos de so- 
irtiridail para la d^rUióa do las eaasns siuiilarcs a la presente se 
ajosta a la ley di* ehuladnuía y a sn roglamento, Y no es dudoso 
itpie la apveciaeinn de los clemontos de prueba incorporados a la 
ian~;i ineatnbe a los jueee< tle ln> instancias ordinarias. 
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C'otisuU'ranilo: 



Mikistho Pi.rnm W kírJS Mahu Bom 



1*. »,„- n f- « -■ I»-*» *W* *U* P.f"**»S2f 

explánalo COM autcrmn. mi. efe fe £ *« | ihrn 
donante B»* . ,. i .„.. ¡„fnim¡i di- la «•nmniiini- 

tino ilc «,ü¿ -1 ■ »"-">•■ , f'P«™ s ™ I,,." I -1 Inte 

— « 

• : : ;'T",:ar^ ss - «? ■* ? 



I .W.I.U* Di: LA CORTE su i.r.MA 

tuia-l liSS: y a ta. VA ol afectado reitera sus anteriores decía- 
racimics, negando tocia vinculación ron mú último Instituto y 
iiélaraiHÍo mi eircun$taft0ial con las otras das entidades ntecí- 
tudas. 

w í Que n E& :í:! :¡4 so resuelvo nó hacer limar al podido do 
oarta de ciudadanía, por cuanto de los rotVridos antecedentes 
sur»*- (jue ol interesado no reúne \6s reouisítos do la Joy de ciu- 
dadanía y (le mi dceretu reglamentario di.'] 11' cía clicientbre 

de vxn iar!. uk me, n. 

-I"» Qué, aperada la dééisifin < IV. ;;iit, el recurrente so agra- 
via de qué él pronunciamiento recaído es violalorío de Ins arts. 20 
y 2S ilc la íGon^titu0Íón Nacional; como así también dol art. 18, 
©U cuanto ntt s?e le lia permitido la prueba fio descargo, pidien- 
do, ni QOHHócucínéiai 'pie se ordeno ta consiguiente apertura a 
pincha. Desíaéá, a-im "-nm. &u (mií\Heeion deiiioei ática y su repudio 
« tndn M^-iiia totalitario, a la vez ipio Cnesííomi Ja totalidad del 
procedimiento -i'üiddn. A !>. 4:1 sie. expide al Fiscal (te la Alzada 
"ii sentido favorable a lo solicitado. 

o°t (¿ue a fs. 44 y v!a. la Támara a quo resuelve eonfirnjal* 
la t*(^ólnéi6i) recurrida. Invoca los anteriores fundamentos y, 
gilí fundarse en L'esolnciéil denegatoria anterior, declara impro- 
cedente la apertura a prueba en elsa instancia, "habiendo tenido 
— tlÍo<> — el solicitante amplia oportunidad para producir prueba 
de descargo, derecho tjue np ha usado** 

d' 1 1 l,Jue a f*. 4Ü 4i el peticionante deduce recurso extraor- 
dinario» por violación cleí art. \B do la ( 'on-t iiucióu Nacional, 
en cuanto oportunamente se le impidió formular el desearlo 
probatorio, declarando, nuevamente, no estar comprendido cu 
los -iipue-tos dc| decreto reglamenta rio de la ley :'4t¡ "por cuan- 
to no -e ha probado que procesé doctrinas o <pie ééte afiliado 
a sectas ( |U imbuía la Constitución Nacional". 

r*) Que a (>. 48 >o concede el remedio federal intentado. ESI 
mCjaOrlai contiene anteriores manifestaciones del t-ocÍ|tteíjtO, 
dejando expresa constancia de ipie no impugna la cniistitucionn- 
íidfld de L ley n p :¡4i¡ ni de su rog lameiilaciiMi : ;il mismo 
tiempo que ilcctara "bajo juramento, por la Pélícklacl de... es- 
posa y de... hijo-". i|iic jamás fué eoinunista ni profesa doctri- 
na totalitaria aluuna. Solicita la revocatoria de la sciitejUMgl pa- 
pa <Mte, a»íj so I»- deje producir prueba y, a modo -uhsidiario, 
«pie se la reviene ilirectauíente Cjíie m dispongan medida.- para 
inejOi* proveer. Wm un "otro-í*". el letrado patrocinante deja 
cotiístaueia, entre otros extrémos, de ijiic el recurrente le filé pre- 
M'iitado pur el Sccieiario ¡U- Relaciones Públiea- d.-l i 'entro Antí- 
eotnuut^ta tíeuioenitico ÁTgeiitinp (!'-. *>4 v%). 



■ 



I»K ÍÍÍBTICIA DÉ LA S.\í l')S " 5 

m QW el IWrmlor General estima qfleJc|fi desestimar- 
so o r h-T. lo por manto W m apelado se lumia j»;£W 
^ lUo v prUn ,,ue. por su naturaleza SO| ,Hsns,o P t.1>les do 
.vvisióa en la instaneía i-slraonlnianii Us. 

•t°) Om- sr tlespn-iule ile los consulta lulos 

''" '"uro';,. Corto, felá**» por »«íf *£ 

03 contenido do 0«» pot>o,»". ffíSg^jgffi, |j y otros; 
pvivnr Kftj ou casos ,1o ¿taU . ► •« "o- - *^ • un 

yotos (161 infrasonido 011 Fallos. • +»■ • 

otros). . •■ , >tfe Constitución (ihío- 

ri1 . Bp«rWa«a ni roonrreote vm <l»o ' * "'" P ' pl impns - 
,« ,,W«<-»-iio.<\ n« cabo dudo do <i«' M " \ a i¡Lrtad de 

,¡, dffi 4+ v v on v dispon,.,- ,,«o •. «olvan las actnaoones al 
arreglo a este jiro n inicia" neuto. 



VáXUOQ DE I-A CORTE sl'l'IIEM A 



Disidkxcía mt Skxiuí MixtsiKn Doctor Don Pedro Abkimsti-ky 
Considerando ; 

1 P | (¿ue, MI disconformidad COI! el dictamen del señor Fis<- 
fiii de Cámara (fs. 4'í), la sentencia de IV, 44 —sin abrir la can- 
sí a prueba eolito se había pedido (fs. $9 41) por "haber tenido 
el solíeitátltí» amplia oportunidad para producir prueba de dcs- 
eargo, (íprocha «pie no ha usado"— denegó la carta de ciuda- 
danía -oli.Mi:id;u ron fimdamcnln cu los informes de fs. 18 de 
los autos a.» regidos y cíe fs, '27 8 tléJ pri-c-nt-s uno de cuyos 

tialOS H'pKiMUrr ln-¡ informe*, de fs. 11* V 3ft 

ü^y Que, tratañ^pse de nu juicio infurmatlvo ni H que no 
nu dió auto formal ¿le apertura a pincha ni término pnra produ- 
cirla, unt< -s de s*er dictada la sentencia de fs. :EÍ piulo y debió 
-uh-iammirse la ni'i . .*id:i ;■ K W 4 >" lt No habiendo dio ocu- 
rrido y denegada la aportara ti prueba i'ii sc»nnda instancia cu 
él auto i[i.si^liifinlor:n de la solicitud Se carta de cimiadanín, 
cabe considerar impedido al recurrente en sn derecho de defen- 
sa, lauto iná- tizate a la impugnación por >n parle de los h¡- 
fiirim- <¡n<- fundamentaron la -eiitcucm, a tos <pie la repartición 
que p indujo el de ÍSi 2S no nsinnn e] carácter de prueba. 

'1°) QUOi ell ecuseeneneía. corresponde dejar -lll efecto la 

sentencia recurrda pava «pie se diete nuevo pronunciamiento 
Juego de -ítlislaiu intia adecuadamente til causa. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. rroeurndor (ienernl, 
se deja >¡n electo Ja seittúnéia recurrida y vuelva ftl tribuna! de 
origen para el trámite ulterior de la cau>a poii arreglo a este 
pronunciamiento;, 

L%l>R(i Ai:ki:as¡ riíV. 



sAt;.\ >rj(MKi:i<iN \ Otiw* ^a.íi./b, r.KMU'X 
i ii,x.<itirt iu\ x.u /o.v.t/.: !>• i>. i-<* *t ■< t>>t>t'¡'>-. fttfm&t m ¡> /■«»- 

■ 

Irti- tritiUJUlIiS (Ir ílpwlaciótl n>> ¡MCtlci! iAcmIiT Irl jUrUfltf P,¡01¡ '|IK' !•■- Jli lli'V- 

il:¡n |i>- it'tittMi- dcdtu^kis para RiitC' eílw*. Ihvhti lint-tríim <•- u plicOble ni 
lliútoda i-ivil, iton i tittil:iiiii*iLtii en la :iut<>n4ttii¡:: «Ir \:\ yaimúm] y pii niattíria 
peca!, »>n l*^ ratm éa iuu> exMv "n tjfohnatiu íti |ícíin" rti pcr.uii- <K'l 

¡PM'tr-JiHln. 
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coxsrnraox x.u-ioxm, i *** » "' 

ee'dimiruln >i *r»t* . . . » 

i i-i 1-i ** i-i-l i •l'lllü 1 1 ii III |>' , IU"' 

tmm i****!» '«^ ^ itliei a«^ 

,U< In i^inchul y .1." I» «MSCS« ' , „ L «bnuws omisícmea 

.1.. Ut ,,l.tvllrí« 1^ M«noIv n , . «■ ■ sí!)j(1íó fa ]¡ Mnt ^ 

v c,»* «ott^ütidg ■ i.>s m"^'"';"^/- 1 ,lbl,1, ' t - 

mcm.W EXtHAoHIHXMUi*: pro}***** 
r,bl- a «•n1. ». i» .Wínüiv. n lo, . Uvlo. .1.1 MM> 

^^^¿«1^ — 

mvsm/ r/r..v x.u mx.u.: tumi » pw#* ™ J '"""'- 

fP,ti,H¡'-nln ti sentencia. 




COBA jr/.GADA. , 

q«ig .nn-tílmiunal. por 1« iWnun del nmwUnnie •* 
crdiwintta u sentencia. . . . 

^H^hn por la lultn di.**»*» d, ® ,.1— 

Dicta mkx REI* l'iiorrnAinm Okxf.iiai* 

Sinivonui Corte: g 
Co) , nmBto a h, «tari riña É V. K. d* Fallo.: 248: 35 , P.™- 

de. n H examen en la inrtanda .Id oxee,*...... 



--- vauj* ni: la i hkti: sh-iucma 

A tal efecto, pues, eo r res |n Hule ría hacer lugar 11 In presente, 
queja. Buenos Aires, i:i de marzo «le 1!M¡4. — Ramón Laseauo. 

1 AU.it DK LA i'iiiíTK siTliKMA 

Buenos Aires, ±2 tte abril de 1ÍMÍ4. 

Vistos los auto-; '* IÍcciiimi de hecho deducido por .losó, Moi- 
sés y Klíus Bcniluz cu In causa Seiuncrkiii, Sara y Kílmldi, Nilquin 
licuó r He ni lux S. K. para decidir sol ■ re su procedencia. 

Considerando : 

l p t <¿ne. aliMioltos los < iiutí*! Í:iilí »^ en prítuern instancia 

— t'-. riá 1¿S — ¡uterpusiernn ellos recursos de nulidad y ape- 
lación contra la scitténlííiá, en razón de las omisiones que le atri- 
Imyen. referentes n otros aspectos del proceso. La sentencia 
fin*, en f-andúo, consentida por los querellnulcs. 

2°) (Júffl, no tiNtatite ello, Ha Cámara mtiuIó todn lo actuado 
do t's. 25 a l'2\ mdenándose lo sustancie de acuerdo a derecho 

— fs. 1.14—. 

. .*> p ) (|ue contra este fallo interpusieron ios (picrellátlos re- 
curso extraordinario, que fundaron en violación de las garantías 
eoii-ntut'ioiinlcs de defensa cu juicio y propiedad, por privarles 
di* los derechos adquiridos resultantes de la paite de la senten- 
cia que quedó firme a su rcspeclo. Denegado el recurso, se de- 
dujo In i oeseute queja. 

4 o ) Qiio es aplicable al caso la jurisprudencia tic esta Cor- 
te qtie. con fundamento en las ¿miau tías invocadas, lia declarado 
que no es dalile a lüiü tribunales tic apelación excedí» r la .juris- 
dicción que les acuerdan los recursos deducidos ante ellos — Ka- 
lio-: : '¿'¿l; _:'.!*: ÉOt; -4S: 577 — . Ksa doctrina es aplicable 
en el orden civil, con fundamento en la autonomía de la volun- 
tad, y también en materia pena], en los casos en qae existe írc/or- 
wnfiti in peUts en perjuicio del procesad**. Kilo porque, en tales 
condicione- y ¡i falta de recurro acusatorio, existe violación del 
art. IB de la Coust i Ilición Nacional — Falle*: 353 y senten- 
cia d.-l 6 ele marzo de 1ÍH¡4 eíi la^msa F.i'TKI^.Xl V, "Fazio Xi- 
i'oIj'k, -i! proceso" y las citas deat*U(¿s¿^/ 

■V) i¿\n\ con arreglo a lo antedicho, corresponde declarar 
procedente la queja interpuesta poii|Ue. además, la reapertura 
de un proceso terminado por un fallo final firme es equipa- 
rad o, a esos efectos, a senlencia definitiva. 

Por ello, y Jo dietuminndo por el Señor Procurador (ieneial, 
se declara procedente el recurso extraordinario interpuesto a 

fs. im, 



m: .iisruiA de ye nación 



Y «mrfdewn*. en mato f"'" l ° *» !,í,,ntn • ,,m ' "° 
neeeamn «* suMancineMn : ]a 

.«,1 tioi-ti-inji do Fallos -* ; '*>; - ,)4 * LV * , 
¡ra — ctociüina tu tlu .,..ivio nani timen ha 

íñs^ffSesEtssm 

cuumentos judiciales. _ „ i„ s 

do, coi. jornmuto ooastm.o.mml po, M gfc*" ¡ .„,„„„ , ia 
,,„.■. » le- I ■»<■- ':,.„(„ adecuad» oportunidad 

IMr ."lio. «■ n-vwn la ««iitoiK-in ii|h-1u.I» de U. !•>■» , '" '' " 
,,, i . 1 ¡,- o de «lra..rdh..rl«. ^ vuelva la e*nsa al 

fritad do su procedencia, a fin .lo que, |»r tateriuodio «lo a 
¡1 ,, orden de tu.no dicto nuevo fallo, en lo» ter- 

Sl l 16, >' I»Tte, de la ley 4s y de la senten- 
éa ti** GÉa Corto Sin» reina, 

bkx.iamín mmm fyxpmp*** ~ 

— HirAÜl.tt (.'«ii.dSiisinw - hSTKBA» 



F.\U.o> lt¥, I.A tUlíTiC St'l'KKMA 



LAWSLAO i'SAMi" 

La mttemia (fue n-w k«- ifOé *■! iK-n.^r puv.tr <ir.-iMir íl£l jiiuii» il<? wiiv)- 

rti|ori:n!*- ín-nittAin- -í im pr«-ei!l« la proiim-*;:! «le i-i nl»t« en t'l t&Hlttio 

Milk «I^-kí*- VWWtfctVfS <lr ílffri» v <IiTiT!ut l i'íuún, i-h pntóNfttÓ; ajena* a U 
j*tn«Í)"-:iVn t-\intnrtlin:iri:i tle Im Curte Sup*PH"iÍ 



MAXCEL SEGURA i I 'hMI'ASIA v. SAfluN AltííENTISA 
/.•/' FJt»0 í.'.\r/.'.l"/i7'/V tífqHhitit? pritpfo*. Ctt?*t¡ÓH frthml. Cit?*- 

IV"--»»!-' t-1 r«-t-t!r-.i cxTr;i»trilÍ!i;iri" eiiatnl" en ta i*ausi >e iue»li<iiia la ¡ntelt- 
g*MÍi 4* íí«rm;i- 4e rarncteT Í*i1eral — en el 111*», íiiipiiesíitt a |fó Ipeiiet'ieiiM 

iJtPVESTO A LO$ BES EFH I i fcS A V /í. tú» />/ V Afilas. 

rftiil'ip'lliJli -""lirinar la «entein-ta ipie Ittwe luirá r a 1111:1 .lematuln «lo repe- 
liáém ,U- impuesto a lieiiefieios extra^rilinanii.- "'H'i'lfrar ipii 1 . ;«1 
miMuh I la a.mra im:t eftpert a ftno ile Mt> rliente* para ti paga ile «flíteH»«3 
|K-r irahaio- ¡«- remate*, privii tempera ría mentó una irananeia. =-111 Imeer 
mSmmtom t nv.*r-i«*m <1e fondo- rpie itti]inrte "tapilal apüeailfl" en tu* término* 

«m »h. v\ ¡nf. ih. *m ñ*#ma i&ifa +l 

Dictamen del pRorriuiiou. Gkn-ki:al, 

Suprima Corto: 

Kl recurso extraordinario es procedente por hallarse en .¡ne^o 
la interpretación de normas federales. 

Kn cuanto al fondo del asunto, el Wséo Nacional (0.0.1.) 
actúa |Mir intermedio de apoderado especial, el que ya Jia asu- 
mido ante V. E. la intervención que le corresponde (fs. 87). Bue- 
nos Aire*. 1» i\c octubre de I0GS, — Éfflii$n l¡ag<MW< 

f'ALLn DK LA ntHTK\sn'líKMA 

Bnenos Airo*. 27 de abril de 1964 

Vistos los autos: "Manuel Segura y Compañía e/ Fisco Na- 
ckmal — > enbro de pesos— ropetifit'm". 



Considerando 1 . 

1") Oiio «o cuestiona la inloligenri» «W diversas normas apfl- 
cablcs a la lii,iii.lari«n del impuesto a los benei.c.os extraordina- 
rio, v la une resulta de In sentencia apelada se opone a la sostc- 
;:,:;„•„,:,!, apelante. Kn «^.«Sg; 

dinnrio fué bien concedido, P"r.|iie se trata .le detmn <•! alcance 

' Í^ff iSáiSn Scuoral Impositiva lormuló rnrim n la 
;K ,oru, en concepto del mencionado impm.s.o. ,.mT, ; spomlmu.c «1 
nevindo flknil l»>r los siete úlCmos meses del mu !••+■». I. » 
eult Z prnetienron discriminando las «annucins obtenidas por 
" m rilm ente scgfiu >" doble netividnd, es dícir importación > 
n , mú,, "le tumcmlerins. por un Indo, v eonusumes por ,0. 

'..v,,,,, Enmonto con respecto al -efundo nibro nube. 1" 

o„e « nlnnten In dive, a e,,eiu a reaoh-or en mitos. * «*™» ^ 
tíonc one la actividad en rnclión so ronJlM cu tormo rou.pb . 

!:.»' es decir „ue sus ^M^fflgggg 

ino.ne-tociiestt.iundo. ennrorme «I nrt. I , "»'. <".' ' 

, ,.„,.„.■„, 7ll: ¡ 44. «me inelnvc entre ta oxeopeumos lo. be- 
, i , ' vT. entes de prestación ,1c servicios ajenos a las pro- 
£'|¡M« del ine. a) "siempre .p,o el cap.tal apbcudo a 

&¡^É^ÉÍml £ 1. y 16 & expediento admi- 

suma neluvó como capital aplicado a esn aet.v, ad el mil rto 
,, tZ aclorn eont ra Caslelnr S. A., cu concepto de com.sm- 

;;,o,„eu.o de t »¡« ,*rf«do ..> «». r «jg^ 

»o..o disentí crédito M n Í^^Jl^-á^a»: 



puesto aiscutuio, crasu tw ;.- - . , .„.,;,.,. „„u 

\ ■ ... ... i, turf In prOBOHMU correspomltcnte al aetno .ipil 

iZ u n u ñ, ñclh idadcs ■ In do! saldo «creedor en la .cuenta * 
,', , ¡ . c dedujo b« parle propoiidonal del pasivo y ns, 
fiffi im capital Ü» «^fl^SS^ 



el nu. cnnlorim- al arl. +*, üWWO inciso, del docrctn-lo> 1,1. 44, 
*l«ta¡^& cUra superior a los * 100.0b» de cap,.„l (planilla 



SBS6 kali-us m: t.A ruiiTi: scchkma 

oí rechazo de la demanda, sin íjiíé exista necesidad de ocuparlo 
del prohlcma resultante do la aplicación o no al caso del último 
párrafo del urt. 4 9 del decreto-ley n p '21.702. 

7 o ) Qué* por razones dé hecho y pruchu r<-lativ¡is a la activi- 
dad de la firma netora como comisionista, In sentencia apelada 
consideró que el ei^dito contra Cnslelar K. A. no constituye ana 
¡aversión de capital la que también dependiera la utilidad ob- 
tenida 'por la aflora en el ('.invino cenado ol :!1-Xl l-4.">. A dife- 
rencia de los süp^ekios de hecho tenidos en cuenta en Fallos: 2$P;s 
ol7, el crédito contra Ofertóla r S. A. t no revelaba otra posa» según 
la séíttíflíéifltí (pie *'uuu espera concedida a un sido cliente — pues 
fi ningún otro se le confirió tal facilidad— para pagar las comi- 
siones debidas por trabajos personales. La actora tío lia invertido 
nada en ello: sólo so ha privado temporariamente de una ganan- 
eia. Hay <| ue tener muy en cuenta queja referida en en ta corriente 
no devengaba intereses". 

A estas comprobaciones, no taehadas |K»r arbitrariedad, sólo 
opone ln demnndnda como argumento original, un fundado ademas 
en la prueba pericial morilnndu por el a qob, que la concesión 
de esa espera fue un medio de atraer a esa firma a la utilización 
de sus servicios, lo que excede, ohv ¡amento, el concepto '* inversión 
de capital" del art. I 9 del decreto 3lJ02, 44 o "capital aplicado'* 
del art. I o , iue. d), del 21.7l'i:t 44, en cuanto por tal no puede enten- 
derse la habilidad técnica o el criterio de tratamiento de la clien- 
tela por la Km presa, aunque esto signifique asegurar la buena 
disposición de ésta con el cons ¡guíente apoyo para su prosperidad 
comercial. 

K°) i¿ue, atentas las precedentes consideraciones, no resulta 
necesario, cuino se dijo, el examen de la procedencia o no de com- 
putar al efecto el M,fc de las ganancias del ejercicio, porque aún 
resolviendo en forma favorable a la misma, no se llegaría nunca 
al mínimo de $ 100.000 indicado. 

Por dio. habiendo dictaminado el 8r. Procurador General, se 
confum;t la sentencia apelada, cu canuto fue materia del recurso. 

BkN.IAMÍX" YlU.KOAS lÍASAVU.nASO — 

Áiiisróitrij» l>. Auáoz m; Lamaotiio 
— Prono AiiKiiAsrriíV — Josk F, 

BlDAU. 
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mcmm de amparo, 

L< proeedeueiu .ir ta iiffiúii de .impuro «vrtá eondieínnada a la manifiesta, 
ileiraJiitad del mto administrativo íin pugnado. Ello no ocurre con la reso- 

lurióti de lii Aduana i|Ut> dispone, i fundamento en el arí. 4 del dei-reto 

54Jt!/l¡*2, la i-lnitoiini di* un lo ral, resolueimi que no obstante lo dispuesto orí 
es* di'i r*'t»i y en el n'" 7ri:¡/tÜ, m -usccptiljJe d« I*»* ret-iir-u* que autnmii la 
Ley de Aduanas. 

RECURSO DE AMPARO. 



La. demanda de amparo no es vía adecuada pura lu deetarariiín de ¡m-otisti- 
tui'ioualidad de norma*, legales y reglamentaria*. 

RECURSO PE AJÍ PARO. 

La aetióii de amparo, admitida para la nitela (le los Ui-rcelios Intuíanos ronsa- 
trrados por la C'oiistitm ión Xaekmal. no autoriza a reviirrir a ella para «divinr 
los trámites légale* ni trnslinr ta* medida- adoptadas normativamente pura 
la preveiieión y rvpn i sión de loa hechos ilíeitos, 

RECURSO DE AMPARO. 

La existencia de vía* proeesale- aptas para 1 -» tutela del derecho 0,1»' se estima 
vulnerado, excluye la procedencia de la demanda de uníparo (Voto ilel Dr. 
Aristóhnlo D. Aran* de Lnmudrid). 



Suprema forte: 

La resolución administrativa por la que se dispone la clausura 
provisoria del local de propiedad de la firma recurrente, y que 
el ¡ó origen a la presente de nía mía de amparo, se encuentra, como 
lo lia resuelto el a quo, suficientemente fundada en expresa dis- 
posición legal. Un efecto, frente a lo dispuesto por el art. 4* ilel 
decreto 5426/56, esa actuación administrativa no adolece de ile- 
ejlimidad manifiesta, en los términos de la jurisprudencia del 
Tribunal sobre el procedimiento de excepción aquí intentado (Fa- 
llos: <¡4; 25:í: 15 y muchos otros). 

A to expuesto ealw agregar, que la decisión apelada, en 
cuanto declara qnc la demanda de amparo no es la vía adecuada 
psira disentir la validez constitucional de disposiciones legales o 
reglamentarias en que se funda la actividad de la administración, 
se ajusta también a reiterada doctrina de V. E; (Fallos: 24**: 221, 
44Í) y 569 entre otros). 

Por ello, corresponde confirmar el fallo en recurso, y así lo 
solicito. Buenos Aires, 10 de mayo de 1963. — Ramón Lascano. 



Dictamen uva, Proci-kahoh Okxeraii 



VAU.OS IW l.\ < tiKTt: M I'KKM.V 



V\L\.» DE LA ruliTK Sll'IJKMA 

Humos Aires, "JT de abril rio 
fistos Í09 auto.: "Spitmf.T S. A, l, y 0. s amparo". 

Y considerando: 

í°í Que la sentencia recurrida rio t's, 54 so ajusta a la .¡n- 
rispruricaeia cíe estn Cor% tót° '*» atfittto establee que te 1'™- 
oerieiiciu rio ta acción ric amparo requiere la demostración do ile- 
galidad riwnifíestá por parlo do la J$nrin i st ración, «mío on lo 
atinente a! principio eon arrollo al nial no os pertinente en ella la 
declaración rio la ineonstitiicionnlidnri de normas locales y re- 
glamentarias. . 

*P) t t Hie. por lo rio más, la aooión rio amparo lia sirio admitida 
a los finos rio la tillóla rio los rio rochas luna a nos, consagrados pol- 
la Coi ist i t ución Nacional. Tero es también rioctrina firmo que 
im i-nhf recurrir a ella para obviar los trámites legales ni l'nist ral- 
las nu-riirias adoptadas normativamente para In prevención y la 
represión do heclios quo puorion ser ilícitos. 

:í p ) (Jue rio los términos riel escrito on quo se dedujo ol re- 
onrso extraordinario —t's, ó"0— y riel expediente administrativo 
agregado por ene rila, no resulta que so hayan acotado las vías lo- 
cales para la defensa del derecho quo pierio asistir al recurrente 
ol ipio. en tndo caso, os susceptible rio reparación adecuada por los 
medios (ndinarios rio procedimiento. 

4*) (¿uc, por lo denme, esto es también así en cuanto a los re- 
cursos (pie autoriza la Lev rio Aduanas, a cuya deducción no cm- 

]H n decretos 54*20 y 7713 do ]£H¡2 — oonfr. causa : "Famularo 

linos. S. C. C.'\ sentencia del 19 de febrero do 1564—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Proeurarior General, so 
confirma la sentencia recurrida do fs. 54 en lo que ha podido ser 
objeta de recurso extraordinario. 

Ajustóbclo D. Aráoz he Lama unir» {ae- 
g&it su voto) — Rrakdo Colom- 

IIIÍKS — KSTEBAS 1m,V2 — JuSÉ F. 



w: .ii>ti. i.\ tm. u nai i.w -- n 

?í»tO mu. Sks«.i: Mixisiki. Dormí: Aiiisrúr.! i.n !>. Aráox 

HK LaMAIWIH 

Considerando: 

1 9 J Que. (le acuerdo a reitei adn doctrina del Tribunal —y 
ftttñti<da&í rotos do] suBejnpto— u ouandu existen vías procésalos 
apta* pura la tutela M ttoeíiO «pío si- estima vulnerado, Ja Co- 
manda de aaiparo os imprneed.mle t. Fallos: 233? disidencias 
del HM-riplo 011 Fallos: 254: :!T7; 250: :!7* y 4!H : :Í4S: 4.).»). hn 
el ruso, agotada !a vía administrativa y habida cuenta pe se tra- 
tal.a «le deeUión jurisdiccional del poder adiiiiuist rador, pudo lia- 
berjro deáüeido apelación extraordinaria en las términos del nrt. 
U de la lev 4S v de la jurisprudencia de esta Corte (rallos: L4< : 
(Í4U; -jrj:i: 4">S v'^rntciieia del 'J4 5 m M U causa í'. 4,"jV). 

,>g ) <¿m\ por lo domas etuno se afirma olí el dictamen del 
Procurador (iVm-raL m> es pertinente, en principio, cuestionar lu 
valld* /. .on^titueioiini de normas U-ales ó re-rlameii tunas por me- 
dio ,|d inicio sumarísimo del amparo (Fallos: -J4Í»: 1*" h 

Pm- rilo, habiendo dictaminado el Sr. Pvoeuradr.r íieneral, 
m confirma lu sentencia recurrida do fs. 54 en lo .pie lia sido ma- 
teria ile recurso extraordinario. 

he La m ai uní» 



.MSK LEON ^ Otiw 
JL11I>01('('10S Y mMPKTKXrtA: r<;i»j> t <t<->H-i<< t »unl. rhir.'htlt.l ,h >hiitf>*. 

Si ol i uo/. nncioriíil fii lo vci\:ú *voiu'mm-o «tiende 'pie «o íáto? fflflttar <-¡iusi 
.,,r «Mrtrabamto. correspondo n*» 1 d'«-no "'"^trndn deoicjli lo ,,.t1»'<"'" al 
,v> rt . t -in. Sólo d«pH¿« ,1o olí., la jmlioia foderal podra conocer dt- la prestí ni:» 
tebetóa il»' ««ñas entrada- al pai% por e-e medio. 

DirTAMEX O EL PííOCl'B APOTt O EX ERAL SUBSTITUTO 

Suprema Corto: 

Por aplicación de la doctrina sentada por V. B, OH Fallos: 
■j;»!»: 711 v los allí citado:-, reiterada Lu re "Simigiv Luís s do- 
ñmuia" (sentencia del '14 de julio de VMd), estimo «pie si el señor 
.luez Nncionul en lo $#BHÍ Keonómico considera que el hedió de 
atrios im reúne los elementos necesarios para poní i.s;n ra r el delito 
ele contrallando, debe decidir lo «pie corresponda al respecto, ya 



■ me sólo ümmm & «lio él señor Juw en lo Crimhinl y Correccional 
Federal podrá conocer del delito de tenencia de armas, que, de 
lo contrario, sería absorbido por el de contrabando, según lo pone 
de manifiesto el último de dichos magistrados ti fs. 2S. 

Kti tal sentido procede-, en mi opinión, dinnnr la gmc4» 
contienda de competencia. Buenos Aires, % de abril de 1JG4. 
Éáttaráo ti. MttrquarL ■ 

vallo üe l.\ mnm si-pwema 

Buenos Aires, 27 de abril de YM'A. 

Autos y vistos, considerando: 

(¿ue si el Sr. Juez cu lo Penal KeouÓmico entiende qu« vm 
cabe formar enu*a criminal por contrabando, procede que el dicte 
la re-nluemn correspondiente, pero nu que le atribuya al |fc -Juez 
mmm\ una competencia que Q esc respecto no tiene, hilo sm 
perjuicU. de la intervención de este último magistrado para eo- 
lioeer de la presunta tenencia ilegal de armas. 

jfbr rilo, v lo coneordanlementc dictaminado portel >r. i ro- 
curador íieiie'ral substituto, se declara que el Sr. Juez Nacional 
en lo Penal Kcnnómico debe seguir entendiendo en esta causa. 
Eémftansoie los autos y bagase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez Xneional en lo Criminal y Correccional r cdernl. 

AnisTÓBi-ui 1>. Aiiáuz dé Lamauiui» — 

t*%mü All^ASTl'líY - RlCAHOO Co- 
LMM1UIKS — KsTI-llAN hlAZ — JosÉ 

F. Bu mi*. 



I-'KLI X mMO M'AÍM;/. u.H'ÜiiK .1. SuSA fcJJJ^Q 

L» pttjntia del «fendio ilc pJ^íediict >»' *j , ' t,il ' 1 ' '' ::ni 1m M* í,,,í ' ,m1 
íiiHuii-.Mm ttlgimo, en lmii<' i)" -'¡i ^niiswitorM». 

tuX'-í fifi f(>X XAf i(IXM.: í tyf*»** ' » >«''••• , ' , ' , ' wr '" 

p#<W <>* '¡14 r.i/f*. 

U pipuda del (m*> «> nft¿ttwimwí|o del ¡nipucsta de 7*S' S 

pmi , n ;„,. |.n l,'v HUI" - pura que «I ert*,r (wnlp 1 .ru-^u.r ,1 iraiuii- 
d¿| Scit», iiQ t* vi-.U 1¡ü dís la &mMá de In deten»» en spiem 



m .iistuia m: la nación 



(OS Si ITCCIOX XAt KIXAL: DeTtvhi)0 # ir.mintitw, íffuaUlaih 

í'ni-tn \\\n> la Uv iK- Sello* i'xinii- iM ¡iii|iin's'to fi n«"'"" ''t'-» 1 ' 1 ': M tjl (3,t 

m>bri'/ii v chillo i'i I ai-mr no íntititÚ >ii|iiíira pty$f * -n íniptwihiliclftil flé 

dejjasiíkr el tirite <t* jarcia imtstíto«# ( tft «feBB«&i ílé am- «i 
viptáttó la isualilad jm ate&áible, 

DlOTAMKN DKL PlMK TIÍAlHUl (¡KNKHAL 

Suprema Corte: 

Kl recurrente taclia de iiu-oiislihUMniuilnlml v\ art. (i 9 , puntn 
;U), «le la lev K¡.4:>n, en tuya virtud se ha decretado la paralíza- 
eión «líe tas' actuaciones hasta el pam> o afianzamiento del im- 
puesto justicia mnitido. 

Tuda vez que el apelante un lia demostrado ai intentad" de- 
mostrar la imposibilidad «lo sufragar el líinvaiiieu en cuestión, la 
ale-rada ríssl t ieeióu tic la uarantía &é\ art. 1S di- la Coiist itia-mn, 

"ím rostiltaría do la ley — c q dcclnm V. K. en an cnsn «pie 

o freí v semeja u/a con el Mnh tih — sino de un acto discrecional del 
liliiiaule. qjtip no puede por su prnpin voluntad cn-arsc la sitna- 
«mn de e.uisiderarse come privólo de defensa en el ífcM# f (da- 
llos 1SS: 12(1). 

G#lic ayie»ar. por lo demás. o,uc el actor, veueuln en la inci- 
dencia, cmisintiú el tallo del a «pin en eiiaatn éste declara tteiGV- 
minalile el nimitn pecuniario del pleiln ;i los efedos de la »radua- 
t-iñil di- Irilmtn; pOllíO iiíualmente cahe señalar lo <püj el íxéshíQ nia- 
uiiWtara a fk 41 en el sentido de (pie corre>ponilería ];i p¿na!i/a- 
ciún «le las aetmiciones en el cas.» de existir la presunta infraceinn. 

Kn esas condicioilés, y n<> miardando relación directa cmi lo 
decidid" en la cau^l las rejuntes disposiciones etnistinicinnales 
ÍTivtH-ada> (él. Fallos: SI»; (i7S), opiiu» nite el recurso extraordi- 
nario es ilHpnteedente. B 11 CU OS Ail'es, 2!» de mhllire de 19^ — 

fXim DE I.AJ tUÍTF. si flíKMA 

Hílenos Aires, 2ü tle ulnil de 1!H¡4. 

VfctQM tu- autu>: "Snáre/. i-Vlix Pedro c So-n Killiuo JOtgfD 
.1. n c-criturueióii y rohrn de pesos". 

< 'oiisiileramlo: 

Y-\ <¿uc la nctora sostiene la ineonslititcioiinlidad del art. m 
pttnf© :íl>, de la lev 16.400, modificatoria de la de >ellos, ponpie 
enliende vulnera fns arts. 1$, IT, 18 y :!l de la Ceastitución Xa- 
cional. 



'1") »¿in* dicha norma li'irnl dispoup, niodifioajntlo el urt. NU de 
[ú Ley tl<< Kpllos, i|Ui' 01 1^1 litio p1 presunto infractor sea la parlo 
neto ra, i'l juicio «implará pai alizado hasta el pairo o afianzamiento 
de la mulla p impuesto i|Vit> porrpspondn ; dp mainra que, exitripudo 
ln represputupió» fiscal el pairo •• depósito do la suma tío iW$Ti 
7'orjo (i's. 44), ph poucppttt ilc impuesto ilp Jttstieia y con nvreglo 
al art>L\ i no. *\), de la !*ytk¡ iéltos (T. < >. liMil ), fej juicio qmá% 
paralí/. ul" hasta efectuarse ese dcpósiio, a las resultas tté lo que 
sti ipsuplva síiIiip la exMenciu o no fíe infraeción. pon ai r&$\a ni 
ñltimt» páriafn del punto ,H0 aludido. 

t Míe- la rpeunviitp sostiene!, ni primer luirar, que psu exi- 
líiMi-ia vulnera su derecho áé propiedad sobre pI saMu pxíirido en 
auto-, pup- no podría spiruir ol trámite óV éstos >in d:chn dcpósiio 
• i pairo. Ppto ya lia resuello desde anticuo esta Corte <pe la ga- 
rantía iIp ta propiedad no m óhipp a la aplicación de ¡rrnvameu 
alguno (Tallo- ISO: H>7; 182; 14(¡), on tanto no sen confispato- 
rio; v aplicó la rc^lil pon respecto al impuesto de justicia de qW« 
¡i,,ui m> traía, en Fallos: 201: "»">T. Como lio se luí pretendido sí- 
qiiipra qtie ta lasa tlp| dioc por mil aplicada pu untos revista tal 
purái'tpr. o evidente i|iii' na se halla afpotado él urt. Í1 que se 
invoca. 

4 9 ) tjup la circunstancia cite que sp exija ol pniro o nfianzn- 
niiputo clp iIípIu» impuesto, pura que ol actor pueda continuar ol 
tramito, no altero tampoco la garantía tío ln dpfonsa en juicio que 
ponsajrra ol art. 1H do la Constitneión Nacional, poique, emirn ya 
dijo también psta Corte, ol empleo iIp papol sellado on ln aotua- 
píoii d«d .juieio eon sti tuyo un gravamen q0 ol Con ir roso ha podido 
pstah|p<vr. sin que pueda decirse tpip desconociera étíii olio la in- 
violabilidad do la propiedad o do ln defensa en juicio de* la por- 
sotia o de los derechos qrtc consagran los arts. 17 y 1S dp la Cons- 
titución (Fáílosí l*-í"': W f » ss = Wh 

."»°) íJup la misma doctrina si' admitió pspppíiicatnoiitp para 
el impupslii dv justipin on Fallos: :i(il), tlondo sp nirro.iró .pío 
la n^trippiórt dp dol'onsn ali^uda uo deriva on casos tales de una 
di-posición dp la ley t sino dp un neto disprpeionul del littiíaute, 
esto ps de mi resistpneia a pairar el trihuto. 

Ii°) Qm la nctora no ha intentado supliera pruhar su iinjio- 
sihiliilad de depositar él iuiportp ivclamndo, siendo do airn-irar 
.pu- tamhión la Ipv viirpntp poiitptnpla tu Ht unción dp qtjleii sp linlla 
unto tal dificultad, pxíuiípiuIo dp pnirn dp) impuesto de sp1Ic»s a 
cfftlm litiííno con carta do pobrezn (art. 1H, inc. 4 o , de la Ley de 
NpIIos, T. <>. l'Híl); dp manera que tnmpopo rpsultn viable la im- 
puiíuacióu ipip sp tunda pu pretendida violación de ln ¡Tarantín i de 
igualdad ante la Ipv «pn- c(nisa«rra oí art. Í6 do la t'oust i t lición, 
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resultan te dé la diferencia que se aduce entre poli res y ricos. Mu- 
ebo ihcnos puede a logarlo tal violación por ía supuesta preemi- 
nencia del Fisco para asegurarse el cobro de contribuciones, por- 
gue éstas son indispen sables para v\ desenvolvimiento de* las fun- 
ciones t|iii> el Estado presta en beneficio de la comunidad toda y 
entonces se 'justifican los medios compulsivos que aseguren su 



Que, por líltimo, pretende la recurrente que se viola el 
art. 'M de la Constitución, porque dice que la Ley de sellos, de 
carácter local T restringe el alcance del concepto de fianza sentado 
por el Código Civil, arts. 1ÍHÍ5 y 11)98, reduciendo el art. 80, pá- 
rrafo 4 P , de aquella ley en su redacción actual, a una única forma 
el afianzamiento del pago del impuesto: dinero efectivo deposi- 
tado en el Bu neo de la Nación Argentina. Pero es evidente que 
la actoia equivoca el concepto: la Ley de Sellos no se conforma 
con la prestación ele fianza, que supone la garantía de pago dada 
por un tercero, sino que exige el depósito judicial de lo adeudado 
en concepto de impuesto de justicia, de la misma manera que pudo 
exigí i- el pago liso y llano, sujeto, en todo caso, a repetición, como 
es la regla impositiva general. Nada tiene, pues, que ver «'I refe- 
rido art. SO con las disposiciones del Código Civil que cita la 
recurrente. 

Por ello, y lo dictaminado por 

curso. 

Akistóih-lo D. AnÁoz oe Lamai>rii> — 

RlCAHOO C'oUiMIUtE* — 

Tmaz — José F. Bídait. 




AKMIX1STK U'ION O EX Eli AL w: VI AUPAD XACIOVAL v. 
PKDRO ADOLFO PASSINl 

ltE( i USO KXTHAOtífHXAlHO: fírffttisitos ¡ir» ¡mus. Vurntmnrg un frtírriitf». 
ErrhtsiAn íff las i , nilhues itr fo i h,. ¡i, pmphirhi» 

Nm sn-triLiji el rwurso i'xtrjiiinliiüirü" el «aravío relativo n l¡i poncfetíii ili* 
inton'H's vn 1111:1 4-n usii PNtil'upiiiUiría. [¿i itivurnriún •]<■ líl li'V n :!<•:• muí 1 -ohri 1 

I:i materin uo liosta pnrti tu pi&i-i-fkii<-iji «le h\ ;i]n-l¡i<-iúii iW art. H iii> l:i 
lev K ruando ln <lisi-utíi1n -tm mr-tímics liwwiinentfl proKffiwilds y ftt'ce^ 
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kaixom uu la ratre hupbema 



ASuriAi'ltiS V I A.l ANTKS til IMH'STINA \ COUKR&EQ 

RKt riistt h:\Tlt.\tHtht\ Míh>: HuynMi'tM frtfjho** Cmmlhm*» iw htitrnh*. 
Jnl. r t ,r, t.inüu itr Human <t itrim COttttíUe*, 

La im ti.-íK'iñ>i aU* li *- Hit-. ' ala- I/i li'V I l/JAn. -<<'m- <"1ív -team-, mln-liva* 

d> 1 trnhH.111. y lii, nw. I '. l¡i !•-> tl.lVi, -irltn* n^inini U?g»1 ala- ln- aupeiti- 

i-iiií» , f |int|V-Í4MJJ»h*>. tía' IniUa.Kial'ii'a-, a-ll r<i/''»M ale tl'Mfírr ila- ilt-|<ai«i t -íiHh>> 
d« íWnwho ^.iitún, fHI allí lllinir "I H'a-uixj i \1r:uir>liiiiirÍO i'l. 



rOSSnlíClO Al(K\ AU'.S I KC'. \. «»VA1,|Ml r¡n\ZAU7. 

l'KNTullíA | OfWi 

REVI? ít$& EXTK.UtMMXAliíit: Hrtjttiétm pm¡thm f.'n^tmmf a» ft'tfe+tip*, 
ScHtrKfitW alf WfiftfríaMi finí' tftin- oí itt íhU 

1... fum'lli'il» «la- i-ltll* li-uali- i'XJH'a-ia- to "Hit ¡;;iira. [w»r -i ini-iml, ilUpUg- 

tta.mti atemlihlv 1«- rtrHiH'(ii'íwlmi i-iíhihiS un 1 mm* 1; ' «>»t*'nHii 

iijirliiiia i iii-Ma-nlra ¡*|i*i\m -tiinnntf a n la •|<>t.-rijimm>i<iii «l-i-l alram-i- tía un 



S. A. Mnl.lSitS fttíl i i i * l'I.ATA 
UMCVRMt l \¡ ¡;Attt,'fH\ \i:ht: ttffiiiritm t-mmi*:*, t>ih>r» t il ,>< .h^u.i.t, 

\¿\ iy»aa|iuit'iii <J'' 1(1 LKr*»ri-í»íli -i" I'"; <>'ia» l'Wtaií» .'- $<'a!ÑífltiM"UtH¡a tla-1 MU 

iii-tt ii.i afi- A-i*>Vnrui KaM-iíll y Silltlal IVlMíril, I iiaiila- tu a-ttal -c il>|tu*ii 

Ha'itilívttr H ta 1 1 1 ni n iili i|llr (lebítl aliM ik < r ■•! ■•rrljlii-nilai )iiiltiri/:uii!n til \<-iita 
al<* tlll prwlllrl" hH IIH*1ltt«<ío; Mía rfiin|iip|l I a] i i"l'i'ítiit il<< t'Ufla'lfltlt»* iHuJJWH'ifHr 

mmU< lutiia-ialt - n tnn- ■! I n* -«> r\'taí»nl»ti:u í« 1 



ASA MAM IVI i t'l'lrcA!: AM 

\¿\ ¡iitiviahul ale la- ru-tllm «• u <|.*iin*-fli ttfilfllittfll |'»J'a la Muilú'í¡illll4lil4 

li( rnulaal ili- Hlia-lm» Alia-», a-líí l'HlliprtílHlíatn a-ll «I n'kIIIIJ'ÍI atrl alciTi'ti)- 

Ivv VMU1 Itt, A a llu rxa itlM» lai ,|n |inr r\ íliH-nln KHI/&H lli la 

. i . aii!-i¡tin ia ali* • | iié- Ij v aiiii* nan/.i M nnn i|>nl n' l''"7. IT ■ al>iil ah- ]<u. 
\U» il.'.luni illi'luíalil- a-H .1 ri'-Mtii'll < t- - |H'i<\'M»i|i •!«' Ii»- fin |alraa|n- ti i tlttM fíflR^. 
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roma 

Kl recurso i'NlriimiIiiiM i ín éóMÉSiVulo a tV. ")7 es procedente, 
por Imherse cnost inundo en autos ta inteli.ííeneiu do normas fede- 
rales y ser la decisión definitiva iM superior hilnmal de la causa 
contraria a la in t < > i 1 j i n*1 «ei óíT* tiuo les asigna el apelante, 

Kn entinto al fondo tlel asunto, fa controversia gira en tomo 
¡i l„ inrlnsión en el tivtapn «l*' 1 ¿íisereto-íi?y 18383 4(5 para el per- 
sonal de la industria, de las actividades cumplidas entre los anos 
-">2 por la titular ttú estas act luiciones, doña Ana Mnneim de 
iVfcarani. bohío costurera a domicilio de la Dirceeion de Sumi- 
nistros de la Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires. 

Pienso .pie la lev 13.4H3 representa un elemento de juicio de- 
cisivo para la solución del cas», ha preocupación que Mía trasunta 
en pro tic las costureras de las repart ¡«'iones nacmnaes es rfeBQ- 
va. ión é la qttü reflejara en m '".ra la ley 11.471. K liee ... de 
IihIhWIü exteriorizado después de instituido por el decreto-ley 
i:í,p:í7 4<i el régimen para el personal de la imlustria. es indicio 
claro, a mi ver, de que el legislador entendió que ®m sector de tul- 
le "aleauzahnn los lienel icios emerurentes de la ley 11.471, enya 
enamia vino a ampliar la ley citada en primer término. 

CorroluM-a esta interpretación, en lo qíiC atañe a las costare- 
ras de la Municipalidad, la eirennslnncia muy si-nilu-ativa de «pie 
en lüóli la autoridad respectiva dispusiera -después de hnlier ce- 
sado en sus tareas la titular nominada— la incorporación al rc- 
"imi'ti ile previsión de la Comunn de lns personas «pie realizan 
,s, dase ile lahor. Kilo demostraría —como lo sostiene el Insti- 
tuto recurrente— qnfe tales personas no se eneontrnhnn a la sa- 
zón amparadas por otro ré-iinen julülntorio, yn que de no ser asi 
dirlm medida de »oh¡emo liuláera resultado imieeesaria. 

Kn entinto al decreto 4S;¡0 Ti* y a la resolución del Directorio 
del Instituto de Previsión Soeial — ipie el a quo invoca y enya va- 
lidez loiral no es del caso examinar aquí—, resulta inconducente, 
segán entiendo, para sustentar el eriterio contrario, toda vez pe 
la "titular de aillos quedaría al margen de mis previsiones por no 
hnlier trabajado para reparticiones del Kstado Nacional. 

\*o está de más señalar, por último, que la decisión recurrida 
entraña la nldiííaci&tt, a sargo de la Municipalidad de Jíueiios 
Aires, ile satisfacer los aportes correspondientes, y ello sin que 
esta última haya tenido intervención aliíuna en el auh fot?. 
Por todo ¡o expuesto, opino, en 
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revocar ia sentencia apilada en cuanto ba sido materia «leí rc- 
nir-u. finónos Aires, H¡ fie oélnbVD (fe VM1. — Rd minia ' TI. 

Y Al. Mí HK I.A CHUTE Sl'l'u KM A 

Biinins Aires. 30 líe abril ti© 1H04. 
Vi-lo- jos aillos: "«Viraran*. Ana Muneini de s solicita ju- 

l.ilaeióll" 

< 'ou-idcnuulo: 

1°) t\lue la actividad runiplMl;! por la interesada «Mimo cos- 
turera a dtanieilio para la Municipalidad tic la Ciudad «lo Buenos 
Aires cutre lus años l!r.I+ y lí»ÓL\ cuya naturaleza y calificación no 
lia sido cuestionada en auto-. permite su inclusión en el réiíimen 
di-I decreto-ley 13.0S7 4fi. porque la comprende la íreuoralidad do 
su< término* y | mm-ejik 1 no rxi-tía — al momento (fe la .cesación — 
la raudal cxdnyente rfe hallarse comprendida M uknin otrn ré- 
gimen fli' previsión tart, - p , tas, a). 

« t >Ue las disposiciones ti*» la ley 1.1. 4KI. poslct inr al deeroto- 
Jcy eitadn, no autorizan una conclusión contraria, pues esta lev 
acuerda un beneficio especial a una entoirorín de costureras 
—aquella- que. hallándose comprendidas cu el réiíiméíí do jubi- 
laciones para d personal del Estado, hubiesen llegado a una edad 
superior a la rcipierida para la jubilación ordinaria, con sólo 
quince años do servicios, o\\ lujrftl! del período mayor que exi^e 
la ley 4.'!4H — qtu» no tiene relación alguna con las trabajadoras 
que prestan servicias análogos a los de la aetorn, los que im ca- 
laban protegidos antes del deereto-ley V)*X\~ 4I¡ por régimen na- 
cional de previsión aliruno. 

:\°) «¿uc. |»ir otra parte el decreto 4S:ttl :»S tuvo por objeto 
incorporar al régimen del decreto- ley WMffl 4(i a quienes traba- 
jaban o hubiesen trabajado a domicilio en tareas industriales o 
atines para Reparticiones Nacionales, superando así el obstáculo 
leiral del inc. a), in fine, del nrt 2 9 de este decreto-ley, impedi- 
mento que afectaba a las costureras amparadas por las leyes 
4:U!>, sus modificatorias y 11.471. Precisado de tal modo el al- 
cance del referido decreto, es obvio que no puede ser invocado 
para excluir del ámbito del decretn-ley 13,í>37 4(1 a quienes — como 
se señala en el cons. 1°)— no alcanzaban el impedimento de una 
anterior incorporación a alirún résrimen del Instituto Nacional 
de Previsión Social. 

4 o \ «¿ne tampoco puede tener tiíiial consecuencia la Orde- 
nanza Municipal 4**7" del 17 de abril de H*oü, cu cuanto dispuso 



<W¿ q«c#M¡ huidas « 
sulfílalo, *ü nmt'ini.a la slhU-ucÍ» apeala. 



^KítíbtTfcO Al¡W. 1.K I.AMAPU1I» — 



Kl i»nnp¡l'i« «nn-sln a! ruó» I»* "i ¡nmirifSto Miltwlifc! «'» 1** 

;Sm^" ! SS b ta nuihoria. a, b 

;í/,//,-(Mr/7r//..W). 

O*. fe* viirciK'iH <M ***** SÍ #*rtft*UitaU « «*• ^ 
diíiiieiiio a*¿fww enríto «nttra*Hi*<>w<fc 
raVyn77 < /o.v .v.ir/n.v.H, r I * «taNM. « 

i'tiiirr ttiidicht- 
jllilit-Ull. 

Si-llVHto MILITA H. 

si ta M» ^^S^^ 

^tts^ríJiri:, , «« i» i 
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FALLO DE LA CORTE Sl'lMÍKMA 

- 

Hílenos Aires, .10 de nlnil do 1ÍKJ4. 

fistos los autos; " Mercó t 'arlos Movto s excepción del ser- 
vicio militar". 

V considerando : 

l p ) Que el principio con ai re- lo ¡il cual las leyes qü© re&ülííiS 
la epi>t|vJt«neía son de iume.tiuio aplicables, «mi las enusns pon- 
.üt nli-s, aun eij ausencia tic preeeplo apreso que así Ir» wtnlikwn, 
no impide la pertinencia ti.- es^jeforie^ ílimlinhis incluso cu la 
voluntad li'ui^l.iliva solne el punto. 

•2 n ) One, en declines rían» que la le^dslnéián para el futuro, 
aun en ül ánihíto de la competmieia. es iVullal iva del legislador, 
por lo qüetfiíi definitiva. .-1 profeue" remít? a la interpretación 

de las normas del caso, < lia de ser. wtuo toda exóiresis acei- 

tada. discreta y prudente. 

;i p ) l}iw de manera concón! 11 estas razones se ha olnUe- 

cido que l« radicación do la causa :l 1:1 mm) rmiipclencin 

— Falito: S4ÍV: > 4<H¡ y utro— . 

4°) Oim en materia id vil corresponde admitir que tai radiea 
ción existe cuando el lili-io so ha trahaclo por demanda y eonlcs- 
taeióiií o por vía de decisión de iiioiáentp ^hn> eljmnto, pues 

¡ m t,.* de «'11 >e entiende producidos arlu> concluidos o ¡ictuu- 

ciones in-eversiUe-. que fleaeotto^á la nueva compelern-in — dio- 
Irma do Fallo- 200: 180; 217: 'J:U y otro — . 

i*) (¿uc .'íi atención a la l'onna sumaria ni que si' tramitan 
I:,. o*eepMoi¡e* miUlnro. tim arrobo al raimen viirnite nulos 
c|tí1 dotH'oto-Wv 5M4 la radicación mencionada delie e«1 miarse 
... un ida enn ía vMíi fisi al. atinente a la procedencia ele la oxeep- 
rión pedida, cotí la «pie i-I procedimiento adquiere carácter con- 
tradictorio. 

lí°i (Me no es ol*stttoulo a ¡a conclusión precedeiile la i;araiilin 

,[,. la d. 'iVnsa en inicio. Ocurre .p I nuevo régíüteti admite iwi- 

món iudieial. V lo atinente a la validez de la jurisdicción admi- 
nistrativa dependí' tle t i i eimstaneias a emilemplar en catla caso 

cu la medida que requier uno ind¡>pcnsnlile el control judicial 

|.'.,H,,, : j:,(¡ : iss v vn-. rita^ - lo que impide la descalificación 
abstracta de] recurso t]e iunpluabilidad di- ley admitido por la 
norma del caso* 

One en tales condicione^ la sentencia recurrida debe ser 

oonfirunida. 



til: .ItVSTU tA OS LA XAClí'N* 

Par olio, ñ* continua la sentencia apjl* cte fe ^ m lo, 
4 iio lia sido objeto do ri-cuvsu extmordmano. 

Auwnmruj I>. MOR R* 1-amai.uhi — 
l*Ki>wi Ahkhastvuv — RlCARtiO to- 

LiiMHKKS — KSIKUAS IMAZ — JOS» 

b\ Bidaü, 



KAMnN NdIM'.r.WTO UílíF.SXO 

s&m&tQ MlUTMi. 

«Mi « HH» *• :""'"t»"™ "!"";": '' , ' , , i,,-i¡.-¡;, ¡tó *m* 

^m^mr£^ sí» »* — 



ltl :i. KsTAlHt Ati<¡KNTlS«t -K.f.«..l ■ - 

t»«fl£S » r 11 " ,ir 

v L «mf*i.tu» 1- «i* l** l"tltí.n fe**» H, 
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LLOS DE LA CORTE SUPREMA 



1964 — MAYO 

Klif A1HK> K. UOLON v. OSIW1C A. MAYOftó) 

mCVRSO XXTIiAtHWlXAfíW: finitos pm^m l'^hiim M fmm® 

luttrprtUKién de normas y «cío» feüWfc* <" 

Lo alhu'nt, a los Himite* a Siguí? ¡mn. lu ^li^í.'m ,L- urm mult, p^ftótj 
a, ,,.pos¡«.M. «i»*»» del sellado .Ir 1» rw* « rn ^fe M«£ 
v iml'mriñi, .1*' ««riñas <|é e**#tte* M i fD i 'J f í ¡' 

, rin. ponme A wxmwm remite a la íiiM¡mwh« de Ira .»« 

ülL J„ ,1 !í-t«i- a.¡,n, i. I» iuri-di«-i.-.i. «,ue el nrt. 14 «U- 1» ley 4S 

¡um-nlti n 1» <Vrti' Suprema. 

Wf RSO KXTHAO/tmXAUW: fí<<¡HÍ*iK>* v "^' 
Muría Rnffi Bogjpwo). 

lllCTAMKN 1>K1- PBOCriUnnlt CiKXKltAl, 

Suprema Corto : 

Los agravios que so articulan en ol recurso extraordinario in- 
terpuesto en estos ñutos, involucra» el Í^S^Ev^S 
m n resida por normas locales eon las «I no guardan i ola ion 
¡recta t.¡ inmediata las garantías eonst.tue.onalcs '"vo^las. 

miento en recurso le impone, en eonlra de los arts. U \ ta oe , m 
Witueum Nneional, una ohligaeióu que .nnguna ley esta dece 
|„ u„e el implanto perdigue os que V. K. revise la niterpretacion 
úc a q o ha clJtuado de la disposición de la ley adjetiva local 
mi fundó su deoisión lo euaU ciar» está, es ajeno a 1» gtta** 
rión ixtraordinnria do la Corte. ^^«ííw, rln 

Por otra parlo, observo que por virtud do la notit eaemn jk 
fe 60 vta. la parte apelante quedó «noticiada de que el pairo del 
huerto de la liquidación de fs. 5G, le ha h fc sido ¡g^M*» 
dentro de -tercero día-, y "ha jo apercibimiento de |*^fO 
ln multa del décuplo del sellado que estableee el nrt. H del M?- 
diiro do Procedimiento Civil". 
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H E Pira LIC ^IB'Q'EKTLTlíji 



r w.uis ni : \.,\ i Míen: <ri*m:jfA 

Pit nsii. i-ii cnnx'cui'itci;», qde las ¡eft^llotii'^ip^ ¡*qilélltl articu- 
la ahora i-oiMíi «le catoíeter federal, fjieiwi ¡tía tndn en-o prrvist- 
ya i»u iijiufi iiniiLhl ilr J;i pn--eutne;i'ni fs. l!4, wasiiH) ea 

'i» '■Mal. \u,y !•> |;i|||ij, h 1 .1 1 1 . r « i C i planteada.- Ill Iriltllllill ilr l;i 

cau-u. ('tiiHi'rtii'iitt'iiiciili», juzgfl (¿ue mi »FtronU(PÍtoii en el reme- 
dí.* |V.J,t;iI (le I*, '¡'i 1 ardía, y <¡iu* <4|., oMa lainfiién a la 
l'i lencia lie ilii-ha apelaetóít, 

A hli-ritu la- liCi'iH'iIrlitt's rdliMdrnii'inlH-s citlicluvci, piles, 

* i 1 1 * * «*] iiie»eiíiriijtl»J ret;ur*wj oxlr«írr¿Ü luvvto lia -nln ma' eaneedído 
""■i i i"-i»íii'-ii''ii ib- l'-. US vía. liijfMttí,?!! Aín-s, |^ de itieí^ülbí* 
ilc tí» Ihtmúü /."■" ti a 'i. 



FALLO HK |..\ i mIíTI >t l'IÍLM A 

¡íiii'im- Aire-, -I ih m»$0 de M'U4. 
autn-: 1 ■ Kolmi, Kihianln K. c Maymvhi. Oxar A. 

- -alari"-". 

|" ■•i.n-ii!i-i;iiiili. : 

)"} Qjjjjp lo ;M iiit*tiii' ii |n- I ranales a >ennir para la aplicariún 
i'fi ana uuijla \mr falla -Ir i:epi05léiuii oportuna del ¡-rilado di' la 
<um*« mi «*J etósfo, cne4íiii de interprehición y aplicación de 
tiiiiiisa- ib' miWíéoV; kmk ii'ri'vi>ialilf' en infancia exlraonii- 

(¿iie -inii' 1 de Ih expuesto (\iiv vi ¡ihiüvím ruiiMiiuein- 

na! f»i¡-;'i|n t-u |;i mijin -ieión de una iiltliuarhni ipir la ley i >ta- 

Ivleee y íviifuiaiHCiU^ eu Uw arK 17 y I!» de la í 'iinMiiurión 

un sustenta el iteró rao cxi ram-dinarin, pártjtte el flfrgutaeüt^ tmá- 
t<* ia itrtertpi'etaeitH) y apIleatñtHi (fe las normas Lóenles rk») ruso, 
ajenas, poíno ha dieho, al wcui^p extraurdinario. 

< L hu clin i'- :i-í. adema-, póripio la !-e>olncÍúii recurrida 
• Ir f-, (¡4 \ta. i ~iá std'Etóienleftíeittc laudada y no íté sítseepílble 
de la la-!: ii de « rLil ra rielad — Fallo- : Safti y 'Jll y «lins- . 

IVv ' llf», j lo dielaiiiítual» por Si'. l*i(H'urador (íetier^í, 
deelara iaiprnei-d«-uie el n-mirMi i-xl rannlitiariti diMhu idtt a fh tftí. 

Ai:i.srúia i.u l>. Ai:Á«j>: hm La \t \jii¡in — 
Lris M \t:ÍA Hnrri f&mtwtin (*éffún 
.su nttu) — f*líi»tlO AliKiiAsnuv — 
lílí '.\ia-o CrtLOM«REíÍ — KftTKIHN 

Im.\z — .li^h F. Uuur. 



im .irsTU'u m; t.\ nación 



Vun> i.i-t. Skní.ií Ministho tfamwi %ÍMa Bnin íltKítvKr.0 

i^u- lWmnl¡nl¡i fcn [tqüíilrtí'iiMl iUapft0**!íí i-n la M-nlHu-ia 
(t's. .'i4 33) v piaHicaila qm- fue la inliuiaf-ión íil feummludo piiwi 
*tl i<;im> hijo npomUimi.nto <lr eml.nrtfo y inulta oVI (leettpW) 

SÜ vía. y É>), ei SÍHÚMtel'iií PitbilííCt ilH Trnliajo. anli' (*] ui- 
tnmiplimh-iilo ilf liarte <li>l pM1íSft<l«* f Milifil*'» Hrto *c hiriera elVe- 
tivü la mulla y líl a ipi<» hizo tuiiar a su prtu-ión. 

Qip IIi-ií:hÍm a sil l^nimin el plazo dentro fe) eunl (jüiitá vitíth 
plfttsc f<m la referida inliiiineión, se presenta el demandado 
jimtando sellos por i-l valor orit-inni ¡amenté requerido pero sin 
h-rriíiillar maltil'estaemu aliíiiua sobre? remedio tVderul (IV. Ii4} a 

(¿ue, el) las eondieiones desniplas, el reeursn <?$( i -noi-dinario 
" nt i-t |iiH'-t*k a l >. <>(> es ííirilíu. 

IW h> lauto. habiendo dielnininado t»3 Nr. Proriirador do- 
m >,al. »e (fefeiríl mal emieedido a h $ vtu. 1,1 
dhiarwi iiitrr|MU'-to a t's. 0ÍÍ. 

l.ns Makia lini vi !ÍO(¡«;Kt:<». 



ALKnN.-n KA11ANK v, p (iTl>¿\. K%l¡ HlnTO 
init-r¡in-t:i.-i.'.ii : .i|'l¡r;if¡M[i ilt» tii l«y <l<* ttiim^* M li¡w$#» 

.,111- W»1l-.:t»ti' -ulin-t'.m - ♦ *ti'- HUI i'\k-WI.-Í:i- ile í«stÍP«t J MWJ 

l>i4tMrn*i« ■« ' X,A ilvi ,v " liui ' rivil - 'l m ' , " lf "' 1 imm ¿ ln r 
,1,. ¡i,'t... ^inimifa? :> Sf~ lliwiu» «■oMTItttliiV!-. anís 'tutwU m> « i"' mam 

'(S»Wntanttbl n.ttlinmir b) -nilrii.in ijn*, í*«l rtttt%HHt1ri ra '"1 líft. ¡153 ¡Kl 
CiÍiü-h Civil v i-ti !a- riivmislaiit-ia- iU- luv\m <h- In i-m-ii, Ifl <l|>»*** 

•■ióii ñl ri-i-tP. .1.- un:' n»ir<-;l m.Jiw la Imim- «ni- 1:i ¡HrtlV4fmVÍoll i|f 
lillas l*n til lpri'-rlll!i.'ÍMli <lff lf" srttíH|tt*t M !" ,1, ' r 1,1,11 O-.H'vln ;i 1:1 lllf 1¡I 
i-iini raiKM'lt!, tío aitlnri/íi l:i «ípliU-MHi la rHi'IÜ«lB ftü '1' iua istl;><t-< > 
di- -n iiiviiííii» ■■(niHTfial aili|niiít1n [pf <■! «.>'•■ 

|>n t.\mi:n tu-:i. Puím-i-haimh: (¡i.nkiiu, 

Suin i'iiia < 'orín- : 

Ka .'1 rrcuiMi v\\ raonliaario %m ÚeÚm * l'>- 2^3 ol apt-lan- 
lo 0%pvm& (jitc la sfílítdóti ¡i qne arrilta ct tribunal a P». 206 — cou- 
ürnian«lii la -nitcncia til» priiucia instancia— ah-nla tontra ln 



SilO k.\u.os ni: i,a cdiiti: scohi:aia 

dispuesto |M»f el art. '2'2 de la ley :H>75, ni cuanto establece que 
el d-n- ho dé preMéii para la propiedad tlt* «na marca se acor- 
dara mt «'I día >' ía \ww Úe hii prestación auto la autoridad 
administrativa, 

No comparto el criterio del recurrente. V olio asi, por olían- 
lo el a .[lio ha resuelto ol juicio, con todo acierto, sobro la ha so 
do que la nntioipueión de sólo dos meses en la presentación do 
. la solicitud del artor con respeto a ia do la contraparte, en ma- 
nera alguna pnede autorizar la captación de la clientela de la 
di' ni andada v do su prestigio coi no reía l adquirido por el uso, por 
tratarle do una importante organización industrial japonesa, cu- 
vm productos -placas, papeles y películas foto-íiáficns, líquidos 
V w¿má*a para la fotofíi-alíu— eran perfectamente conocidos 
en til increado local con anterioridad o la fecha de la presentn- 
eién de la solicitud del actor. Sin necesidad do que exista mala 
IV —din- con razón ol tribunal— basta que ol hecho sea contrario 
a \m buenas costumbres y sanas pn'.Hiras tic la vula con.cmal 
pal* que el mismo no pueda ser amparado por el juzgador. 

Y si a ello so agiera to declarado por V. M¡ en l-allos: 
■'tít v 2i>;V '411, el sentido de que la misión juilicial no se 
a-ota con la remisión a la letra do la ley, toda voz que los pie- 
ce^ en maulo servidores del dereelio para la reali'/aoion de la 
justicia, no pueden prescindir do la búsqueda de la si " 



lt|jlli-UUi.uii «w mu i i i 

V K en los preoetlentos mencionados. 

Kn consecuencia, pienso íjue corresponde confirmar el pro- 
mnn ia.uicnto recurrido en cuanto ha podido sor mnlena . i e a pe- 
león extraordinaria. Buenos Aires. I!» de febrero de 1ÍM.4. - 
ífanton Ijásitma* 

VXhW m U CORTK SITKKMA 

Buenos Aires. S di' mayo de 19G4. 

Víalos tos autos: "Alfonso Kalinne c Fuji Photo (V Ltda. 
oposición al n-irUlro de marea". 
Y i-on-idet ando : 

in (me la interpretación y aplicación de la ley de mareas, 
de mo.lo t ue consagre soluciona concordes con inoqiuvmrjis ex,- 
S de .iustieia y con fundamento en el ar . CHte 
SvM, » "i"*'» Jl P^'ili-ntes de esta forte -Fallos: ¿>.,: 
JiiT; *J.Vi: 209 y 2V.* y otros— . 



L*) Que la existencia do una clase de actos, contrarios a las 
buenas costumbres y proscriptos por el urt. ¡tSÜ del Código Civil, 
aun no mediando mala fe, no es inconcebible. No es tampoco ju- 
rídicamente inadmisible, sin análisis de las normas que reglan 
| cnso-v sin apreciación do sus circunstancias fáctieas. . 

:í 9 ) Que, consecuentemente, lo resuello sobre el punto pür\a 
sentencia de fs. 20(1, lo ha sido por interpretación del art. $g d 
Código Civil que es norma de orden común y por apreciación de 
fa»s hechos del caso, cuestión extraña a la jurisdicción del art. 14 
de la lev 4H Y toda vez que el pronunciamiento apelado no care- 
ce ile fundamentos en medida que lo descalifique como acto ju- 
dicial, malquiera sea su acierto o su error, nn es snscepliblo de 
taclia di' arbitrariedad. 

40) l¿m\ en tales condiciones, la sentencia recurrida debe 

C ° Utl | 1 »!¡r l el¡o, v lo coneordnntomonte dictaminado por el Sr. Pro- 
curador (lenoral, se confirma la sentencia apelada de fs. 20b en 

Pedro AnRiiASTrirv — líte.viiiin Colom- 



iau. 



jorc.e immsm 

n tilSDH CiaS Y t t>\tri;iKX( 7.1: pmfietewte iumEmíiiL i'atma p¿mfr< 

rumsn.iinU' n ta .inslitia nuiimuil en lo 4-rhnínJil dé in>tnii cu.n. y ti (il 

Ha mu ilt- Iti Xju imi Arp-iitinn *-i*ti1iü ln (|Ui* lihwi his i bvquos «>1 aruwuin hn- 
bín sido (HTimla huí niiU-rinriaiMl » h Mv.i de mi |in ^iiIíi. híii ;il ■"'•ro, 
|„ ,,,»• il.-MiMlíi I» iM^iliiliilnil |H'riinmtir él putiinintim del BSltób. 

DU'TAMKN- l»KI, PinXTRAlHMl ÍÍES KÜAl. SriíSTITt'TO 

Suprema Corte: 

IV las constancias de autos surge que la cuenta correspon- 
diente a los cheques cnt recados por Jorge Lovisolo había sido 
cerrada con anterioridad a la fecha en que dichos documentos se 
presentaron al cobro, circunstancia que hizo imposible que ellos 
fueran abonados por el Banco de la Nación Argentina. No exis- 
tió por consiguiente, posibilidad de que resultara afectado el 
ido de dicha institución, motivo por el cual pienso que 



r\u.i>s )it: u < nitTi: üt'l'RKMA 



t r prt'C!*püii<li' dirimir la |in a st»iih» con! ietidn cleolftrtimkí Iü t*inn]ic- 
l<-in- ;i ili-E -1'fmr .hi-'Z N;irioii¡il t'ti lo (L'rtmiual di' hi*t ruCCÍÓn. 
Í¥ti<»ijo« A i r<--. W • 1 1 - ¡iliiil id' 1!M¡4. — M4tWi'4*i S» MttrttuttnH. 

l'ALI.n |>i: ),A rnliTi; sl'l'líKMA 

líUOIins Aiivs, s <|. m¡iyn di- 1!H¡4. 

Aiiln- y Vi>tn- : 

l'.i;- \m t'llHili -líh»- "l<'| [jlvrrdnitr tlít*t*pti;t-ii Sr. IVn- 

Cfiri-inl'ir ÍM-m-i-iil MiMihiln y !a dortriim d<- lo- i i-urisl r;nlu> 

i>ii l*¡il|i^: ií:!s ; 247 y .V^l. -i- dei'hni > ( i I Se. .Juez Nmiuiiul 

»*n !o < 'niiiiiiiil •!>' |itstt*ii**t*ióii <l<'i"' HPgiiir eoitoiíiciiiíio dü ostíi 

lí('1ll!l;Ui-i'lf ln- ;llH<>> V ll.'Vna-f -alnT i'll la ^Ot'TtUl di» l'S- 

li!'- :il Sr. ,I¡H7. N.u on.il m l« » * 'rihiiiral y Cdri*o(*fi(íiiíil (%d^* r &t 

í*£i)tiH Ai;ki:.\-i u;y — llb%vKlíO Cihj>m- 
b«>sj — Kstkiía s I.maz — José 1'. 

Hil.A.:. 



AN 1'nVHí SlEAKSTliK t Mt«íi 

F.« imüt'Fisi |>ropi:i <ic 1<- ftiinv* <!<■ la niflfeu, cítlj-íuui ti lo jiiri*i|ice¡í'ui ivd'jmr- 
■Uiuria 'ii - ln í'iMftr Sttjítyiini, (fstnhliTi'f -i \¡¡ **Mnh'M :1 'I'' ¡ftnaliílit.irirni >*• o 

-H-fi-pIilil.' ili' ■ ■[<"> Ufiritl ^unlílñnfiíii. pjj fcuttn <•! pitlltti IHIHÍlV n l:i mlvl- 
pH'hU intt <!■ H"i n. - >f< ¡ I i'nl:^.. I'i -nal t 1 I. 



u.Wio nmmii'xMi) nm'ional t wmmuu* mantkl a. mak- 

l'UKSK \ (>TU IS 

/ Kt'fíiiPi.ívitLX: tui&M.nkm'Mit, Ihtcrmiimri/in ihi mtiit rwL fírwmf/Mtfíítí», 

• i» -fiuiiiic i-iiiiiíniiHT la M*ininii4rt t'íjj) !:i ifiiliniiniznt'i/nj PxpropiittortA 

■i ;ün ijci i- ¡ iiiiK'¡¡m1 u" ■'¿]í"'/\*K -i eslít* t.n n'-inHifli'M 'i ta i«»*ta -íttin- 

. ,t'.n t'iWrti le- n-ri-fiiii^ <'>|»i-m]ií»4>^. i-u.vti LH-atiilirítlj(iil tm Jitr tii-iim-truila 

• i, .-I jtlteUi, 

Li itnl.-n<ni?;i. : .iu Bsj*rov4at*fi*tti dtíiw ¡Ü.n ».- me [ti-h iiiil ii(*ia ilc la t!te- 

. .n.iM.':n-ÍMli tlf la UtOlH'ltn. 



'•"til 

ni; .M STII IA Mí t.\ NUH'N 



Di i ta ,m kn m* ^mcxmpm (¡KSKHM- 

Suprema Tiuif: 

ta ,veurso- ordinario- t]ti apelaeam ¡ate. inulto* P***¿ 
ÍJipotoeari» Nrt.'ioiml » IV. «:n y P ..r la tWuiiuicliula a ts. M» 
«¿ rt fnnnaln.enl, poficdiíltte^ afeltA 1.» *Uspil^sf.. por el urt. -4, 
me. (I o . ap. a), del ti* <eret»-loy P2*i -»S (ley U'-i 1 ). 

Kn manto at fcmtte |N rt*«Htq, d ^^«^"W ' / 
tormedlo tV apoderad» e.peeial. et J* ta J ¡* V J | 

tn intervención que le eorre>ponde (Afc M'JI. Bueno* A.u>. 4 .lo 
niAÍniilnc tic — Ittnifíit ¡kwemw* 

VU.W m I.A Cu l!TK sl'Hí KM A 

Ponmos Aire>. 11 tt«t? mayo ile 1!K¡4. 

y;^ I»* ant-: -IW» tPt^í^fe Nagual v Marcha-. 
Kv-rnrd.. A. y otio> * expropiación . 

Y considerando: 

I") One tanto ,4 lian.'» Hipoln-arie Xaeiona! nano la dc- 
n.ai.dada^nn mtorpne-l„ recnrso ordinario ,1.- »H»<-¡';» ¡ ( «'» ™ 
U M-nlraria dielada en estos autos por la (-'amara rainal de l£ 
Capital, el que íw -id» l.ion CüttO&íMíJ 

»W) Qaé ( -l Bfípoo actor t'an.la pnneipnlnn-tile mi reeuiso en 
tí, ein-nn'taneia ele [fttter partid» la sentoi.cui de! valor I gad» 
para <i tote tipo nliietfda Inera ile la llamada zona insalnl.re, a 
¿Sur de bailarse las tierras i, tu- se fipüi W <lr «"5 ! 
Ut^iaas a las «itiMsM impuesta* por el deeret» n.nniei. 
M | 4ti. Dice que la ley dr expropiación (USWHO : «po W *0fr 

SS eil enenta el va!». del bien y no m admitirá mden,- 

ni/a^ión do danos liipotrliens. 

;r, Que el Tallo apelado fot prescindido do d.cho decreto en 
ra/ón di- une la demandada ale^ó oportunamente y probo que oa 
qw m refieren «ttCft BUtes >»0 realmente ...salu- 
bres ni imeden i alil'icn.se eomo talos. 

4") I»,,,- la arlora sostiene qtte la i.^alnbndad no solo existe 
.„,„ ¿ V-sulta lie la declaración fnr.aalada p»v la 
administrativa, ánica onmpotonto 9 1 oléelo en el d.-o.vl» .,-!<» 4 >. 
tUM rotVronoia a \m antoerdoutos y osiiuh»s tunóos M ito ptw- 
lloron a cliélto d<^r«-to, do los que rosultaría, on ¡ronera!, que se 
S SSSL sin desalo, pésima oatidad M »M F eon- 
' l'ntnle ,stanoamionto de las a^.as, t»do lo que os oonhnaado 
pm- |o^ fOiisidoraiul»s del referid» aoto a-imimst rativo. 
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5 9 ) Que no lüistu Iti silla existencia del decreto «1*2 ltí, 4ti, ni las 
facultades dé la autoridad administrativa para disponer restric- 
ciones al doiuiui nginndas en razones de higiene y seguridad 

pública, para demostrar el pretendido error di* la sentencia apelada. 

Que, en efecto, si una parle de la zona declarada insa- 
lubre resulta q«e no es eil los hechos susceptible de la enlifi- 
earióu aplicada al conjunto, no bay duda que tienen derecho los 
respectivos dueños a (pie la misma autoridad les indemnice segñn 
su valnr real, cuando aquella es la que luego dispone la expro- 
piación. I>e lo contrario, las obligaciones del Estado expropia- 
dor. de .iriíren ^institucional, se alterarían por obra del mismo 
deudor. 

7 o ) t¿uc se sigue de lo dicho que no se trata de indemnizar 
perjuicios hipotéticos, sino de fijar el valor objetivo del bien, 
considerando su real situación y prescindiendo de las calificacio- 
nes hechas por el Estado expropiado!', en cuanto ellas 110 respon- 
dan a la exacta situación láctica de los terrenos de (pie se trata. 
|),.| U t añadirse que tanto los agravios expresados ante la Cá- 
mara como ante esta Corte no bastan para conmover las coiiclu- 
>mnes del fallo apeladu sobre la realidad física de los bienes 
expropiados. , , 

t¿ue. además de lo expuesto, el Banco Hipotecario im- 
pugna ím coefici entes de topografía y ubicación neeptndos por 
el a quo v se remite especialmente al estudio hecho por su reine- 
sentante 'en el Tribunal de Tasaciones, Kn cuanto al primero de 
ellos, cabe puntualizar que la respectiva Sala de dicho organis- 
mo explicó a f». 4oH, por intermedio de uno de sus componentes, 
los motivos que la sniinron para elevar dicho coeficiente, es decir 
.pie tuvo en cuenta «pie la evacuación de las aguas pluviales esta 
aseiíiirada, en razón de tener el terreno una cota superior a la 
Avila Kiestra inmediata, lo que permite efectuar esa traslación 
■ le las aguas pluviales en cualquier momento. Kn cuanto al de 
ubicación, es el aceptado por la mayoría del referido Tribunal 
de Tasaciones, emito recuerda el a qno y no encuentra motivos 
esta Corte para apartarse de él, en un aspecto primordialmcntc 
di- carácter técnico. 

!P> Que la demandada limita su agravio a la negativa CUSI 
¡, un,, a tomar en cuenta la desvulorizaeión de la moneda ope- 
rada después de la loma de posesión. Como se ret-uerda en el 
fallo reunido, es reiterada la jurisprudencia de esta Corte en 
el sentido de rechazar ese factor -Kallos: 2->4 : 441 y citas tic 
pág. 4. r >:t— . agravios de la demandada son, cu consecuencia, 
inadmisibles. 

Por ello, haloeudo dietamiundo el ¡Señor Procurador t'ene- 
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ral *e confirma k soiitcneííi apelada. Las costas de osla instan- 
cia por su orden, en atención al resultado de los recursos. 

Amsmurui Ü. Aráoz i>k Lam abrió — 
Pedro Abebabtury — 
Imaz — José F. Bidai*. 



TtiMAS MICVVlh KATTAÍíAiN 

liw vmtosa* ili"' U" iiu uiiibo ilu'tiir. 
l.MitSLAClo.X roMí'.W 

¡A i -n (tu- dM<* el C..HBn->n » bñn iltcnir 1¡>- .iim.-.li«-n.ii.* loóles, 

¡X& attS SU, «■§- «¿ u. — « i— « ,,i,J " 

t-miiún. 

roysTtrrrios .wir/o.v.i/.: mmm^futm^ - formudifartomm t¡*m 

nt> éü iiii'imslittU'ioiiiil. 

piwhji ¿C tu rolitlíirill V ufrfriT 1¡1 pi'n|ii«. 

Hff?0&ti KXrK.witwxMtio: /í-r-f- * "P" 

¿ . tihui.mil i'it tóriiiimi- nh-lrail"- ««* ilu'lVaZ, 



f ll.UIS lil. \.\ CORTE sl l-UCMA 



i ftSHfn-tU !*»\ X.U lt'\ 1/.; f :„l,;t ti. > .nt-tihf, ,.itmh<l.rrl. ltttt>Vfk ¡Hirii Ut¡- 

f.;i ili vlunii üii iiti-(iti-lililt*u>ri:iliihii n-ijuirii- l:i iícíint-1 rm-mfi jiu r¡t\ i<* 
i|ilc li- -w\t- iÍi I iniiliMiiciit't i ii il i;i-i> t-tiin i i'fn <ti' iiilli'*. 

I *i* I WIHX HKI. I'Uím " i:\h"i¡ fir.NKIi.Sh 

Nljpli'lNa tVii'te; 

Kn <-l n-riir-n f\i rnunjiiiíi riit ml»'rpu ,, -1n a 1'-. 1!+^ -i* -<>s- 
(íl'HÍ* i|Uf í'| 11 r\. - l J di 1 ] CijiIÍuo lYliül. tíll ruino lia —i * l ■ p a | ► lír{h |n 

i ii anln^. vinla !•> * lt-pn< -T*i i-n lo- arl-. t*. 7, im*. 11. y í}*> 
[tt-C««silittU'ioti Xin-iiMial, al |n'iinilir <pa- en la '■'■uipioliariñn do 
ln- daño* y |u'i inicins iira-ínuadn- pin* el lU*líto íiti tf« nl^rrwn 
la- n^liis i--lahlrrida* por la- nonna- pr< m-< --íiliw dit-tmln* pw la 
Priivincia • 1 ■ * I turnos aÍí¥ü, 

\". K. ha t'-niiín <>p<nl unidad dr ■ •-lalilrn-r « * 1 1 Knlln*: l(»S: :)4'2. 
mu .liH-H'ina miríada . n 17^: :!IS, un míIu !a valida eoiKslíítt- 
;*ína«l de la ivlVridn di>pti-iriñu tlol l'míigíí IVnal, sino la nlvlí- 
irariún de la- piminria- d>- -njWai-i' a rila, riialr-ipnria |'ni>ri;ii 
síis propia* h-yr-. proeeKítles i-ii ta itialfiia. A lo diflm ¡gfitté ííjrrfc- 
üar qtiOi <■» la t — j ••r*r-íi*. la apliruriñii del art. ííí* ttol í', IVna! tío 
l'a ¡murado aiíiavin al riTiinvule, ipiirti esíttivo lialiilitailn para 
fontroUir la prueba d" !«•- tkiüo* y perjuicio* nea-ioiiadn> a I - tt 
víctima, mí t*omo |»asa Ofrecer la qlte r-l miara convruieiilr a la 
nVÍV'ii*a tli- -u- iiili'H -r-. 

Kilo admitido, y d-na-tido en ciii-nia, ]mi' otra parte, une r> 
matoria ajt-ua a "'-la in-taueia <lc i-xeeprión la relativa a deier- 

tuinar >Í electiva ale el £n^ei'ftimi#itci m lia apartado del e>tn- 

lilecítio p«>r la- ii..rma- [m^Wdc procedimiento. * -t í iimp ennv-- 

I cimfirmaj? la ^etdeueja recurrida m ruaniu pudo ina- 

teria del rerur-ei ra<n diuarin eimeedidn *'n aiiln-. Humo- Ain -, 
!' di< iKtv'i-inlil'i- il" I ! >f ¡li. — ¡tnnn'nt I.asrttitn, 

l'Al.l.H M: t..\ CiilíTK "-n'IM'.MA 

Hlienn- Aili-, 1 1 .1.- iMfü ik* lí*04* 

YUUva lo* nilfim "líailaüan Toiriá* Mimii-I - lc-ii»m- m\- 
piH-a-*' 

^' rtm-id-') audu : D 

l"t <J I d' r«-n-nr ili'l prnri'-adn ijiterpu*n a t'-. 1S'^ rrdir-n 

r\t raimlina 'aa* 1'uudi'i <-n ia iiirdii-tlltiríniialidail ipn- alciía t|t l 
an, 'M-ávl VfaXmt P'-tial. i-w t-iifini pétliiite a la jn-tiría iM rrí- 



mm onWriav ] ít iu.IrnmiKnriún M <M« i*JU*¿« » I-' viVtima, ft- 
¡¡■ad^r r[ motil» i.ru.liMK'iiihntMit.' I»»' «'I .i "*•''< i-n iU'M» m l tlt ' ,1;l 

"i.rurl.ii. Sosten- ,,nr M\n dÍKpOíiK'i&ll sr halla ra pUgíM S lod 

,-irN iu.'wu: II, 18 v 1 < J-V dr la C#««tittjáÓtl Nanoaal. 

*») <in? il«'>«li* ¡mtiüiKi tira, dicho rsla (Wl.« <pi<> >i '«i* n las 
urovinrias tirara tarulM roas! ¡lacioiml dr darsr sus propia* ms- 
lit.u íonrs loralrs v parí) li-islar solur ,aurrd;hmato S e lo rs 
4» nt-rjtlicio tttó lastlisposirii.nr> rr-lanu-nl arias ifiíV W p í ¡ 
„ i-^T, mando ronsidnv .l.-l raso prrsrrtlár inrniahdadrs rsprna os 
lani rl W(WÍO .Ir «l.'lrnnina.tus dCrwllO* ^'^^fUf 
..i!, Ir ¡ar I,c clfefar -Fallus: *M : ..24: 2.4: 

*>2: 25tí: 21 S y ni ros— . 

;;") Clnr ¡i lo alilrs expiH-Mn ralir wiiuUi* h»0 la rr>riva <lrl 
(¡7. hw, ¡1, t¿ la r,ai>tilura».i. al feman- M ur lo> rndi-os 
, tt( ; ,.i Comiso m, pottr«¡) ato*** Mh^W* "*■ :, - 

lU tioitt* éu visla ánir : uarntr Minar a los Ird-unal- Irdrralrs o 
mrofarUiU* la aplirar'ón de tltete «&Ti»W f líl * 

L n m personas -«v«*n linjo »tw rflmwrtnw jurthlwwow* 

4»> Que, nftfc lo ¿tobáis la alrilan-ión a Uift jW . #1 proceso 
nteUl efe la drtniainarión dr los Pf«*iw ilel ífolítl. rnmpro- 
Uil ,l„ ,.„ .1 an m mmUi aj.-na al ífewho r,,na.a ^f*** 

-'-,4- ■ , V; roasid 4 o —. l>r amana t\W la aonna impugnada del 
^r>üe| Cftíteo Pemil encuadra ■■« 1" ^ N pvewden- 

twVítlttloü v ronlmaa la validr/. wuMimrímifil tM prrrrpto a-l- 
miruhl , mr i juílspi miraría clásirn dr rsta Corto -*Wtfft Falte? 
KlSí :U-J; 172: :U* y otros—, 

.ry Ot,r, por último, ao nanita ÜV lo actuad a> la drtrn>. 

iniri,, sal'r'rsr auaiosnilu, aliíinio. si ^ tir. a rnrala H 

;! r ¡,n-rHtr lia', aa.pliaaaa.tr oáio rn rl pr » y p.ain roalrular la 

pnirtta *lr la roatraria y ofrrrrr la suya. 

II o ) <)ar, ra talrs roadiri^íars, [a srat.-arta j.prla.la cleUe SOI 
e^tWla, pon,nr la ¡mpu^aariún roastiturioual rn J^SSfc 
mrtto v< inri-ira/ v, por lo rontnuao, mpnr.v la drau >ti ac »n 

p ¿ oí agravio quo la liaala orarrr ra rl ras perotó de lo> 

múL Fallos: m¡ m¡ eau^a: -Uai.-ía <\ A.. <u pmrrso . -rn- 
irnria *lr ÍÍQ dr srlírailar ilr 1iK¡:í — 

IV. r rilo, v loroaronlantrniriitrtliHaaiina.lo por rl Srnor l to- 
mmim émtwl %® eonfiranl la snilnu-ia ap.-ladn de ts. ls>, ra 
< pufo l'ar aiat'M-ia t rrcurso. 

éo Ar.KüAsrrav — BtfivníiO Tolom- 

HUES — KriTKItAS I-MAZ — 
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BENJAMIN* V AUCAS l'F.SA 
.H Hísti¡t ri()\ ) raMt'ETKSf Úiwp?fcttt4u naefamí: Rriticipi&a &en<*« 

[-■i ¡jiínctit*' ¡i líi ilistiibui-iún ile la tuiupeteneiíi mitre jtumw uaemmnVs eoti 
igual ,¡uri-iiic<Vm territorial, hí) rige fetepeefa de bu riitigíitílldos |ni»vi neblí*. 

Varna» erehtUUts ¡fe fti r<»«*ji<ff«ttpí*i MÁci^niri. 

Kl ■■niiofiriiii-iilit »!>■ I r* — c:m>:iri de ¡impuro, re-pert<i .1.- ttefra tío emanad"* -i'' 
autoridad naeiumil, «jeito h ln* ,}ueecs ¡te stt'ciúii eu la* pimim-ias. 

UKt VltSii m A M VAHO : 

El okjt'ti) de 3a.« d añilas de amjMiro bis la tutela de Ice derecho* humanos 

incorporado* a la CotisliTUi-iiin Naeintial. 

mcvn$o hh; .iut'Aiw. 

YA ití'Uis» de amparo mi inlroduee altei aeíón db Ja* imtítttllOBei videntes, 
m invade la* jurisdicciones teguJc*H i^pwrilineníe en tn qtte bnee a la étgiB* 
[wtencia de los j ucees- 

iWrttSO t:.\! tt.U>ltIH\AHftt: Reqmniim prnyim, W4üíMto tHre.lt,. 

t ifnill't* til jltuí". ftÍsjHtsÍrtllHt'4 t , HUntÍtlH¡iltHll2¿. 

*ota aserción de que d amparo versa *olire un derecho emanado de la 
loi^l ilación Nacional, en losf &ÍrutÍ&0* ilel :irt. inc. 1". ile la \vy K DO 

»ust*nta i-I recurso cxtraoríJtmariti contra el pronunciamiento que deniega el 
hiero federal. 

Hli'TAMKN OKI. PlEOrriiAOOn Ok^KIEAL 

Suprema Corto: 

Toda vez que la decisión que so a ] >oln ha denegado al deman- 
dante el fuero federal r|tte reclama, considero procedente el re- 
curso t'Xl ruordinnrio deducida a fs. Sij 87, 

Kn cuanto ¡d fondo del asunto, teniendo en cuenta qué la re- 
solución cuya copia corre a fs. 1 | de estos ¡mtos no ha entunado 
de mía autoridad nacional, considero que el caso guarda alguna 
analogía «'ou t i resuelto por V. K. en el pronunciamiento de Fa- 
llo-: -47: 105, con criterio (pie juzgo con mayor razón aplicable 
cuando se trata, como aquí, de una acción de amparo enderezada 
contra un neto emanado de una entidad privada. 

I'or ollu, y sus propios t'nuda montos en cuanto decide (pie 
ia presente no constituye una "causa civil" en los términos del 
art. '2?, iuc. 2*, de la ley 48, opino que correspondo confirmar la 
sentencia apehuln. Buenos Aires, 24 de abril de 1ÍIG4. — Ramón 
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FALLO DK LA <:OUTK Sl'I'líK.M A 

Buenos Aires, 11 de muyo ele 1ÍMJ4. 
Vistos los autos: "Vargas Peña, Benjamín s/ rae, amparo' 1 . 

Y considerando: 

l 9 ) Que los precedentes de esta Corte que menciona la sen- 
tencia apelada v el dictamen de IOS sustentan la aserción cíe 
que no eS perliñente la doctrina de Fallos: m¡ -W3, para la solu- 
ción de casos similares al de autos. 

2*) Que ello es así porque lo allí deelarado en cuanto a Ja 
distribución de la competencia entre jueces nacionales con i$iíü 
jurisdicción territorial, no rige ,vespc,-tn de los ñWÜtí&m* !»'"' 
vineudes —Fallos: 254: 4:t0— ni sobre la pertmeneiu del conoci- 
miento, en causas de amparo» de los jueces de sección en las pro- 
vincias— Fallos: 244: :176V247: 19» y otros— . 

:F) Que, por otra parte, es también de prmeipio que el obje- 
to de las demandas de amparo es la tutela de los derechos huma- 
nos, incorporados a la Constitución Nacional, y que no introduce 
alteración de las instituciones videntes ni invade las jurisdicciones 
legales, "especialmente en, lo que hace a la eompeteneia de los 
jueces" —Fallo*: 250: 386 y sus citas—. 

4*) Que se sigue de ello que la sola aserción de que la causa 
versa sobre un "derecho emanado de la Constitución Nacional , 
en los términos del art. % ine. W, de la ley 48, no sustenta a 



notoria e iiiuuihimihv hiuum»«l «*» , T ,T i e un 

(¿ue } por lo demás, lo resuelto por el tallo de Is. su es 
■■«acorde eóli lo dispuesto por los nrts, '20 de la ley 48; ó$, me. d), 
de la ley y 51 del decreto-ley 1285/5», de aplicación perti- 

nente a la acción de amparo. 

Por ello, v lo dictaminado por el Señor Procurador General, se 
confirma la sentencia apelada de fs. 80 en lo que lia podido ser 
objeto de recurso extraordinario. 

BULO D. AlíÁOZ DE LaMADRTD 

Ricardo Colomiires — Esteban 
Imaz — .JnsÉ F. BlüAC. 
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CIA, AlíKN'KhM i i. Y'ÍKCAÍN'O v, S^CIOÑ AtítiKXT IN A 

};!' I t;<ti }■; X I tí.lftlífttS Miffi: r ,„,,7«.» ptvfufam. f>os',..» '••!•,„!. 
t,. t „.. '"'.cu'-, tim/tte*, hth t ¡.f, t.t, ,.'.*> t¡, hi. U'tfrii ftilrntl?*, 

I'iu k> c] ]i'. Tii-n i-vlnionüru -n* i-n-.iul«» h:< vii -tt.-trr.I.p rl :r!i-:m<V «!• 1 

: v\. iU-\ divn-lii ' 17. mi n-laHi'fl' n ii 1- - íMs, TI. 7.*i y ~\\ iln h J< y 
! LíJS't, uorituis 1 1 di- i'íin'h h r 1 S ■ rat, 

m rl- fu wx !>i rMPVEsrm, 

1 - nti'iK'ia íjin 1 Itíuri? tuyar ?il rtúfllVgi'ti pn ■< >•> th 1 NMiiliil*tHilí, riiyu 

jiísipj hm ¡iijrí'í'át» n! i' 1 ->■<». -i' ]s¡ill:i * - 1 ■ i-r-nl r¡ii!ii-i4fiti mu i"! {iIi'.miih' iiiiji-- 

■ i,- tiflr : 1 :n l. I * itrl ilr. i cT-. .VCi ! . 47 y «Mi. --r iVViiwhIíi, tanl.» hi:í> -i «-I 

1 7ti .li- la U \ ll.i>^ : -f">1.t ílrtttiilr iri» Si. ¡ñu ln^ UnJ>Hi»tn* <jlH- hfiVfin 
-t.U -:i t ¡ - i'ft-li. ■-. 

■ 

PfCTAMES HBÍi f'lim rUAl'iUi tÍKNKKAI, 

Kl i 'ciM -ii i'Vlniimlnuii ;io «■> pl*o<w<k'nte por iiiilTílirs^ en juc- 
¿n hi ¡ ntrrpretacióu ili- normas fedérale-. 

y . atianta :il fumín del a-unto, el Fisco Xurionul (0. <¡. I.) 
néí.úíl por inlcni lio de íjpMÍerudu opería I. rl <pic y si Im asumido 

Úíité V, l'l. Eil i|iler\ rllríóll iplc ]r eolTopullde l(V Ií'~!. Buenos 
Air.-. II de (Hrii-iulnv de l!MÍ:¡. — Runtúu ImÁmMh 

Buenos Aires, 11 iíe mayode l¡n¡4. 

Vistos |n* jnitii-; "('íi Arcnn-u <li'l Vizi'iiiiiO <v Fisco Xn- 
c-:oiüi S - if|n'liriúii". 

1°) 'Jne rl rriMir-Mi t'xt riun'ili n;i riu cuiu-rdido n fs, VX\ es pro- 
cedente |»ii*i|itf >r invoca | mi r la demandada *■! alGñiHü? drl ñvt, 4 
ild iln-'i tn .*i!i."i4 17. ei| trlai-iini nni lu> «*i t-l 74. 7á y 7tí tic Ja 
!i>y 1 i|U|ifi-icionr> tmla- de riiráftrr l'<-ilrr;il. 

_°) (,} 1 a ojiio uuuicntó la eoncloTiá de ptiiríovfí instancia, 

aun Li.Multi a la -inua ele éstfc ofvú (\ÚC tíié iTOfettlílil a la actura 
ra u|Mirtiiii¡i1atl <lr paiíar ciertas partiilas ilc e<tmlniMit>]c a su 
vcmlt'ilur. ijiiicn no miri-oó el impurstu vrh nielu. Susticnt» la Tá* 
muía - iilcnciantc qué la lu-pctición de la última suma aludida 
pi iici-di- ponnic el art, 4 del decreto 50$* 47 :intni i/.¡i el rointegi-o 
del -tiliii-preeio dr i|iic >c tiatü ^in siiljiiiilitmr e?-e dereeliu a iple 
el vendedor del i-o]idm>lilile lo haya rea luiente pairado o lo e-té 
deliieiulo. 



m ■JtWTieiA di: la N.vnóx £íil 

$ 9 ) (juc os solátnettt* eoíi relneiúu a o-e exeedonto, <nn* nm»- 
lía pairar la si-iiMu-ia de secunda iusianeiu, (¡tw I» demanduda 
interpuso ol presento recurso. Diee p$ no puede admitirse la rcpe- 
tieíóíj de un pairn ipie lió fn*'- reeihido por el Kisin y fjuc In ili>- 
pusieióu invueadn por al a uno lío 4gidfiéa *\w las de los ¡iris. 74, 
73 y 7(¡ do la ley 1 l'jíg dejen de apliearse y éstas oxiden, sin duda, 
ol payo previn. 

4 9 ) < L >ue entiende elTnlnii.nl qu^el agravio es proeedente, por- 
,¡ue no puedo intei piolarse el nrt. 4 o aludido ou la IVuinn praeti- 
eaíla «'ii autos*, ya t[iiv atpiél lañe mención al "solneprorio Íii";ro- 
.;nti>" y, en el ¿aso. lio lo fué a las áreas del fisco, ipl© es eontru 
Miiieti se pretendo repetir. Más afín. >i la inlei pretaeinn de ese 
IOSÍ0 se prestara a al-runu iluda, tetan» eou retorico a la últi- 
ma pftrtC del reeordado arl. 7$, que sólo admite repelieiún di- los 
impueslos (pie liayan sid» sütisl'oelios. 

*¿ui\ por otra parte, i-ti el sentido expuesto se lia cit ien- 
tadn la jurisprudeiu-in de est a tj ji¿We»ino puede verse etS fe 
iW: Já4: 421». J^" 

Por olio, habiendo dietnifiHindn el Señor Procurador General, 
se revoea la >enleneiu apelada en euanlo fué malcría del recurso, 

Airisrómi-o D. Aie.ú»/ i>k Lamaihin» — 

Hlf.VHIiri Goi.nMIlHKS — KsTKUAX 

T.m az -- .Iosk \*\ Jíinvr. 



VH'KNTK NiruLAS AVILA v Un; ~ \. 1ÍAMOS Al A' AUKZ V CÍÍA. 

■. 

VM^fl; ihiífi'iiitü* tfi-ui ftth*. 

Si ilt^lc el ilín ili-l úlli pflíiil i^í^íbiíjb pi}t l.t- íH-h.n^. liastjl l:i pn>rnn- 

i-iún df> l.i ilriii¡iiiil;t. no lu> lriin-rurvHl-% un lri|eu i|in> cMuda <li* rtirilm nn -e-, 
ilii-lio |«ii!o tío lumUter In- i.-IW1m« lilit'i-iit itrio.- In ileiiuimlm];i invine, 
.•im-nlii ¡i Iji ilm triiiii (íííahln iiIji |m|- l:t farw Sii¡nem;t mi-iva il" h hii'i/n 
!¡Hi rñturiíi <l>'l pagn *u tiwitprHi (ftliftrai. Kl mes «Ir encm. roiupreivtlido <•». i«l 
Í<ijí*o -rñaliuln. m es c jmífible, -.-r ti*i¡;nlo .juilirijil ( 1 ). 



(U ii ác |imy& Póllto*: 2W: O?»!: 2*1: IT; í.".*í: 117; 



FALLOS T>i; LA ( OBTE Sri'RKMA 

MAPA14K) AVILA v ( >tki>* v. S. .\. I. t\ AMASfAY 

CuXSTiTL't'IOX XAt'/OSAU ÍMÑtÜas ;i itmmtí^' f)t[t*m *n juñ-h: l'n><" 
itimíé$tfo ¡i t?ntt?nciQ, 

¡mipticiijuióii d*< mr»i»títiii-i»ii»lid»d ili-l ¡ni. ">7 di- la ley ;"»17h di- l¡i l*ro- 
vim-üi «h- Uim*H"!í Ahvs IüimuIh *m li^ un ra tilia- ii<' la i '«maldad, il*- la diUrn^a 
i-ti juiiiu y de la propi«'d,Hl, inulta iiiMiMaiii ¡al para 1'undnr el iviurs» #1 

:ul. 14 de* la léy 4S en razó» di- i¡t ¡..r^|>rinlniei.i • slunte y reiterada Aé la 

Corle S,,[nvrii;.'qiie h» moi.o.irlii la valide/. ro*litÍt,ie.o.ml de dielia norma 1 1 I. 



l líHWu H1SITKZ v. TIIK SMITlINtiM» ASI» AK..KNT1SK MKAT 

...Ml'ANY 

No ..Maiite la seiirrs.lii.ad de lo* término empleados tu la reilaeruin H>s 
art*. 07. ine. 17, iM'v 100 de I» GooBtítUéMlí Sumarial; esta* dte^ff® lio 

M - opo i a la exi íiiMñn de I» e^pet«^w« ^pndji m> existen 

pfon&dt<w iii-TOWlidiw por dirlui* normas, sea |mr la iwnxft NiiiHirlaiieia 

'ivd .i penal de U.s a.-mltos. M-a |.or oln» ti y.*. Súl,. debe» re|.ntar>r de 

iurUdkrU'.ii iVileral exelu^va )h« vau**á m» ti das ^gii^riaineMte a Ui * «fíe 

Suprema por el art. 1«1 de ln Coiwtitoeián l 2 ). 

JflttStiH t lttS Y ( -fMI'KTtXt IA: < »iu)irtrin¡« úaehual. /'«r b jrfw»*. 

Nuda se qgiÑH a qiM >e exduya di- la .¡.iri:.i!ie.ióii íeileraí eJl eoi^imielfttfc jte 
Lia causis derivadas de «in tratos d.- traliaj.i en¿¡S partieidan-s. aun Cpndú 
di -ha jurisdieeimi hubiere pro.-ed¡do *n primipio por raium de Ittfi persona- 

i| , tiM» t demanda eonlra una snriedad »lrém»!tl ««si ra tijera— , Las mn>- 

mn s H>hre eoiiipet m éordeiúdaB ert cí nrt. 4», del d^rc.faj#| 

ley U.íMs lien déanee naeioniil y autoriza n en es* til» di* «musas la 

rnterveiieién di> tiiluumlo |imviiKÍiilrs 



K0BKN l'KIHio riIlKllH'IIINI 

RK;< kXTHAOfUUXAlUt*: físqni*¡t<* $WW$PtQ thfimthti, li>- 

tottirionfis (inttriort* á ta ifutencUi thfimtUn. Medula* preamtorias, 

Ijh resolodoncí de . ¡irtí>ít r preettatorio no mih. \wr vía dr print ipi". * 
íetiidas dejfinitivBS **n 1«* ieVinin»s d«l nrt. II d#- h ley 4S, 



Itpfl de uwyií. rrtWe*: S%»'i t?«i 3 >«i 5U; ^iP'&lff' 

(flj 1! d¡ u.^,. Falln,: tó: Mi \ 53i Ul¡ ÍW: *S^Í 1»: + ,i!> i |04: 

" l4 \3» ; ISyfk?: ílttí 333: 280í m W¡ «í 37; 24S 3 t^; 2»7: 740j 
252: MO. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 
/ / V,' /.< LACIOS C tiMCS. 

, • ¡„ .i,, tmíilml nnnmilivn. rii|iH'nrt» par» 

t^z:::^^^ & — < ■ 

Du'TA.M ES OBt PllOCCKALOK (i ES El! AL 

Suprema Corte: 

Bl auto de Efe 45, gatuno g «£¿ 
Mtffc definitiva, m \m ^^^^^^^ 

SÍ «1 trente 8^^^^ improcedente el 
l'roeede, por Wm •» ^ ^ £1^11^ Aires, 7 íte 



FALLO DE I-A £ORTK 

Buenos Aires, 11 de mayo de 1004- 

, iiUMlte de entren del veh calo estanciera IKA, W ^ 
de Buenos Aires n Q 8;>ÍUtV, . 

Y cousidet and» : 

1*) Q-e, por vía «Í^^SS^I^IP 
la lev 48 —Fallos: 2s0: 42i > <•»' ' v'" 5 , ., e Corto que tnn- 

l« la cítela Mtafa «le "W^TTLeSt es materia ajena al re- 
normas <l«o no «vfcten fe 2»= 
,.„ vs n extraordinario — Jal!»»: ¡a». 

15 v 274 y otros—- . . . ■ lo8 nc(os sucesivos 

3') Que el ^^M^ ^ 1» Constitu- 
ás una ndsina autoridad c „ illc(?0 „mdad nor- 



■2*M nu.«s m: LA MllITK MI'IUl.MA 

kw, II. de la roil>!ÍtUt'ÍÚH Kacítilial. i-> íítíCÍi! fíflFfl h«- Ic^GS (MMllll- 
Ia . s _K;,U„-: l!H : 170; i!,V>: Mu is.n/ul. :! p — . 

4") foüo m» se luí ciu^limiiiili». ni t'l ca>n. la ftMStltftil (liíj tri- 
buna] tío iil^Otln pani iiniisimi'iiir^' n-s| lu la tnn>t¡l Ufinnu- 

¡i.hnl de) ftrt, t3 ¿leí fe^et^y i>ti í>:t. 

„V> «¿W', fti 1 s 1 1 r — t'timlii'itUK'-, y ilrlm-inl» liiailar^' la iv-nlu- 
rióti lie r»ta l'inti' ii las cin'-tiotn-r- rimiinriilas i>n «•] rx-rito i'ii t\W 
se uitermi&O ' I i*«MT sitrannlitiario — Fallo-: ¡j$ü&.i 21 1 y ot-roi — - 

r Mío. y lo ilirtaiiiin;nl.i pííf el IT. fWmuilm- < Jiiinal. m- 
< Icela ni iiMi»rnrct|i ntr .1 recurso ixt imu dimnio (ÍMtt«?f$0 » 

AiasiV.ui Lu 1% MtíMWé i"- 1 -am ai >imp — 
ItlOAttlMl ( iM lílil-S — KstkiiaX 

I vi w. — Jtirig V. Bit>«\ 



[M\i ht .. a»»» í i'Kt'A im'ia ni: \n-:\ !>••/. v 

La , \. ifcl i. ütn.t. .1. tu li*y IMTá. e» v\ <**■ <U ' ;i,t - - ; - '»•'■ kl - ,,> "' 

i¡,.i..n¡i<b u !¡i itjivktti \>»v i l iitiaitU !<• piiMr «-1 iwew» nh\mU-t i¡ih- ** 

..umm.-iíi .. Ujttrn in.liviaim.-iii.'. l>#»r Hl... .-.i. IVIih» |M«r h IW¡HH«I .!p 
ttMjftliMlfl 1:» «IJWWii iftí itrfc I" <!<■ tlírím !-■> nwm»l*«u* '''«"•>' 1""' " 

PALLO IT. l.A CUBtl? SlTKKMA 

Buenos Ain-. 11 tic niayn (te 

y ■ ■-M- :illL>- ísWjLEíiiíTof t¡3to«l f*«fit*ÍW y 0tlpS 

contra la rrnviui-iii Mcii.Ih/.ji, <fe los filie 

Resulta í 

Que ¡i t*-. t» -i- pre^eatn an.-i-. ii X'i.-nti.' LlrtlñpHlcta, 

en ^jjrcHtmtaeióti tlti lo^ ftftoi'és, y -'\|» i q«o la. Pmyii^ta cté- 

m aniliMÍ;i alquila a ¿síos <*1 tifftftteWi» síto oíi k Oiillí? Fibrilla 71- 711' 
^íji Pnpítal v ¡i>I«mi«1íi I*»- ali|uilcn.. rnrn-|iiniilirnli l > a las 

ote*** .ir Pinero o" al.ril ao li" ::: > US '•>' ■juasóií tic feallá*se «mi la 
-hua.-Vnt inwi.hi .-n el an. % in«'. Ií'. '!•' 1¡» ley ^-W* 11(1 1,1 
>'<.ni{ii ' i*ili-n lu- í!kj>Oííic¡otii*ií IjjUp t-Mimt la ¡11L 1!» BÓlp aiu¡»:«- 

;i |«,< i|i|vltiliilns (If'UtlíO <l' l IVuilH' tl Ift'IH'nil tlrl i[W se 

iMiUillJ .'\chiúla-> la> U-jirioiic.. cniiMii-nul:!- .mi A fiit |"'"' 
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aplicar tas normas del t'óui-o Civil, »["'' íi.liiiitt n el desalojo por 
adeudarse más tk' do* períodos de ¡ihjtliU'i vencidos, :i Li «pie 

-olu-íta si* cmiíjene a la demandada. 

(JtíG ¡i IV. :í:! tiene luimr 1» nndicin in del arl. l« l''. v ■ ; »-'*- ) 
y nrí. 'iSll del < VkIviío de Procedimientos Civiles cu la «jue la Pro- 
vincia demandada coiitesin ]¡i demanda con remisión al escrito Ur 

f. ¡h», , -rU'nUiwi- al héntffMb <h-l arl. 1!> dr la ley ló.uo, en 

niva dlHpo-irión afirma hallarse comprendida. Para ello, da Mi 
pnjgo <■! importe de nlunilercs de lodo el alio iíHKi. il. posil -uh^ 
ii f-. l¡7. con más la Minia para ^t?on#r ¡il :!■' '» i«<'íT"« 4,1 nl t - 1 J - 
( , lu . Oí) a ^niWi^o n las inultas ilr la deeisión jiulu-ial. Ademas, 
mioitó la es^pftón .1.- talla de personería y la iU'íViisji de taita .1"' 
:lt ,. il)iu n nr na constarle. Sm d clomilWO tío los amonantes. 

0orre#iíó con las partidas do te f* y «■! «wr«*» €| ? w \ * 

; ti -ar a la eNeepeión y hcetía manifestación por la demandada a 
fa" 'ri'i de riTumuMM- el dominio de los netores &$fc*e 1:1 lm< * a lo ™~ 
t |a". antes nc-ndo, se solicitó ] mu' las partos ko llamaran autos pa- 
ra -i'iiP'iiria, lo (pv ¡>m' resolvió a t's. :'•!» vía. 

V rousidrraiulu: 

^ 1») (»„,., , lacla ka r.innii mm > íl (*« trullo la litis, jp<?&i 
«nln pnrVesulver si, COtiiO consecuencia 4» l¿> M«<' tiritó e 

•nt. :v\ hw, 14 & la l# t&TO 1» temaffláa m I^M f\ 

rúftiuoli de la misma, riffflttofe Pi) «■nns., u.-ii--ia nplualMe el #1 

,V„U»n Civil, n si piulo ampararse en el :irt. 11» cié a -Na. mWh 

sitar lu^al M nileivs flMW» céíi mis el $ para ivsptn.iler 
;l tnteire^ V rusias, y nl.h-iuT se téflgtí |i«r ^mcliiulo v\ juicio. 

• ,0 j Uno en el ¡un ió t raitiitailt» enl n- la> nitsinas parti-s, h. •>■•*•- 
■nn'só Füitdo v «iras <■ é la P*m M-ialn/.a" prnaia- 

ddo pi>r la arlína, se discutió si a la d.-mamlada le era aplu-ablf 
« „„ é : ,r1. #» in". 'k) t de la ley lmffii dietáudnse seuhMU-ia COM 
fuella S de imvi.'ml.re últiinn que liizo lu^ar a la demanda, <!»'- 
«-lm-amlfi prnredeiile la fijación del uuevn aneiulamieiitO a par- 
!ir de mi maitieaiión. La seiileneia fin' aclarada por la resolu- 
Mti del \Ú de dieíeml.re Milísi-zuieiite, en el scittuii» m* 
l,iénd<i-e allanada la demaiulaila al mm «P^» 1,l M" ,ll, '■ -f^»P 
tMerminacioa (JSta mi trámite- puede ampararse en la prorrata 
dUtUt^tlI por dieha ley. Un s i-lldo. por lo lauto, prnee.leute <le- 
,-retar el desalojo, sin perjuicio de las c.mseeueueias resultante 
de ito eteetuaiM' el pa-o del aNpiiler. 011 los pía /.os peil mentes. 

:\°) IJue en los presentes aillos se diseatió, mientras lauto, 
los efectos di' la falta de pn?io de emilro meses veiieidos de al- 
oniler, correspondientes a los ita^ses de enero a nlird de \Wd 
¿rute a lo pretendido por la demandada y su acogimiento, antes 



o tí0 KM .MUS Dtí LA CORTE sri'REMA 

referido ripéete .lo lo «B el #si$sBp .1" f*. -J; jio lia sido 
*£2N2 cuanta »l ....mío y de las q«o 

'Woae la MtMOil de) .■.•si...-.» de la ley 15.77o en el caso 
del nrt :¡», me. k), está condicionada a la o|.ei«a \mr el iruinilmn 
2?5a* Í ««ev» akrailot Mué se mMflM 

,, "le don.K .■iere'da la opoió» y prorrogada e,¡ eooaecueno a 
£ o. H.' m; ««no mm del juieio mencionado en el roas. 2* q« e 
B vista, os "aplieanlo ei r^ia,,,. legal que r.ge duran te 
ín .ir. •roL-.i alentó „no lt» erectos de la opción no oslan restnn- 
!l , or i/le v ló.775 v ént» no establero distinciones respecto 

miiiinos están coniprondidos en la prórroga SÍ"; „ 
1 7) Que. en cLemencia. ante el pago realizado mMJ¡¡> 
vin. ia de Meado», y ..o debatiéndose en l"»*" 1 ^™ 
Juncia del desalojo, corresponde rector la de amada, coa las 
oostKs a carso do la don.an.la.la, «tonto lo dispuesto por el art.lt> 
ñm^m. L«* respectivos loteros deberán .ser mot.vo 

*° ^S^^^IS^ demanda de desalo- 
io instaunda coñ las rosta* a cargo do la demandadas y sed»- 
1," que comande también el pago de los intereses, .,ne se.aa 
motivo di* .»|uiiiación ulterior. 

Ams-roBi-Lo D. Aráoz ue La MADRID — 

RlCASDO Ótl-OMBRKS — ESTEBAX 

1 MAü — José $. Biüal*. 



irma cebra \ Hn.its v. s. a. KXTursiox 

SOTIFH'ACtdS. 

1 , ...,>vi,i, ii.iri ni VM.»i:i M tcmao « slrn.mlim.ri.i W P*J »*¡* 

ta musa t l ). 



(i) II du Ki.ll- ¡ 230: 2M? C'.l: 3¡?tt; iMÜ¡ 
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JUAN B. L.MlAlífrl'K 



RECURSO KXTItAOMHSMiia: hfiiuhit»* ¡,yu { »o*. Cttrst&áfo Ha frttfmh'*. 
>Vnfí'Hcm« arbtttotwsi Pifineípim fófteitáltm 

Si Ijl fultti di» citas legóte* ni I» totitirrtiacMn «te miá s«ifeneüi por sus pro- 
pios fundamentus, constituyen por sí <¡uln impugnación intendible tío arbitra- 



I.EY: Derogación. 

Ijis modificaciones constitucionales siólo ¡iii¡mi'tim de miración las leyes nn- 
terioretí en ti supuesto ipie CSta« miiii verdaderamente incompatibles mu el 



mXSTITVCWX XAVIOXAL: l'rimipi»* ffrurralt*. 

Ijüt preceptos coiistitiictoiinte* deben ser interpretado* ioiim rtadjuneiile, d* 
manera i|Ue los armonice y no los oponga respectivamente. 

¡fEHEVHO DE II VELO A, 

El nrt. 14 nuevo de lu Constitución Nocional, cu cuanto reconoce el derecho 
ile Melga, xóhi obsta a las leves anteriores atinentes »l palito, en cuanto 
exceden lo (pie cmislituye una razonable regí entimón M\ referido derecho. 

rOXSTtTL T r/OX XAVIOXAL: lirreck»* ;t garantín*. (¡eHeruluiintes. 



Kn el ordenamiento jurídico vigente no es Míen derechos absoluto*, e* decir, 
¡«susceptibles do ndecnodo y prudente reglamentación. 

HE HECHO t)E II VE LOA, 

Kl derecho de huelgo, con jerarquía constitucional, no e* óbice a la sanción 
iegol de tipo* de conducta ipie importen cxlraliuiiturioncs en el ejercicio^ ra- 
zonable de dicho derecho. Sólo excluye las sanciones penales a la partiri pa- 
rlón en los huelgas en tanto ellas sean pací t icas. 

HE HECHO JtE HVEI.fi A. 

Si ti ¡en la participación parifica en una huelga no e« punible, m puede serlo 
en comino, mediando Jey ni respecto, cuando ella se realiza con recurso a U 
violencia física. 

COXSTITVVIOX XAVIOXAL: Dtret&Q» >t (ütrutttHis. Drrerho tle huelgu. 

Kl empleo de la violencia en uunphueli:i es incompatible e«n el respeto de los 
demás derechos que ia tWtilución Nin-imia! preserva pura los integrante* 
de la cora unidad. 



(i) 11 de moyo. Futios: Hl¿; tíU, 



riednd 



RÍKGO mm& v (huos 




2** yjááá» hk tá 

£&% Mnt S. ICIOS Afi. 

s.'.U. al BMó ftróinlfe «1 iw «fe I» íajpwa, «mim ^tiu* wp&T p*;*» 
8S! ^Uñíi- fe i.i^.TYíM-ir,,. .! i <mfen «-«tutor 'I '-i'" ? .-"...i.lm.rw.Jo 

1;:. ||\.-. 

RMi'FmO KSWAOkhlXA-tti&i /.'• •/ |W*J*fo* ' H«wfr* 

fcl ,„!.., |., t .|;,.-u'.ti efe I*! hfr* ...mu.H- -entre ellas «4 I OtHgG IViml- 
ajena » 1" jwrt*«!j#¡*to .^iriM.rilm.-inji .Ir In Curw Mifivma, 

fURt>*ÍHt I ' r«* V< /-l.- r fM-rówfa i ''• *""""'"■ 

La flwrittinrK.il «V fe« ru*hnjs iw^tiUfai ib iwisüttúr Mitos ttm.í.'.ti 

f ífÍ # „ (l > ln- trilffimi^ -ii innffiii .n-iuiI. S.. *l» M«l.Mlílir, *»«i»ÍlM' Si' !lW¡o- 

,4 tir i I* .Ir la r..n.iiMi«-ión Xnemnnl y fe mm*** «fe ¿ utW(f5 1n "'* 

l t 1,-. I,,* (nhnmifes (1*1 trató" 'I.»m.í " ■ v, ' 1lh * r '"- "'".'"'T """* 

tm ¿ ^íiifeMiiMiw, wwwtiwitfo I.- «felUtw tto »«-ni |"- ""' > *wte4\v»*"> 

tw -un * ios .v i' /"\ í v *»»*«* /'"-■'"' 

Viimiiir Hivotitip el ejeivfeío del .fererbo «fe ItWfe», .-..nv^miuli- ^litlrnmr 
l.-, ^nxtwh uñe, ---i- tomtomentti -«< 1.- hwhw d¿' '« >' "» ,, ' ,,fM ' s, \ 

r feuti a .Un*'»!.- grem¡nlr- |.'.r ii.iirpa.nmi y 4.-.. Is.ii- 

cin. ifeliUw ni L|ifc b«Mp bicurridit al t>eitp:i tv «man" .Ir mi i-»tillu4« 
]:th.H:il. »*t ln-^-ir U'aliaj". 

/</ ;.*/ i H*i /•/-.' ni f- i <> \. 

A.m .■oiwdrr.-.iid» a*iti& iwft* lí*t I d«h«-ho «Ir líi» tí>ni' su ííj 

*ÍU>. |.-r a- inmuno, ni .■! Unfeii jú>í<Urti v{gM1r, H"! W b'> fee™" 
inívgra. « \ *>l^ ifel l'r. Pedro AWr:i-tnn k 

JVN&tm I /'»\ 1 ' "Ul-trt-Vt M: ' '<"«/» Prñt^pim SWM-ntlíft 

l'jvi.-n.l-i' -ii-l. - f íM '"1 ímíeiih» •& 1:» .iiui-.l¡r« i"ii pÍW«tl lp «Mf^ 'i 11 ''' 

, Mr r ¡'^na ~u ífoflitjeipm-'iíi tri::-l i^it.-. íni-a íurumlii-ii. en Imse ;i mi r.-Ja- 

,,,„, ,.,„.,„.„.,.'.„ ( ^u^ittteitaiii1 y leimll tVm M m P -\bi>i*.^tnr> >. 

I >i« " 3' \ M KX l'KL PlUHTK.M'*)!; ÍiKNI líAl. 

Sii|n í-iiui * Ir : 

lí. it. rn lt.~ li'nniiin. .1. mi íílctjí.m»H i\v l's. ;!H(¡. eii mya vir- 
tn.l eSimú prátisÁm ímúivmm la «í>iii;cti# li-runi.Ui, on ruati- 
(0 haya podkío ser mal. ria ■ l* ■ I rt^tli'SO **xt raonlinann [ l K Buonoí 

Mr^íí iüd -t tii ii-*- tí» i ; »63 — kfmm 

1 I lirlt.. >li. T;i!ll«-tl ilí- >. I '■ 

U WHU'nril, ,-..rn,,,t.. a t-. .kl JjrÜf ('^ «■ ¡" ''"''Vr, .¡Linfa b 

... .„.|., ^ m h Ent«rt»ri?t«ti«i! <i rmus .1- .U-i^U.. «.«it* o l«e «mjtrmcu?fa, i-i 

i,, .„, r v )t¡ .[. i. ■ • i-.í'ji n-tíludii **ti «-1 nri» 11 úv (a ley 



DE .u stk \.\ la: I,A KM H'tS 



FAM.O I>K LA CitltTK sri'IÍKSI.X 

Buenos Mmn, \ñ do mayo (Je 1M4. 

Vistos los aillos: "Hibas, Hietín y oíros s usurpación y dos- 
obedieiría". 

V considerando: 

1°) Ijue, fttw arreglo a la jurisprudencia do ola Corlo, las 
modificaciones < onslitucioiiulcs sólo importan derogación de las 
leyes anteriores en el su junaste» que éstas sean verdaderamente 
ineompnlihles (Ü« el sistema establecido por aipn'-llas —Fallos: 
*j;í(¡: óSS y otros—. 

(jm- es también doctrina de los procedentes del Tribunal 
que los preceptos constitucionales deben ser Interpretados oon- 
coi huleincnlc, es decir, do numera ipie los armonice y no los opon- 
ga respectivamente —Fallos: : Hl¡; |9É¡ 241 y oíros — . 

Que so sigua de lo dicho ipii" t¡i í tiempo ración oYI art. 14 
nuevo do la Constitución Nacional, eti cúnalo reconoce e] dere- 
cho de liuelua. sólo obsta a las leyes anteriores atinen los al pun- 
lo, ni olíanlo ellas excedan lo rpie constituye lian razonable regla- 
loentaeión del referido derecho constitucional. Porcino es tam- 
bién principio admitido por la jurisprudencia de esla Corle, quo 
en el otilen jurídico vidente no existen dereelios absolutos, es de- 
cir, in susceptibles do adecuada y prudente regla mentación — eonfr. 
sentencia del *27 de diciembre cié li»(i:i, recaída en la causa "N.IMj. 
Kdilorial Sur e Municipalidad de Bueoog Aires" y sus rilas — . 

•\") <¿no la enueesióii específica di'l dereebo de huelga eoli 
¡iraripiía constitucional no es obstando. Olí consecuencia, a la 
sanción lo-nl tío tipos de conducta que imporien evtralunitueioncs 

eu «'1 ejercicio razonable del mencionado derecho, Ks obvio ipK' 
el texto eonstitueional no justifica la eoiuisíón de lodos tos tlrli- 



il<- l:i ili*|io*ii'!OH CÓlfStHuCTOIIttl L'v):ilK;i <l' M rlnt lie lllli'lj,':i, K* i'Inril i-ptli- 

■U-m-Uo. i-ii¡Uf|iiíi>rn sen ol nlnatifii (jjiif |iui*(lu h nm-iV^-lc. ni. IIi'jiü litt«Ui nutorizni' 

l>] itiuKlt'rtÜItttMitii rliinth**! itm ii violento ilc b prftJiU'lIflil iiji-im. La rli»ii*iilíi id ! ¡irt, II 
t'is \\r \n < 'un-.! iHh-ii'm e;nvc-r |nn* <•!<• CptlItiAli iJiirt-1:i 1108 l:i lllflti'ril'l tu tÜUMt 

oWrvnrii'rii i'iilii' loriiiuliir, ]uir íhmiIinIímh'ÍíiI, rrn|«'rl» \ ' nortino fiiiiilrnlii 
mi ):i í¡;n:iiití;i li,' ltw jtuvrs lIMtUfflll'M, (-11 In qw *-\ ¡nn'líHitt' Tilu-ji *\i rt| ni*írii'ni ti *1T 
iu^i.l.. |.i.r lus iriltitmil» vn I» rrimiiml íK¡il!..-: áSti Srllül 11»!': 2Mi l'-'l 1 

Por últiiiiU, rtjjl'Vgtlf 'i i'l i«'<'1i;i/i. il- la iiu-iliil:i (](* | pun-J pji (jci-iiliiln n U. t(j2 
■ l'-l princilKij mi Mt <'» '"i "i'tpiii'oi. riiittrariiitin - iih' n t» <|m- mwlii'iii" «-I n'i nrh'Htc f 
vialdlnriit <!■* l:> <IHVm*ji vv jiiíi-ln. tiirV%iiui' ''titimlii mi »r ilfjimi'nlfd ili* t|Ut< MMjiéni 1" 
|)rniiinTÍ<*>n i|<> dit-lin inedtdd htiliicrji findiiin ■Iv^viHnnr l«« fnuiljutiviil'w <h' 1» wnt»neiit. 

K*tiiii», ni ftitiM'fiii'iii-ía, H riTiirto extrjturttfiiarlti lnlc?)i|tfttfo jh f*. do 
lo» |)rilici|>aiifí! c* iiM|»rocri|fiili', y <\ui\ ]»>r to IoiiM, r«rr*"*piiinli* linr I« 
preseut» qltiYjiL •■■ Um Airr», -:i ili> alnil iJu li'tí::. — Ritmé* ¡,wi>i». 



,>1 curso de los movimientos huelffuístieos ni re- 

¡yj*¡ a Ja paiÜ.'i pación en las huelgas, en tanto (Has sean p 

CÍfU % Oue 011 efecto, la solueión del caso ^ autos basta 
? ' ^ '* ■ „ i n 1( tivlilíHl uoHitiva ,huelííiiística do los indi- 

>•«">.». «"f' -'JV v «¡irte?- Del>e añadirse que la reser- 

to indispensable para la preservación do ».» oidon regolfti ao 

^ WQP «Mltft* señalar to<l»vía que la W^Wb 
■1„ l.« lev s eotifi** «*» ellas el Código Penal, es ajena a a 
gggSS eX "ordinaria de esta Corto, lo es ta 
V. 1„ resuelto por el trihunnl apelado respecto de lo» hechos de 

'" 'Tone en tales condiciones, y comprobado eo.no ha sido 
t l V" 'V il i,. <- *>ou niip ha mediado violencia nsi- 
por la sentencia arlada de fs. m que M ' , " ca " 1 ": r „ cinT ¡do de 

m$*> « ***** , • 0, ' ,< • ió,, " ra !o " ,suoUo 901 

"'"''¿i' o,,c ,h,.- «Mimo. I» atinente a privación de prwcbas no 
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curador General, so confirma la sentencia apelada de fs. 229 en 
lo que ha podido sor olí jet o de recurso extraordinario. 



Voto [>ki, Skñoti Ministko Dormit Don PKiafti Ahkiiasti-ky 



1*) Que la sentencia de fs. 229 /33 condenó a los recurrentes 
— que en calidad de dirigente» gremiales y en compañía de un 
Cétitenav de obreros, aproximadamente, del establecimiento Hay- 
nes S. A., lo ocuparon los días 5 y 6 de noviembre de 1959 en el 
curso de un conflicto gremial y en las condiciones que aquella 
especifica — como autores de los delitos de usurpación (art. 181, 
i no. I 9 ) y riesoltedieucia (art. 239) en concurso real (art, 55 Có- 
digo Penal), a la pena de un mes de prisión y las costas del jui- 
cio. Se puní na liza en la sentencia, en relación con el primer de- 
lito incriminado que "como protesta para la obtención de sus 
reivindicaciones se instalaron en la finca donde sus patrones te- 
nían establecida una impronta y no les permitieron la entrada y 
el desenvolvimiento de su labor diaria" por lo que "en la me- 
dida y durante el tiempo que se mantuvieron en esa postura, usur- 
paron el inmueble e impidieron el acceso a quienes tenían derecho, 
consumándose con ello un típico despojo" (fs. 229 v.) que confi- 
gura el delito de usurpación para el que, *' cualquiera haya sido 
la dirección o el motivo determinante del despojo" (fs. 233) 
"basta con que la circunstancia objetiva del despojo se lleve a 
cal» mediante el empleo de alguno de los medios previstos en la 
norma" (fs. 229 v.) en el caso, "la ocupación con fuerza" 
(fs. 233), o, en otros términos "el empleo de la fuerza para man- 
tenerse cu la posición lograda" (fs. 229 v.). Eu cuanto al delito 
de desobediencia, la condena se funda en el concreto desconoci- 
miento de ln gestión del Juez que intervino, para que cesura la 
ocupación del establecimiento. 

2*> Que contra la sentencia de fs. 211 33 y ron base en los 
arts, 14 bis y 33 de la Constitución Nacional, se interpuso re- 
curso extraordinario (fs. 238/44), cuya procedencia formal de- 
claró la resolución de esta Corte de fs. 309. El recurso puntua- 
lizó que *'la defensa planteó adecuadamente la sustentación cons- 
titucional de la actividad de los procesados y a ta inversa, la in- 
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■J7J F$tAm T V PORTE sri'E!i:MA 

rmi-lihiHoiialhlnd iW «lia c lenneiúa por In-i-lms" U*>- 

¡ti IuiImt sostenido qiic "i-l dereeUo «1* Inn'liw sido iíaninti- 
SSttcló expresamente por el art. 14 bis itp la CottHtífttmSii Nai-ioua!" 
y míe '*cste dereého (pie fio se halla actiuilppnto mghMKmtado, 
puede m ejereido eon absoluta amplhud <- hiíptiea todos los me- 

tilos v modos de aeeióu mt-mial * senil rtei?<S«llfio^ septo [a* 

rirrm't-tiiuriji- tfc rarla caso (.ara han-rlo eferftoa" UV. 1>:¡K v.L 
Qtté eorrespOttde nin<iiliT:ii, e# coíumm m-ncia, dada 1¡i 
Imiitari.'m dé Iw* argumentos del tvmvm a Jfl pn^mim'iicia ifcl 
tlV i 14 oU -olnv la ivormn i«-iirtl ffpHefida (art. ffl lie la tonsíi- 
Iu,iiuti í¿aeiotiaÍ) v o la qposit'ióli de ta sentein-ia a aquel articu- 
lo, si la deckion apelada importa ammm^ :i1 *W- 
K urndo el delito de itstirpaeiÓtti mi efeeÚVo e*iw«a#eato del 
deleito <íe huelga reeonoeido por distólo arlu-nln. ^ asmn^uo fje- 
jnr establecido que, nw mediando miimgttaeBn por "arlntrari'- 
diid" eil lo* términos de la ¡«dsprutleneia de esta Oferté cabe 

Mht jh.i- |irnti:ul<- l.i- I Ii'- d.- la «an-a y la <-nrn-c1a apn-e:n- 

Hon de lá prueba de U>« mismos por el tribunal ({e ¡irado, eomo 
tanJ.n-.n tos eletUeíitOSi d.-l delito pOl* cuya comisión fueron oon- 

aeiiatlos i-i-«-HrnMii.-. p0r Lo demás no deseo? (dos en el mnr* 

-n en euauto tales* del pimío .Ir vi-tn estrtfíaniente penal 

nvjin. 

m ®\u* eoriio imlien el Tallo mnvoniario. contorna' a ta .tu-.. 
no,nideiieía de esta Corte las modüMieíon^ eonM*bielonateH 
róín inmortal, d.-n^ai-iúu áe la* IffliW nuhM-im». ,n el mpuesto 
„iU« ikta« "'ii' &srflad.-ramrulr incompatible* n.n el sistema *>%■ 
tórfoeido por W éllns il'all-: «i ;.ss y oíros), \ Hfte es tam- 
ftíÁ, dOetruia de ^ prepedentes qne los propios -■ni^iiliirn.- 
n il- deliim s«er iat.'rpiH'1;id»s .<on«'rtadanaMi^ «•< detíir, d. nía- 
, K . rí , [os armoniee y no lo, o|«,n»a ^siípetivaiwetite -Fallos: 

.V't Éie *«' >i«n«' tainl.irn d.« lo .lirh.. H \h- la tnrnrporarioM 
,1,-t art 14 nm-vo de la Coiistíifieión Na.-i-.nal. en manto rm;- 
,.| (Jéfeebo de Imefe >ólo < ( KMí. a la-^ l.-y.-s aulrrion-s ali- 
HCtt^s al tmiilo, maulo «-Mas exeedail lo tpit- n,n<htn>v una 

fí^naMe reglaj nla- ión del ivt'-vid.. tJp#íílio. Poftplti es tam- 

hiíii prineipio admitido por la .jiii-isprud.-nna t ,uo en .-I oni-n 
hlríd&l» viente no existen d.-.whos iilmoítttm m.uMvpiii^s <ir 
udeeuada v priwieiite iviílani.-tiiarión. y que *4 dereelio m )m\m* 

mm t()r ios los que la 0ott^tttuetón Narional eíii^a^ra, del 

e or*e "ii antioaía los dereélios iudivi.luaU-.. dorados jar 

olUl ignal íerarqnla idn.-irina de Kallo.: » » ^0; «; 

'4 '- Tiii- -'ali- 4is v uno-) o. etí títroé términos, mié aun con- 
sitíVrado'rn ,d sen! id.» más lato, lirne su li.i.it.- pór vía de i-nn- 
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cipio, en el orden 'jurídico vigente, que la ley penal integra en 
c nanto ley común dé alcance y com prensión general. 

G*) Que el reconocimiento específico tlel derecho de huelga 
con jera ni nía constitucional no es obstáculo, en consecuencia, a 
la sanción legal do tipos de conducta que intporlen exlin limita- 
ciones en el ejercicio razonable del mencionad» derecho. Para la 
solución del caso de untos, si bien es obvio que la actividad posi- 
tiva huelguística de los individuos que conenrren a ella no m en 
A misma penalmente sancionalile t puede llegar a serlo, mediando 
ley al respecto, cuando se realiza con recurso a la violencia. h\ 
empipo de ésta, en efecto, es incompatible con el respeto de los 
derechos en mi orden jurídico regular, que el restante articulado 
de la Constitución preserva, por lo que salvo reconocimiento como 
facultad del individuo tan expreso como excepcional, como en el 
coso del art. 247<» del Código Civil, el uso de la fuerza, para el 
cumplimiento de las leyes, está reservado a las autoridades del 
Kstado. 

7* ) Que, en tales condiciones, y comprobado como lo ha sido 
por la sentencia apelada de fs. 229, con carácter irrevísable, que 
ha mediado violencia física en los hechos que motivan el pro- 
ceso, la decisión recurrida a» es susceptible de modificarse con 
base en la invocación del art. 14 nuevo de la Constitución Na- 
cional. - - ' ■ 

8*) Que a la misma conclusión corresponde llegar respecto 
del delito de desobediencia en punto a la garantía del juez natu- 
ral, argumentado en el recurso. Porque la investigación de los 
hechos susceptibles de constituir delito compete es | deíficamente 
a los tribunales penales y porque la existencia de una jurisdic- 
ción laboral 110 excluye la represiva penal si, con motivo de un 
conflicto de trabajo, se denunciare la comisión de delitos que de- 
ban ser investigados directamente por ésta y eventualmente san- 
cionados. Pretender sustraer del conocimiento de la jurisdicción 
penal las causas que, por virtud de su com|>etcncia legal especi- 
fica les iiicumlie, en base a su relación con una situación laboral, 
implicaría crear una inmunidad, así fuese transitoria, que carece 
de toda fundamentación constitucional y legal. 

!F) Que el agravio constitucional fundado en la denegatoria 
de la prueba pericial, t»r consideraciones de hecho y derecho pro- 
cesal 110 tachadas de arbitrarias, debe ser desestimado atento, 
por de pronto, que no explican los apelantes en qué forma pudo 
influir dicha prueba en la resolución del caso (Fallos: 2»4: 161; 
250: 441 y otros). . 

Por ello, y lo concordantemente dictaminado por el Señor Pro- 
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curtidor (toñera I, so t-c»n t'¡ rttitu la -'iitencia apelada > ■ i i canuto fue* 
materia de ih'iii mi. 

PkOKO AllEUASTrBV, 



til VIliXU «.«'\/ \1.K/. \ Htwmí » ( nlíl'i.UA, H»\ Alíi¡K\TI\A 11 

ritnlU <-h»lfK> r., « \|;\|, 

/íi i / #>'<) / \ ; /■' [tlfttM \ i/t70: Itrifuitít»* /)r.i /( ,.... f utíjtmiff* »•> federpiifi. 

fpnletiriü • | it*". «•mi imnl.nti.-ntn i»n »4 ftirt, "J" •!«•[ «Wi-Wu l»y ll.lu l.U 
Cali fíen tln |Mtr l« v U'VJI . pniutinui ;il (MH|T]i<««lt«r .\ \m%ar » mr.¿n ite 
(tonta raritirenriles, aun i-intiido .'I nltiwru no lA<* hny« trabajado, w*tt«U*p "■ur»ti<«- 

lif- itr tii'clitt v >]•< ili rn li'i riinnirt. in-u-< <-|i|ililr. i| ( > r«- v : - 1 1» 1 1 rii |n ¡ttstftftvin 

Hxtnturtlinnrin, imti riinn4n i* i n votan* ■! .ni IT la ronstiturión Xafintint. 



Pn ] AMKX I'Kl, l*U<n "UJAl'OH O.KKRIU'L 

Suprotna i *o.rtc ¡ 

Kl cK'fpreiito :i li-ainn- ipie las parte*! atribuyen ;il art. '2° del de- 
creto-ley 14, KK! 44, ratificado por la ley 1'i.iLM. lia dado ln.ifnr a 
■■—ti- juicio cuya* instancias ordinarias culminaron con pl Sallo del 
Tribunal del Trabajo de Kut ra liín> obrante a IV. 4SS áo7. 

Dicho pronunciamiento, favorable a la intiT] ¡n*¡óii <pie la 
I iíi il «* autora efectúa de la norma en euostión, es traído ahora unte 
V. fe por la demandada mediante el recurso cxl raordiunrio de 
f>. 511, en abono ilú cuya procedencia intfóea aquélla las iruran- 
lía-i ron-I itnriiuiali"- de la pi opiednd y tic la igualdad, y la doc- 
trina de la « Sorte ¡unva de los efeelos liberatorios del pago en ma- 
teria laboral. 

Como dicha* cuestiones no han sido objeto de mayor desnrro- 
llo en la aludida apelación di' IV. 51 1, estimo conveniente, para un 
mejor análisis ■ i - - 1 agravio vinculado ron la garantía de l«s den- 
din- pal r¡ino!ii;ili>s exponer sintéticamente la tesis >o>teiilda por 
la reclínenle eon relación a oto panto, a través de] debate ele lü 
causa. 

Al respecto merece señalarse: I o } que aquélla admite la va- 
lid'-/, del decreto ley 14. HKl 44 t ley IJ.üJI > por razón de su origen* 

pues r noce <pic la determinación de la jomada de labor, su re- 

l libación, "y otros a.-pecto* de la vinculación laboral «¡ue hacen 
a la esencia del cimlralo de trabajo, constituyen materia propia 
de la legislación nacional" (v. f-, 4líU> ; *J 9 ) que, scpim lo ha nmni- 
fotado también la demandada, la garantía horaria o>Ué establece 
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aquel decreto os un beneficio quincenal pura el obrero que está 
liando a la empresa por trabajo actual (IV *■'•» vta.i y, ni con- 
Jruout-a "-i durante la zafra el obren» que tuneumcs 
un loura iralmjar (i<> hora* en la qaineena*', la entppa, P'¡ , \ vl1 .'- 
(m \ ,1,, tí, referida ^iriiutm, deberá pairaría a e>e obrero el indi- 
cado nihnero do horas aún cuando im lo haya empleado durante 
¡odas ellas (v. f>. 453 vtft., m <ht fhte y vta.); &) quo, asi inter- 
pelada, la minan leRal en cuestión lio es Objeto do raparos cons- 
titucionales por la parir recurrente, la que lia dejado exprosanien- 
,.. atable-ido que no tarha de inconstitucional el decido- 
l,v H 103 44, Bino la Ílíteltp*MeÍM que al mi-mn lia asilado el 
tribunal de la mmn, en cnanto exiiencte la garantía horaria inas 
allá do los quince días, umpliándoln a (10 horas per quincena ra 
,.| lapso ipio inedia entro la iniciación y la terminación do ta tarna 
<i /afra (v. ís. 4:>7 vta.. vía., 4olt y óll vía.). 

Kn las condiciones que resultan dr lo expuesto sí- advierte, 
míe*, olio .1 ¡iiíiavi.i al derecho do propiedad no deriva para la 
Uurro.it.- do la circunstancia de tener que ahunar lo que deno- 
mina » jornales falsos", esto es, jornales por trabajos no realiza- 
do* va q«é sriíún se ha visto, arepta eo.no eonstitueiona hílen- 
te válida la imposieióu por la ley del pago de un numero de horas 
mayor tino las efectivamente trabajadas durante nna quincena. 
La Violación a la referida plantía constitucional, entonces apa- 
rece eoiifi-urada para la recurrente por razón de verse ob ligada 
a abonar jai nales en concepto de garantía horaria mas alia, so- 
..ún afirma, 'Me lo previsto por el recordado decreto (ís. 4bU) : 
v porque osos ¡órnales eonstitnyen nna carga extraordinaria que 
lesiona nn derecho va incorporado a su patrimonio, pues aque- 
llos no fueron computados en los costos de los productos elabora- 
do- v va eomereiuli'/ados (ídem). 

Articulada en estos términos la cuestión, 00 me parece que 
ella pueda prosperar. 

Kn efecto, cabe ante todo poner de manifiesto que la atir- 
mución de que ta sentencia ha impuesto una condena que excedo 
la previsión legal, supone el planteamiento do un proh ema ajeno 
-t la instancia extraordinaria oonio es el relativo a la correcta 
mtelii-cueia de la norma de derecho común de que en rl caso se 
&j¿ En consecuencia aquella pretensión no brinda susten o al 
recurso, máxime no incluyendo este ultimo impugnación de a, la- 
trariodad contra la sentencia de fs. 488. 

Kn se-mudo lugar, referido el agravio, como aquí lo ha sido, 
al monto de la carga que dicho fallo impone al empleador, y a 
<a iueideiieia desfavorable en la economía de la empresa, creo 
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que era indispensable para la procedencia formal *le la apela- 
ción, y con mayor razón para su progreso sustancial, la efectiva 
dcniost ración de «pie la condena grava el patrimonio de la accio- 
nada en forma exorbitante o eoiifiscatoria. Km embargo, el re- 
curso no incluye esa demostración, ni lia sido din lograda en 
los autos según así lo hace constar uno de los fundados voto* 
(pie integran el pronunciamiento apelado; y la falta de prueba 
ilc aquel extremo aparece tanto más inexcusable, cuanto que el 
tribunal a ipio no hizo en el >-»h jutfivc sino refirmur la doctrina 
que, sobre el problema aqjüí debatido, sentara ya en análoga can- 
sa anterior seguida contra la misma demandada, 

A mérito de lo basta aquí expresado juzgo aplicable al caso 
lo resuelto por V, K. en Fallos: 24(1: ¡JO, en el sentido de que la 
alegación de «pie la retribución admitida por el tribunal de la 
causa absorbe las entradas del comercio del recurrente, no con- 
figura cuestión federal bastante para sustentar el recurso extra- 
ordinario; como también la doctrina de ese mismo precedente, y 
t!e Fallos: ISíí: 2:í4; 2a2: IñS y otros, en orden a ipie no demos- 
trada la irrazouahilidad de la obligación impuesta al empleador, 
rige el principio según el cual el cumplimiento de aquélla no se 
supedita al éxito de la empresa. 

Fu cuanto se refiere a la invocación por el recurrente de la 
garantía ríe la igualdad ante la ley, basta señalar ipu, según lo 
tiene declarado V. K., la inconstitueinnalidarl con fundamento en 
ella retpiiere para su procedencia la demostración, por parte de 
«piien la alegue, de la existencia de interés específico tiara objetar 
la discriminación legal (Fallos: 2")0: 410 y sus citas), requisito 
que falta cuando la desigualdad pretende, respecto de los de- 
rechos «le los empleados, por la empleadora demandada (Fa- 
llos: 1¡:í4: 1(i2}. 

Por último, y locante a la doctrina ríe ta Corte acerca de la 
fuerza liberatoria riel pago en materia laboral, la invoca el ape- 
lante con base en las simias <pjc algunos ríe \n> actores pereibie 
ron en concepto de indemnización por despido por falta de trn 
bajo, en ocasión de m separación definitiva del establecimiento 
demandado fv, t's. 4ÓS ¡ti f¡w y vta.). 

Kn consecuencia,, y toda vez que e| reclamo de esos actores*, 
contó bien lo señala la sentencia, reposa en una causa jurídica 
distinta, es decir, jornales cuídns hasta el momento de su des- 
vincula! ión de la empresa, pienso qué no se lia demostrado la 
existencia de un pago de haberes "referible y referid» a la ley 
(pie rige el punió", indispensable para la invocación útil de Ja 
aludida doctrina «le V. K. (eoitfr, "Oíani, .José Mario e./ Aunan 
1.C.A.K.CA. s despido", sentencia del 24 de junio «le IWtt). 



Por ello, y lo anteriormente expresado, concluyo que el ñ - 
curso oxtraorJinarto de fs. 51 1 es improcedente, y t|iio así eorro>- 
pondo lo declare V. E; Buenos Aires, l.'I de ittttr»Q de 1ÍW>4. 
líantnn ÍAisvmio. 
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Buenos Aires, l.'i de mayo de 1!H¡4. 

Vistos lus ñutos • "González. Btetlíglto y Mitón e Corporación 
Argentina de Productores ilo Carnes s.' cobro tic pesos garantía 
horaria". 

Y considerando: 

1^) Que el Tribunal comparte las conclusiones del el ¡et amen 
de fs. f>45 on el sentido de qne el recurso deducido a l's. 511 ha 
debido denegarse. 

2 9 ) Que entiende, en efecto, 0e la interpretación del de- 
ere to 14.10H/44 no da hipar a recurso extraordinario en razón 
del carácter común de esa norma. Y, con base en ella, la senten- 
cia en recurso no adolece de fundamento en ley. Lo resuelto un 
guarda, en consecuencia, relación directa con el nrt. 17 de la Cons- 
titución Nacional. 

Que, igualmente, se debe concluir o,» 1 ' la recurrente ca- 
rece de interés legítimo pura invocar, en las circunstancia* del 

4 9 ) Que, en lo referente al oleólo liberatorio del pago, i») 
recurso deducido a l's. f>1l no cumple los requisitos formales del 
art. 15 tic la ley 48 y la jurisprudencia ele esta Corte. Se limita, 
en efecto, a invocar el referido efecto liberatorio cuando "la< 
diferencias reclamadas por el empleado u obren» tienen luirá r 
pasado el término prudencial de cuatro meses". 

3*) Que, atentas las razones por las euales la referida juris- 
prudencia lia sido dése s timada en la causa y los recaudos qui- 
los precedentes de esta Corte establecen para la invocación útil 
de su jurisprudencia sobre la materia, el agravio del recurso re. 
Miltn genérico — KaJlf»<: '255: 211 y otros— A lo qne debe aña- 
dirse que el osenloCÜoty. 511 omite la enunciación de los hechos 
de la causa y de la ilación que guardan con las cuestiono* que 
se desean someter a Ja decisión de osta Corte. 

f» 9 ) Que, on talo/ condiciones, el recurso extraordinario de- 
dncido a l's. 51 1 debo desecharse. 

Por dio, y lo coneordautciiiento dictaminado por el Señor FfCh 
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curadur General, >e declara improcedente el recurro extraordi- 
nario deducido ei H. "jII. 

pKhltn AttKltASTL'RT — RllAHUO Colom- 
IIRKS — KsTEliAN htAZ — José F. 

BiüAir, 



s. [í. ].. INm sTlílAL v OíMKHiMAI. Tll'l.A" 

t'i'rtfur sin fmuhiy. 



K- i-omp<ttcut« ¡UüittcÍH iiin'i«>iml wi Lm peiutl ft'oikt'itiiii-n, y ni» lu erhiiiiial di* 
:n-tvii< i iún, -i i'iMi->t}iiicin- <le hi i iniríi int permiten s't^jHThar |m* !n>- 
cImjs s* iuvi*.-litíaii «-i hti^l itiiyan d iU*l¡l<> ilf ijt*i r;nnl¡n ¡i*n £t«o el (fe» emwi&l 
ilti ehi-qm^ -iii prnvfoii'tn tic í'i<ihIi>-. 

Dictamen- oKi, Procurador (Iknkral Scnsrm*To 

Supri-nm Corte ; 

Según se desprende de las manifestaciones efectuadas por 
los representantes de la firma en cayo nombre se ha formulado 
lu denuncia de fs. 12. aquélla, «pie imprimía habitualmente el 
boletín de un partido político por encardo de una persona presti- 
indilemeute autorizada, recibió en pago, al hacer entrega de dos 
ed ten mes de (Helio boletín, un cheque desprovisto de fondos. 

Kn mi opinión, el perjuicio sufrido por la- mencionada fir- 
ma no deriva de la entrega de los boletines, sino directamente de 
(a ejeeueión del trabajo que en definitiva quedó sin remunerar. 
Kilo admitido, parece que, en principio, debiera excluirse la po- 
sibilidad de que el \tt\$p con el cheque sin fondos configure una 
defraudación, pités tal hecho no sería determinante de la disposi- 
ción patrimonial constitutiva del daño. 

Estimo, por tanto, que procede dirimir esta contienda de- 
clarando la competencia del Sr. Juez Nacional en lo Penal Kconó- 
iníeO para entender en la causa, lineaos Aires, llide abril de 1!M>4, 
— $4itfíV(to //- Mftf({uttrdt, 

FALLO Di I.A i * iRTK SU'HKMA 

Buenos A i í es. 1"j de mayo de 1ÍKJ4. 
Autos y vistos; considerando: 

Que el Trilnmnl comparte las conclusiones del dictamen pre- 

de 
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la i neo sanción, rio permiten, &$m fmk, sospechar la exista 
rio del ile lito de defraudación, 

P.»r olio, v lo tfíetatwnado ]M»r él Sr. PrQM*ador «eneiai 
substituto, se declara que el Sr. Jiii-is Nacional en lo I enul Keo- 
néirtico ilebe «oeltmtUi Éc esta causa. Remítanselo los 

autos y hádase sal te r en la Ion tía de titilo a! Si-. Juez SSifletoMil 
en lo Criminal de Instrucción. 

Lris M usía Uum Binan-uto — Pomo 
AnKItASTtlíY — Rir.tHlK" Col.oM- 
IÍH Krt — KsTKitAS Imaz — José F. 



KirAHim A1.F1ÍKIMI (UílTTIM 

C'ffJÍOS rrtlír».". 

,.„ ¿ criminal (U- Éitstíttcdftíi H i» ...m^tnKr para mmwcr del fl*R*n iC 
¿¡UnHwulo « .U. lux «nwtnnriw .1,. I, tupín t.« |«« ^ ^ ,"■!■■' 

rlil ih'iiMsito ito i"-* itt'iwliu* ¡irlituni ios. 

Díotamkn mh Pmcvmim (¡KNntAi. NrnsTtn-io 

Suprema Corte: 

Kii mi opinión, la conducta del proeesado Ricardo Alfredo 
Ur\U\m enenadra prmm f(tek en el cielito de contrabando cuya 
rnu.isión le imputó el auto de fs. 71. Imw» modU.endo por el ce 
U 75 v siguientes. Ta) vez el único móvil de su ueeion, eonio 1" 
ra'tiendr este úllimo auto, fuera el de defraudar a sus principá- 
is mediante la falsedad del depósito del importe de loa d*t& 
Hhw aduaneros, pero eo,no consecuencia directa de du-lia taludad 
tuvo ln-ar la introdueeióu al [.ais de eiertos otéelos en violación 
de las rxi-encias impositivas. Aparecen así reunidos, de ser ner- 
um lus l.eelios üw se atribuyen al procesado, los io,|uis.los para 
n-po.^alalizar a óste ww «Hlor medíate del dehfo de COI! ni- 
, )in !do. ya ,„»■. pur lo menos, linbría indueulo en error a U* . e. - 
MéMÚm de Aduana, determinándolos a presentar el do. i m< n- 
io a las autoridades, con la cons^umnte int.odu-iou fto¡*& 
la mercadería. Ka este aspecto <intt.ni lamían habría actuado 
( . 0n ftdfe i»l »<> uí»»nu' que la eoiiseencnc.a iiceesana de su pn<- 
tU soda la defraudación al Fisco, « través de la presentación 
del i ijsI ruínenlo por ól falsificado. 
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A<jní m ¿fotuta m p""<' tío manifiesto l¡i diferencia mitre mé- 

PÜ p dútói puerto íjUO ¡mu aceptando, como lo hace i-l indicio- 
nado mil M ele ta. 77» y sietes, ijimj g] móvil del |»r«»c*i>s«i{r> nu hu- 
biera sido olio t|ii<» el ili' incautarse del dinero (pie se Ir enhu- 
irarn para efectuar el depósito, su dolo abarcaría, en cambio, 
tanto la defraudación emito el ronl rabando. Iv- pacífica y trrtili- 
eíüiinluieute aceptado por la doctrina, cu efecto, ipie el autor (/«ie- 
n no >ólo ( *1 resultado t|Uf; 1/1 -sm. sinn también totln aquello 
si» r< j>ri'si'uta como necesaria consecuencia de SU acción. 

Hcnso* piles, ipie un cab<> descartar la existencia del delito 
di- contrabando, <*1 cual debe, por tanto. ser materia del proceso, 
mim teniendo eu cuenta las constancias nue se ponen de ma- 
ní l'ii-to a t's, * i 1 vía. CdlílO corolario de ello, dado qú« entre el 
mencionado dclilu y la presunta defraudación y falsificación de 
documento media una vinculación iftic, a mi .juicio, excede los 
límites de la mera conexidad (doctrina de Fallos: *J*JS: 1 77 ; 
ó;C>: *j:üh US, y semencia del 11 de febrero de ÍÍWS, bu re: 4 ' M osa 
Fernandez NeUon J. s estupro, Kxp. C. b72, U XIV) el eoimci- 
mientn de ambas in fracciones corresponde a la justicia federal, 
;i cuya competencia perleueee el delito de contrabando íart. 7° 
del decreto-ley tilitM (i;!). 

Fn tal sentido procede, a mi parecer, dirimir esta contienda. 
I ¡ueims Aires. 17 .le febrero de Il»ti4. Ettmmln II. MhtyimfiM 

i- mam m \..\ caum mmmu 

Huenos Aires, lá de mayo de 1U(¡4. 
Autos y visto-; considerando: 

Que la> constancias de la causa no permiten descartar Ja 
posibilidad de ipie se liaya cometido el delito de contrabando, cu- 
yo eiiuocimíento, así como el de los demás hechos investigados en 
• I sumario, correspnnde a la justicia federal. 

t l or ello, y las conclusiones concordantes del dictamen del 
Sr. Procurador Ucueral substituto, se declara ipie el Sr. Juez 
Xaeioiial en lo Criminal y Correccional Federal es el competen 
te pata seguir conociendo tic esta causa. Remítansele los autos 
y bájase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Xaeioiial en lo 
Criminal de Instrucción. 

Ij is Manía Hofki Hoookiio l*KllítO 

AuKiiAsri'itv — Ricardo Colotu- 
itiiKs — Kstkiian Imaz — José F. 



.'"1 



HiKüo OlíTtÜ 

tavrmpfmilf ¿< 1¡> itlstiiía nnrimiiil «-n 1" ♦•rimín»! ib- m-tnii'i-iói) dividí»- •■ 
itnit ¡tublicjifiim |M'i , inflt?>Iii'ii. n*nli/ad¡i "'n h l-Yd*-™!. \ ijiii- mniu-iii' 

mitirius Mihn- .-umrtriiw » tiíii m;i li — <*n iiiu- I»- tíHiiiui* s<>n nn-imi* 1 », miiMi- 
tUJfC <■ ji» rtrííttti Etici, -m iMTjimin •!«■ <[iir «-I •Ittfí' Mi-iuin - d» Juiiíh. 
IWÍIH'UI Hni-nos Aire-, iMiin/-fi <]<- hi- piisili)^ iul i¡iri-iimi'- i[ii" c-t pn- 
Miin^tÜii púfldii símii tirnr ¡ti un. d«« l¡< l«*> |n, '»i "" |s,i '- 

DltTAMKN UKI. I*HíMTK.\|ii«I ( ¡KXKItAL KrHSnM'l'i 

Suprema Curtí- : 

IV los hechos a los cuales sí' infiere hi presentí 1 causa, sólo 
la publicación que corre n fs. 1 ha sido realizada en esta ciudad, 
pero publicaciones tíé esa PítcMb no son incriminadas como cnns- 
titutivas de delito de acción pública por motril un ley nacional, ni 
[o contrario se sostiene cu autos. 

Kn consecuencia, la cuestión a resolver es si las piescrip 
eiones de la ley 48ÍÍ4 de la Provincia de Buenos Aires son apli- 
cables al caso, pero ello, como es natural, sólo puede ser deci- 
dido por los tribunales de dicho estado. 

La contienda debe pues ser dirimida, en mi opinión, decla- 
rando competente para entender cu la cansa al señor Juez de 
Menores de Junín. Buenos Aires, de marzo de 1ÍM>4, — F 



FALLO DE LA CORTE Sl'I'RBMA 

Rueños Aires, 15 de mayo de lí*fi4. 
Autos y vistos; considerando: 

<¿uc no se cuestiona en estos autos que la publicación de 
tV. \ so ha realizado en la Capital Federal. Ks, cu consecuencia, 
el 8r. Jnez de Instrucción de esta Ciudad ct que debe decidir, 
dictando la resolución qüe corresponda, si el hecho consistente en 
haber efectuado tal publicación constituye o no delito. Ello, sin 
perjuicio de que los s neo sos ocurridos en jurisdicción provincial, 
en caso de importar infracción a normas légales, sean investiga- 
dos y juzgados por el Juez de Juuín. 

Por ello, habiendo 'dictaminado el Si\ Procurador ÍJeneral 
substituto, se decide que la cansa del te volver ai Sr. Juez Nacio- 
nal en lo Criminal de Instrucción a los fines de lo expresado cu 
los considerandos. Remítansele los autos y hádase saber en la 
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forma «I'' • — t i 1 1 * a! Sr. Juez del Tribijnál tte Memm-s il¡ Junio, 
Provinrkv de Huenos Aire». 

LülS MaHÍa Bol 1 I BmooKüu — PEIUIO 
AiiKit.vsrt'UV — lili ATMMJ Cot.OM- 

liUKS KsTKÜAN iMAZ — JosK F. 

BlPAt*. 



MAKlA Y&m&A CALVO m BítíNE r. I'AHI-H n IMWXUU 

■ 

//Jél r/f.SO A'.\/7MO/,*/í/A.I/í/0; ftrtfttbitw i*r»t,t»s. inrsf¡*>u,* u<> frtl>°rtth". 

Li séptehétn »^■"•■ tPíiMido eii entinta **l p«inuiicinnii<*ivto ria tu Cuite fffc 
¡.[■■■iii.-i, i|ttp flivjó >Ín «•! ••<•!•• Lii íltfi-jún niitrrinr, por mullir t0litn [vU-tviH-ui sil 
rtiiteM^ttite eontMittctom <U'l miímim trilnimi! invm-:iiln npnrtiiiiniiivntc i«or 
l:t ntrrfe, tv-m-lw ln i'ucsti&i ¿ÍSí*H»|Mi»itó «m |tmwdeiite, nunm-nn- 

imiii itiri<i»rml i» wífl, p» Í!tóii¿cií!rti61c ílf l^i I-"'!'" ^' fii'liüninc-liiil. 

Un i'ViiífiM'iji »M ftüto dé ln Po*tc se etfiimlé vnn ln exprnaífa <t*- l¡<s riiwno 

|...r l;i"t(tlf ¡ii ih'i-i-i'Mi iwn-ntiiiii-c t*<m la ¡iiv..«- ( jiÍsi (ífl-r !:i f>:irti'. 

/ RUO i:xritM>lf!H.\.\fifit; Req^Mim fir»fitim Cnedimten w> fwtemlm 

arWfttrtH*. I'rhuipi*'* *trwtuU-g. 

1*1 wbIi-im-íh >nfi.-i*'iiii-iiiMití- tud.l.ulii, iii«l<n»ieri sea stt **ie*t nm\ 

. Mls^titáU* íte lü tiu-lm de nrbitninnlsKl. 

Suprema Gttifóí s 

Éfi fallí) tli' fs. 1*4 | »i'iiic-i ]ieil omito, a ijíual uno el do fs. <>:>, 
fjue V. K. dejara sin eioet< )t toda referencia al attteécdoiite ron- 
Ira rio del iwísind tribunal. 

Kn eonsornonoiu no se Im dado dtiiilplJíttiottto a lo resuelto a 
fs. por 3a forte y ello con figura cuestión federal bástanle. 

Corresponde, púffis, liaeer lugar a la presentí' oue.ju. finónos 
Ain*-. Í3 cTé marzo dé 1M4. 

fam.0 

Buenos Aires, 15 de mayo de 1964. 

Vístoa l«'S autos: "lieeurso de lioelio detlueulo por la aetoríi 
en la rniwi Uimie, Alaría Teresa ("alvo de e / liinnldi, Pacífieo", 
paia deeidir S0¿ro su proeedetieia. 



IW. .IT-sTH I A ttt: LA NACIÓN 

Y considerando: 

t p ) Que la jurisprudencia con arreglo a la cual se dictó la 
sentencia de osla Corte dfi fe. SS* qué prescribe la omisión de 
toda rete re n cía a nn antecedente contradictora) del mismo Tn- 
luinal, recaído en causa análoga següffifl contra ana ele las partes 
en el juicio e invocado por ella, no lia sido desconocida ¡por la 
sentencia ahora apelada de fs. Según lo expresado en chelín 
resolución, el organismo apelado se lia hecho éaifgó de la senten- 
cia a-regada en copia a fs. t¡1/4tt, aunque decide discrepando con 
ella v de conformidad cén la doctrina de otros precedentes pe 



2*) Que esti» hasta para desechar Ja impugnación de arbi- 
trariedad, en lo atinente al punto, porque la exigencia de la sen- 
tencia de fs. HS se cumple con la expresión de las razones pol- 
las cuales la nueva decisión no condice con la invocada por el 
recurrente — confr. causa "A raigo Kohertn y otros e/ \\ ilsou 
v (la S A.I.C.", seutcncjii del 3 de abril de 1!H¡4— . Blto asi por- 
que ni la sentencia do IV. S8 ni la doctrina que la tunda requieren 
identidad tic solución entre la causa invocada y las posteriores 
que deben dictarse con conocimiento de aquélla. 

;í 9 ) Qne tampoco estima el Tribunal que la interpretación 
practicada eu la causa, de las disposiciones de la ley i:i.24o* y el 
Código Civil, pertinentes para su solución, exceda de lo que es 
propio, en el caso, de las funciones del organismo apelado. 

^) Que cualquiera sea el acierto o el error del pronuncia- 
miento está, eu consecuencia, suficientemente fundado y no es 
susceptible de descalificación corno acto judicial —Fallos: 2oo: 

102 y 211 y otros—. 

ü 9 ) Que, en tales condiciones, el recurso extraordinario de- 
ducido a fs. !W de los autos princi pales ha sido bien denegado 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
ue desestima la presente queja. 

Abkiiasti hv — R r audo Coi.om- 

BRE*S — ESTEUAX lMAZ — JOSÉ F. 
BlDAU. 
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l!A\lu\ UiMjl K HKRKFJíA v. S. A. IXÜtSTIílAS l*ETRtiQ(' tSffiiAS 

A Ut i KNTIN AS KulM'UíS 

l„ eu&sti&i df d.rm-li.. eonMui íja ivi;.tviilr ti -i «1 inuplpiuíer été m á*» 

iveli". n sttsjHMiili'f dfjM-HtUpttli* i irtw* il»m- <■! i-i miiimul » «in«' 

i ííllimu m* liwlttl somtftinn l 1 1. 



ASu, lAi lMS AlüíFA TINA 1.1 t'UMI'AÑl AS W 1¡ 
HbJTitsn />/■; i i/r.l/fi. 

l'm-.-i.i f|iir mi el unten tt;:ii..»,il U" iai>U'U :<n'if iU-il:it;H¡v:i- ni.' iiiccns- 

tttucionnKdaJí i»W~ musí» tío iiiwili-n n-m-r ea.nif ííni*«i emltMiidh l¡i ¡«ilñ 
.iri'l;n:ifiúii dC l* ÍIH>£¡«H'ÍH jnrídu-u il- )¡i- iiurnm» fecali* v frduiiirtitansii'. 
Kl imntípin e* iqiíÍMÍtjfe :i iil* ilfrtuiu.hu el*- :im|i:¡ru .«yn ^t}lj!fli^W»Meitto «O 
¡litera hi- iii-iiiiitunM'* NÍL"'iil<'> v 'i'ii' ti" ^ni vlíi jijitii |i:nii t¡i dnliirttcitin 
de iri.-nii»iítii.-¡.iii¡iU.lnd ra .4 finibib de Im Caliliífildísi imniintiviis guicrnks. 

■ -i-aln I "ti y n-nmu.-rariitiio-. 



1 ht'TA MKN" OKI. Piau'riIAlHiH i i KN KIIAL 

Suprema Corte* ; 

La decisión do iple los ¡If'tns admillisl Hit ¡VOS itUpUjílludos 011 

«■■ítn causa no pueden considerarse ostensible y manifiestamente 
arbitrarios. Im subí fundada po* el a pe en razones de bocho y 
iitui'bji ajenas a íti iuvisctíecíotl extraordinaria de la Corte. Y la 
opinión de diobo tribuna! relativa a la necesidad de im más am- 
plio debate sobre los puntos controvertidos, so sustenta en la con- 
clusión (Je f|in' en d cuso se trata do cuestiones beelio y de dere- 
cho opinables, lo cual también os irrevisihle por V. K. oa la ins- 
t anota clol nrt. 14 tb' la Iry 4S en razón de ««e las normas jurñli- 
eas tjüé rig©ii aburilas caos t ion os stav <b' naturaleza común. 

Pienso, por ello, ipie las disposiciones (-(nistitiu-ioiialos inyo- 
oadas en el reeiliPSO extraordinario de fs. llíi no guardan relación 
direrta ('<*n lo resuelto neerca tic la improeedeuein de la vía de am- 
paro, v, en eonsocuencia, estimo .pie a'piolla apelación lia siito mal 
otorgada, por el auto de t*s. 124, Buenos Aires, 20 de marzo de 1964. 
— Ramón Lmcaw. 



„ • 
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VALU) 1>K LA ruiíTK SlTHKMA 

lino nos Aires, 1S de mayo ele 1ÍÍC4. 

Vistos los autos: "Asociación Argentina de Compañías do 
Seguros y ot ros s recurso <lo amparo". 

Y considerando: 

l°í (¿ue a las rMÚtrn (latías en el precedente dictamen 
IV. i4 ( ;l_ ,, lu . t -l Trilmnal comparte, corresponde añadir (juc es 
iurispnulenein de esta Cotte cine no existiendo, en el orden nacio- 
nal, acciones declarativas de ineon si "nacionalidad, tales causa» no 
pueden tener como único contenido la sola declaración de la m- 
i.íicacia ¡urídica de normas le-ales o reglamentarias. También re- 
Milla de' los precedentes M ue el argumento vale para las acciones 
de amparo. Kilo poique el establecimiento de tales procedimientos 
no altera las instituciones vi-entes y no son la vía conducente pa- 
ra ta decía ración de inumstitucionalidad en el ámbito de las ta- 
■ nltades normativas generales —Fallos: 2501 :!S<í y sns citas—. 

2<") (¿ue la naturaleza normativa de las resoluciones por las 
diales se estaU cen, con carácter general, escalafón y remune- 
raciones, lia sido también admitida por la jurisprudencia de esta 
f»M*te — Fallos: 244: ¡WK» y sus citas; doctrina de 1- allos ; 24o : 6?$g 

2;"i"): !!>"> y otros—. . 

;í p ) (¿ue. en tales condiciones, la sentencia recurrida m ís. JA» 

di'be ser continuada. ^ 
l\.r ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
si- confirma la sentencia anclada de t's. H)S. 

Ahwtóhi-lo D. An.'voz de Lamauiuo — 

KlCAKDO COLOSIIIRKS — EsTEBAIÍ 
llIAJS — -JOSK F. IilDAf. 



YHTnIMA COSIA ( Ul.uMííC i-r, ASPIlíílZ «íll. v Utüa v. MAlílA 

lili 1 1 ¡i S i ) K V Tii.WItlHSMti": l{>q»i<ilos ¡' ™ pío*. ( ' mmOWs "» ''f'' 1 ''- 
I >,!.;■}., * h» ,,',u itr Iffroh» tU- pMH^ito 'tmlW, t"t**¿* W&h. 

lihiyr ,.,„..IÍm,i foilWl w tnri.r rl otm-a -ni., .1.-1 m-ni-» -xlnionli- 

mirin (■'»>, 



su 



FALLOS I>t: LA CORTE SICHKMA 



30ROF. HAVl. i« t.\ ITKSTA v. OHKAS SAMTAlilAS i* i v NAClnN 

ÍHh'rpreinviáu de noratas torales de ¡>rm edimii ut»*. IttMe i»ft(auria <i rrrwrmn. 

\*t i'tinri'l'TIH'llt" ¡* 1¡l tjr-lTi-liHl i!c l;l -l'^IMltla ill-tlllH'iil i'lillstltBj'C, i'ittHO |T¡II- 
r¡\*\v, niíitiTiri nj«H« ¡t lid *i*ekití«ín llt-l ¡ni. I I ili> La Iry 4*¡í'l. 



s. a, FKifiORiPlcro anulo 

KRri-KSn KXTtUnfílHA'Mtffli Iteqitmtox ,.r»p¡..<. Cne>h.í» f id, ral. fitc*m< 
ur* fedérale* *¡*n¡dré. tttltf^n^dfb'm ib- tm te/tra fedérale*. Ley** f'>b rules de m- 
rñi ter procesa}. 

tú» etmim?* «¡«too i^wwai, aún rectas j>ot k»>v» ft»d?paiba?« no «lim 

:i rprttr xtmordiimrio, <n tonto 1 • > rmtii'lúi no imfwftíe aiímvin i-ou-imut.i- 

ti;il i» i |ir 't i Ml^lillll-íollfs h¡i-1«-a- <lt- 1;| N;i fililí. Eí¡ ilnjinK-^li-Ill» 1 lil 

a lalación dí'iln<-i(l;i muirá J¡i rísnliniiín ijtie mtliúti 1 I» latonería invin-aib 
por -'1 ri-pm-i-nt ntUr ár l¡i ¡irturn miU> .-1 Trilnirml FU.-al ¡*¡í (a Sin-U"», n |'*- 
-¡ir di* im n-\ ir la- riuitlif iimt'? exigida* |K<r rl iot. 1JS » I ■* la Iry HJwM'i 
t. ii HNiM. i-n rfl//m «ta* 1i-ihi<r >idn ratii tiailn i*t mítitdaUi (jww el l>ii't'i'1««ri<i ')<• 
aijin'ltti. 

I>|i TAMKN IlKl, pKin'i nM'iHt &ESEKAL 

Suprema Corte ; 

La sentencia apelada decido la validez de la ré^i*c®eiitaeioíi 
del apoderado do la actorn, con motivo del recurso deducido VÁt* 
auto el Tribunal Fiscal do la Nación, en razón de la posterior rati- 
ficación de atpiclla. 

Kn tales condiciones, el remiso extraordinario intentado, 
anni|ne fundado en la interpretación do los nrts. 127 y 128 de la 
ley 11.n's:¡ (t. o. en 1!><¡P), no es procedente, por tratarse lo resuel- 
to de nna cuestión moramente procesal y de hecho de la causa y 
no mediar, tampoco, interés institucional suficiente u,ue justifi- 
que ia intervención do esa Corte (Fallos: 248: 503| 2Ó/S: (if), siis 
citas v otros). 

Por ello* opino, qttfi corresponde así declnrni -Jo. Buenos Aire-, 
20 de marzo cíe líííí-t. — Rtiuión Lascan o. 

FALUi i !>K la ii>HTK SlTIÍKMA 

Tíllenos Aires, 20 do mayo de 1ÍM¡4. 

\Tisto> tu- autos: "Suciedad Anónima Frigorífico Anglo s 
apelación I impuesto ventas)*'. 

iij is éc moto. Paito®: ¿":S : -¿$7. 
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Considerando: 

Que la Cámara Tf$m\ de estfl i-'npital lux admitido la perso- 
nería invocada ¡por el representante de la adora, a posar de no 
revestir las condiciones exigidas por el urt. V2X de la ley 11,68;' 
(T. O. 1000), en razón de Iialioi* rat i t irado el Directorio de aqué- 
lla el escrito «pie presentara ese represión tan te, aplicando así el 
arl. 1 !>:U* del Código Civil, que acuerda efecto retroactivo a la ra- 
tificación del manila t o. 

(¿ue contra esa decisión interpuso la representación fiscal re- 
curso extraordinario, que funda en el distinto alcance <pé atri- 
Imye al referido art. 128. Pero esta Corto tiene reiteradamente 
decidido rpie las cuestiones de orden procesal, aún regulas por le- 
yes federales, no dan lugar a dicho recurso, en tanto lo resuelto 
no importe agravio constitucional o comprometa instituciones bá- 
sicas de la Nación, que la referida apelación está destinada a tute- 
lar — Fallos: '248: f><r,l; 405 y sus citas — . Siendo ésa la situa- 
ción de autos y no existiendo agravio de la especie aludida, corres- 

1 Porollo, y lo dictaminado por el Señor Procurador (¡ene ral, se 
declara improcedente el recurso deducido ¡* f* &k 

Pkmu. Aheuastubv — K ir Aimo Colom- 
iihks — Este ha x Imax — .losé F. 
Uro ai:. 



.MAX CAIil.os I' A lili A 
fttfCCft&Q f;\T/í.1f>/.'/J/A Alfid: RtqttmtO* ¡tfopim VupsUmm i>» ftfhruUn. 

¡•'.•rtnsh'iH tí>< hi* fm-ntiiiWf tl< ¡miro. Vuritff. 

YA |irt»nnrirt»m¡i'iit<i por el í|1H' dn-lurn, cotí FUUdíimelltó di- lix-che, i t \\n 
til iivuihi #1 ruiivorüriri in> iii.li-pen-.able para la siiM-triu-ia tltf ?lis pudres 
re, por |inti"*i|'i |1 ' irrt'visihlc pij ífl ín-lamai exi m««rri¡ nm ia l 1 1. 

zEltVlCHi MIl.ltMi. 

Si Ijh-ii es i*icTli> íjiu* la juri-pvihieii, ia «Ir- la Curte Suprema lia r-tiible<*idn 
i¡in< la ¡ní.-r¡ire1aiVni de l:i> eail-alt> de i'Xt'i'pcíi'iri delini atender ¡il Iiiinta- 
tiifht'i ntte litó anima, para *>1 on-o, la stilva'jriHml.i ( fc ln iKisteiieia mínima re- 
rmeridri para la >iili>i^l<'lfcr¡n O lniTH|iiil¡d:id del limrar del ehidadatto llauiíidn 
ni gprvicií», tal primipio, sin embargo, no pinole nuiorizar la jtrot'wleiu'in del 
rwUfSO cxlnnmliriario, sino emitido ap¡uw,i*n rinrtouenle rli* !«■* ftiUns cpie l:i 
siituriúll íiii<iplaila. ri-s j>i-it<> ■ !■ ■ 1"., lseelm* ea-n, rei-onner 1'iuulniin ntn en 
un imíIitíh 1-unlriirio al eNpre-adn. MI h rxisvA* Iraní. 



(i) 2it ile muy.,. Falles: :.Vm: 47: 257 : 1M. 



ItH I.A I itKTi: SI'I'KKMA 



S. |{. U I KLKA.MKliH AN - EE*PÍpIO \ lf,A <H>N7.ALKZ 

U Kt '( flSSfcP /■. \ FU AUtihlSAHItt: i{, q ínsito* i m n n * f jpap fa " ■ 

N*u pnifi-ilf vi m'ursn «•xtrauriliiinrin ron t ra la seiiti'netu tU< ta Cátiiam Xu 
úinnal «Id TrnbHjn i|iit« i'imvit'i-tf titui multo t-ti ¡irn^iti, >i <>l rPcufroiíte (WiHjí 
r'Mii|>:irtM'iT ii In :iiiilii<nríu provista ni ¡>i urt. ■'!'■' tl«> l:i Inj 11570, un planteó, 
upurliiiiíiitiiiiti' i-uiMion 1'i'dYnil n.'spfrUt t\v la peí tiiininn dé ,-it ronde tía* 
pjúli iH-r-iitui!. )-"iim npi'r-rnl ¡mtr ilc 1;i .-•m-íi>i];|i1 uih .nim ¡t. y la rmiverMÚn 
tic In iimtiu ¡im-ti» m- tijiwtn, t*it runnU* al MÍinpulo, n !■> tiisimestq en t»i» 
««fe. 10 .Ir h l.-v 11/.7<i > 21 «!-■[ (Y.rliiru IVmtl. 



l>lrl\MKN PHOrriíAUOIJ tlKNKUAI. 

Suprema forte; 

Xo obstante haber hM<5 tlebkittinenle notificado de lo dispues- 
to a fs. 7 vtii. de estos autos (v*. diligencia do fs. S vtu.), el ape- 
lante omitió emnpareeer a la audiencia allí lijada a los efectos 
del art. "A* de In ley 11.570 y, de este modo, su primera interven- 
ción en In causa recién t uve» layar una vez dictada la resolución 
condenatoria dt> fs. 1(1 II, oportunidad en la cual, caite señalarlo, 
aquél no dejó planteada cuestión a] tetina de naturaleza federal 
(v. fs. U>. 

A ello debe a^rejvnrse «pie las defensas que posteriormente 
arlieuló n fs. \H y sitúenles, incluidas en ellas las de carácter 
constitucional que ahora reproduce ante V. EL, no fueron tratadas 
por c| a quo en la resolución de fs. 21 ett razón de considerar dicho 
tribunal, con base en el art. ti" de la ley ll.oTO, extemporánea la 
aludida presentación. Kse pronunciamiento, en consecuencia, ver- 
sa snhre materia procesal ajena a la instancia extraordinaria, y es 
por lo demás insuseeptihle de la tncha de arlutrai iedad. 

Finalmente, y cu lo que titea a la resolución de fs. l l 5, basta 
señalar que la misma no causa gravamen al recurrente, 

Por todo ello, y lo resuello en Fallos: 1S4: ó.'!7, pienso que el 
remedio federal de fs. 2Ü es improcedente y ha sido mal otorgado 
por el auto de IV. :¡:¡. ünenos Ai í es, 7 de noviembre de ÍM$. — 
llamón LtiticaM, 

1'ai.i.u m la cmm: ^«y 

lineóos Aires, lili t |e mayo di' l*Hi4. 

Vistos lo> auldí?; "I'cienmerican K.K.L. Vila González, Kl- 
pidio s infracción .". 



W .ICSTICIA l>E I.A NACIÓN 

Y considerando : 

\ q \ (¿uc, como lo señala el dictamen premíente ilcl Señor Pro- 
curador General, la resolución condenatoria en forma personal de 
l's. ¿0 halla firme en cnanto respecto de la misma m m ha 
interpuesto recurso concreto alguno y tampoco el extraordinario. 

"i 9 ) (Juc, en tales condiciones, los agravio* exp resudo s a t's. 1K 
en cuanto a la impertinencia de la condenación personal del recu- 
rrente, son tardíos, ya que tampoco se propuso durante el curso 
del trámite, cuestión federal alguna al respecto — Knllos: 184: 
:>;í" ; 255 : 2HÍ y otros—. 

:i 9 ) Que por lo que liace a la conversión de la multa pin eticada 
a t's. 21, lo lia sido con hnse en lo dispuesto en .los nrts. 10 de la 
ley 11,570 y 2\ del Códiiro renal, sc^ún el cómputo que autoriza 
el art. 24 del mí smo. 

4 9 ) Qttfej en tales condiciones, el recurso deducido a l's. 2í» no 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario deducido a t's. 2Í». 

PKUItt) AllKlíASTI HV — RlCAKUO CoLOM- 

JilIKS — KsTKUAX IMAZ JOSÉ F. 

BlDAU. 



,11' A N Y ANTON Id Al.LKUA v. AU'KIMMJ HASSÜ 
HMCVÜSO hSTH.lOltnLS.Mf /O: Hiu¡ui#i1"* t>v< t l»"- i - ' tt#ét¡mr* >"> /«frni/.-*, 

l¿n atim-nti' n lii esistrnriii y ntcíiTV< c ti«'l tU'lwh» «le rPU'Hpiófl ucoriJmlu 
por las li-yo* i-orr - i-s WS¡tórttÓI1 «ji*»» la jlirisdinión extraordinarin ilo 



llUH) Me. CAHliO \ D'iiia \. InSK l'I.UKZ v Un... \ tinto 

liht t líSfi h'S TfíAtUtlUXAKW: U><i>thitns ¡mtfiim, Pmí&*fm »í" ft'tl<-rnU*. 
tuterttp^lacithi ilf tiormn* ¡i uélmt cntttutuéfa 

l.u atiiii'iilf ¡t |:i ppyítttenfíii jttv la nplíeiii'inii «Ir la liwía lii lRip#át^i*íñ 
pri *-k« ^lióii flp tuvliii y -le tierpclm minún irmísaliU'. mim principio, por vía 
.¡■•I m-ui'sn extriuirdiuiirm. 

itta'ftttAf r/viihUK 

tm ñaÉtñm ñi 1 :* ®Í>M$ <oii IlJJ^ifó rt cual lii apl¡L-¡i<-t<íi) t \v una ley clU- 
ifi.ln i'tni iilti-rinriiluil a la i.lari.'.u i-oiitrm-tiinl mire las parto piiede «lar fáfftr 



2flQ PVI.I.OS »K LA COHTt: siTUI-MÁ 

a t'UOítiün canstitueioniil, no nhsln a nm* l¡i> U'\r- t\»t- svsm pri'viüs a la con- 
ir¡Híniúii i-niuln'uiju-n. ilurantf -'i * ¡uniría. t;i voluntad til? In- partea- 

. t n ti B.v /'-iv/ /•: v I v i - A r . i /, /■; > , 

Lk 1c>i-* ¡uilrrt'uv- il la Mihím» «iiitructiliil qitv nlitorfenn il mi/iiMc inm- 

n^Mcdol ¡ii^i-ifi tti*] ¿irn'iifl:iinii'iit<i. rm -fHi iiiipi:i:tiahlp* WÍÍi I lamonl-i ¡Mt 

.1 ai't. 17 llf Li ClUlctiiltí'!»*!! N:it'it.|i¡il. 

Iji rt'-n'v.i pr;n-tivffltla mi ocasión iU*l pagn ¡iriv» a éste pírctu liberatorio, 

i/.'/. /'A I i///: v /os /íí f ; M, !'..<. 

ÍVr ni» -»-r \ iuj;iu>i-i;i di* Iji üiirarMía >\r la [>ri>(>ietÍo4, forfwpoitda confir- 
mar l:i nwolurián df ta Bámáíú IVntral l'nritnnii qáe, mfí nimia mentó eu 
li*yea ¿tltoflotró * Ifl ivhirtiai iimlrmliial, jnitorfcn p| rcüjii-lf preeid 

ilT'll IldíHllil'IllH. 

Dli'TAMKS OKI. PlHH'l-HAUOIt (.¡EX KIÍAl. 

Supi * iiui Curtí' : 

Pretende el apelante (pie cu virtud del contrato do arrenda- 
miento eelefcpáílo con la contraparte adquirió c incorporó dofiniti- 
vamcnte u su patrimonio el derecho do no abonar, durante ol tiem- 
po do la locaci.m parlada, otro precio que ol enntrnctmilmento Con- 
venido. 

No comparto esto cri torio. La loy I3.24f¡, vigente al tiempo de 
filmarse ol referido convenio, especificaba claramente la pertinen- 
cia de revisar los precios contractnalos cuando so dioran las con- 
diciones on olla provistas. Ka consecuencia, celebrado el contrato 
bajo ese régimen >in observación al mismo por ninguna do las 
jiii r\f* n lo que cal» 1 concluir os que ol riorecbo adquirido por los 
celebrante- es, precisamente, el do redamar y obtener la modifi- 
¿ación del precio cuando se dan los supuestos ipie, para ello, con- 
templa la ley bajo la i-nal se celebró el contrato, 

Tampoco es atendible el agravio quo se apoya en que él 
ile <itie inrorma el recibo glosario a t's. ¡1S tía producido efecto libe- 
ratorio por el arrendamiento del semestre a que so refiero. En ta 
pinte ti nal rio dicho documento so deja ¡i salvo ol derecho por el 
** amueu t" que se fije conformo ley*' lo que es suficiente para que 
pj pagP íip stl considero consentido ni, por lo tanto, extiníivo de 
la obligación con fundamento constitucional. 

Por último estimo t|ue el a quo, al tomar en consideración, en 
|a medida en que lo hace, el informo de fs. 11, no incurre en arbi- 
trariedad en los términos de la doctrina de V. K. 
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consecuencia, y ni mí rito a lo que dejo expuesto, pienso 
míe las pretensiones del apelante no pueden prosperar. Buenos 
Mrm, 2M de noviembre de líKÜÍ. — Hamún to<w>. 

Buenos Aires. '2'2 de mayo de 1ÍM>4. 

Vistos los autos: "Me Car ff o t Huso yotrn c José Pérez 
v lino, y otro s reajuste de arrendamiento", 

Y considerando : 

1*) Que, con arregla a la jurisprudencia de esta Corle, jo ati- 
nente a la pertinencia para un caso concreto de la tnona de la im- 
previsión es cuestión de hecho y de derecho común, .nsuscept.blc, 
como principio, de recurso extraordinario -doetnna de ra- 

líos - °'17 ■ 187 

" m Que es también doctrina de esta Corte que la alteración 
h-aíde los términos de los contratos puede dar hipar a cuestión 
constitucional -Fallos: 178: 431; 183: 110 y sus cites-. Pero 
no lo es menos que esa doctrina contempla el supuesto de lejes 
Hostrriores a la convención del caso y no impide que las que sean 
previas a ta contratación condicionen la voluntad de las partes en 
orden a sus oblaciones, durante la videncia ^"UTnTe 
(cfr. contrato de fs. 17, cu especial introduecum y «MfeftW* 
va; Cokwix, Thv ümmtmm of the Vmtc<l Statr* of Amcrua, 

^m k&i consiguientemente, las normas comunes precias, al 
contrato que, al tenor de la interpretación que practiquen tojrjfte- 
ees de la causa, autorizan el reajuste razonable del precio con- 
tractual del arrendamiento, como ocurre en autos, no es impug- 
SS W fundamento en el art. 17 de la ^ff^^f, 

4«) Que es también jurisprudencia de esta Coite que la ic 
mma practicada en ocasión del papo priva a este del efecto bbe- 
ratono con jerarquía constitucional -Fallos: 2ü4: 18 y sus ci- 
tas; doetrina de Fallos: 255: 117 y otros-, por lo que el agravio 
sobre el punto resulta infundado. 

59) Que la arbitrariedad alegada en base a la inexistencia 
de elementos de prueba suficientes para sustentar el pronuncia- 
miento no es tampoco pertinente, en cuanto requiera la aprecia- 
ción del curaeter probatorio de los elementos de juicio incorpo- 
rados a (os autos, doctrina especialmente pertinente en causas del 

c/ Sabatini X. s/ excepción a la prórroga" y sus citas, fallada 
cu ¡JO de abril de 1964—, 



■ FALLOS IH: LA CORTE SI 'CHEMA 

ti 9 ) (¿uc, cu tales c-oticl ¡cioiies, l ai sentencia recurrida de 
t". 127 debe ser confirmada. 

Por ello, y lo eoncordantcmeute dictaminado por el Señor Frn- 
pit ráelo r Geuerab, se confirma la sentencia apelada de fs. 127 ( en 
I i i que Iiíi podido sor objeto de recurso extraordinario. 

Pedro Ahkhastcuy — Ricardo Colom- 

IHtKS — KsTKIlAX UlAZ — JOSK 6*. 



■ir A S MASsn IWlMiN v Otww v. litSK CAliLÍTS ClAíttnSK v Uru\ 

ft>l' i tir. tih f'in i'<- »!ir»«M« í íífn <fe ¡Hiuidimu utos, (Vid.* >i hoHorafio*. 

].tt- regnla^íónes rl«> honoturtos son, i*nmo |iruu-i|iio, inwMhl«>s por ví« rl«-1 
recurso extrjiordinario. Tul itoetrína lutnrito íx«s]>c)ún cunwlo m«Efl ohjíeitín 
i-m-tiTin-imu! '•]iriin:i \':u-u" l'tinit¡nl:i. 

ñkGtfRSÍ) US Tlt. \HlttHS.\ ItW: ttr*in¡*ihts f H. *t¡*>m * tu, /«'rfcrofw. 

Vektemcim urhitmrái** Pwiííewcw <W wwMS* 

Procede él rniiwn extraordinario y «>rm*|>nnde ih>.jflr fin efeelo h senteiirin 

<|ilr eleva ¡WnsibleillOnte Ifttfl ftlglllar-ii'm de linm«mi'in», Ihiiitñn<lii-n>, m 
\\uu\:imm:wuni, :i la rilti ilcl iirt. 025 clil Código it«' Pi>M'rtIimi(Oit«w ilf In 
Pmvwiii ili- Riu-m* Airo y ;i !n* mintió» i-«iTn-m'tl¡utt»- di- Iji L«'.v I.h-üI . r >17<. 

Dicta mrx pel Panera ador General 

Suprema VM$m 

E] rrciirsii extraordinario es procedente porque estimo de 
aplicación al raso la doctrina de V, K. de Fallos: 254-; 157 y sus 
ritas, 

Ku riLiiiio ;i! fondo del asunto, el juez ea lo civil y comer- 
da] t)ff Mercedes, provincia de Buenos Aires, reguló los honora- 
rios de los profesionales inlervinientes a fs. HH vta. y 10(1 vtn. 
Ka la alzada, la demandada sostuvo que el valor del litigio no lo 
constituía el importe de la condena de la sentencia de remate 
de fs, 51* ($ 5.100.H 12,áH) sino id correspondiente a la suma por 
la cual se habían opuesto excepciones ($ :i.3(KU58^S:) ya que la 
diferencia cutre ambos conceptos <$ 1.KÍ)2.7ó4.3$J había sido dada 
en pagó sin condición alguna ít's. 115). 

I.a Cámara de Apelaciones de dicha ciudad aumentó MMisihle- 
tncntr hi< reculaciones teniendo en cuenta *Mo dispuesto por el 
art 925 del Código de Procedimientos Civiles y normas concor- 



re justicia nr. i.\ nación 201 

llantos do la ley Til 77*' poro sin referirse ni monto del juicio eon- 
s ule rad o a tal oferto, lo que priva a la sentencia apelada do sus- 
tentación suficiente, con agravio a In garantía constitucional de 
la propiedad. 

Ka consecuencia, y por aplicación de dicha doctrina, opino que 
correspondo revocar ol pronunciamiento di> t>. 11(i y disponer se 
dicto nuevo fallo con arreglo a lo establecido por el art. 1(5, V par- 
te, de la ley 4S. Huertos Aires, 22 do noviembre do lílttt. — Ramón 
fsít#mn&. 

mtm Ú¥, IjA CtlUTK StTltKM A 

Buenos Ai í es, 22 do muyo de IÍHÍ4. 

Vis*os los autos; "Manso Padon, -Juan y otros e Guastzone, 
-losé C. y otra s ejecución hipotecaria '\ 

Considerando : 

1°) el recurso extraordinario, respecto do regulaciones 
ile honorarios, es excepeionnhneute procedente cuando inedia ob- 
jeción constitucional pfímtí facir fundada. 

2°) Que, en presencia de las alegaciones que, con sustento 
constitucional, formuló ol demandado a fs. 115, la decisión de 
ts. U(¡, que aumentó ¡sensiblemente los honorarios rotulados n los 
letrados do la parto actora y cuya única motivación se limita ala 
cita del art. ítóf» del Código de Procedimientos de la Provincia y 
normas concordantes do la ley ~»177, debe estimarse infundada 
(Fallos- 255: 301). „ 

$>) Que, en efecto» con firrc^fl© a reiterada jurisprudencia 
ile esta Corte, establecida en casos que suarda n similitud con el 
do autos, la falta, de fundamentos del pronunciamiento recurrido 
impone que se lo deje sin efecto (doctrina de Fallos: 258: 340; 
25¿:.139 y sus citas). 

Por ello, y lo concordan teniente dictaminado por el Si*. Pro- 
curador General, se deja sin efecto la resolución apelada de 
fs. lltí. Y vuelvan los autos al Tribunal de su procedencia para 
que t por quien corresponda, se dicte nueva decisión con arreglo 
a lo dispuesto en el art. 10, V n parte, de la ley 4H, y on la sen- 
tencia de esta Curto. 

Afusrónri.o D. Aráoz dk Lamaurio — 
i^Enno Abkrastuky — Ricardo CO- 
HOMBRES — KsTElíAS" JmAB JoSE 

F. BlD.U\ 



m PALLOS DE LA TOKTE Sll'KKMA 

MKRCKHKS M A II* ANA i-t: PONTAN A v fhrii.w v. S, .\. IIM.ANPKIt I A 

Ml NIill DK SKI* A Í.ANA 

PAtiO; ¡'rhiii/ti^s gentralm 

[>jt tlm-trína i'stuMcriibi jmr l;i t'nrtv Supretiia ilri'ivji ili'l i'ÍWtti lihiTiiimio 
ilt i pifa, eti materia laboral, iw laotíii'íea t>l ri%>im>ii <l. ! cliwrho t-nnuín -nU¡v 
«•I puiitn idilio etl l<> atilM-ntr al |ila/o di- i-iinlrn Iih"-«->, aibriilhln i-n hi'iii'l'irin 
itr 1«- ti:il«fijii«li»i%'s. 

/'.líí'U: f'n'ii. i/mi- t/.m mi/. «■. 

jtmsprudeiieio establtHHíln éii wafcrúi t k f<M*to lih>ir:iiur¡ii <M pasr»» hi 
p| Ambito liilMii'jil Iíi'ih» Iihm' normativa siiiiriciilc <mi la ¡ranittlfa fuüslítmi»- 
iidI ilt' 1¡i (intjiii'tlatl, ruvii alearme y i'\iiíi-in'i:i~ iin umlu' a la < 'mi»' Suprema 
(li'ttTiiünar nni caniHi*] - titiíil, 

HKCf 'HSn E\'t ItAOHIUS AMO; },wpia£ t'WMiaM* W» f*$ti*Ír*, 

Smt»- L nr¡n.* (tfhilrnri.t*. l'rhirijHwt ¡t> urriilftt, 

Ijí\ si'iitrmña (inalada H'ii rn tenida pri'mleHf*'-. d<> la Turto Suprema Ti" 
admití- di-raliiirm-mn cmi ftn^metfft ''ti 1¡" H/rbiti^íiHlad. 

DltTAMKX HK.I. PfkK'l'KADOK CJkSKWAL 

- 

Suprema € *nrti* : 

Lo decidido a fs. 174 en lo que ntiiño ¡i la doctrina de V. E. 
rotativa a los efectos liberatorios del paira en materia laboral, so 
ajusta estrictamente a la jurisprudencia del Alto Tribunal {Fa- 
llos: 253: 47; 255: 117. sus citas y muchos otros posteriores), por 
cuya razón pienso que la cuestión traída por el apelante reviste 
carácter insubstancial, tal como lo ha resuelto V. mí «1 fallar 
causas similares. 

YA recurso extraordinario deducido a fs. 184 es, pues, impro- 
cedente y, en consecuencia, considero que ha sido nial concedido 
a fs. lí»H*por el a quo. Buenos Aires, 20 de abril de 1!)G4. — /firmón 
Imscúhu. 

KAIjU* HE LA CrtliTR srpREMA 

Buenos Aires, 22 de mayo de 1964. 

YUtus los autos i "M a i da na de Fontana, Mercedes y otras 
e Hila mU-ría Munrn de Seda Lana S. A. s salarios'*. 

Y considerando; 

l q ) Que, Como esta Corte lo lia señalado en Fallos: 255: 117 
y otros, su jurisprudencia establecida en materia de efectos libe- 
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ral o r uis del pn^o, en el ámbito la borní, no modifica el rt'^rimen 
del derecho común sobre el punto sino con <>l aditamento del 
\ñm& prudente a que ella liace referencia, admitido en beneficio 
ile los trabajadores. 

■I o ) (Jue igualmente lia deelurado el Tribunal la liase norma- 
tiva constitucional suficiente de la meneionada jurisprudencia en 
la ira rae tía de la propiedad, en yo ul cunee y exigencias incumbe 
determina r al Tribunal eou carácter último — eont'r. eansa "Ca- 
rrizo Zulcma e Kst. Textiles Han Andrés H. A. T ', sentencia del 
(i de diciembre de 1ÍH¡'¡— . 

P) (Jue, en presencia de la autonomía de los actos de pago» 
la invocación dr pleitos anteriores, sobre materia análoga, no im- 
porta reserva ni modifica la solución a adoptar. 

4 9 ) (¿ue la sentencia recurrida de fs. 174 se ajusta, en lo que 
tía sido objeto de recurso extraordinario, a reiterados preceden- 
tes de esta Corte. 

5$J (¿ue, en las condiciones señaladas, la imputación de ar- 
bitrariedades manifiestamente improcedente — Fallos: 252: 365—, 

fi 9 ) (¿uc los términos subrayados en azul del memorial de 
fs. 1S4 exceden la mesara que corresponde a la actuación ante 
los tribunales de justicia, por lo que deben ser testados yor Se- 
cretaría —Fallos: 253: 346—. 

Por ello, y ,1o dictaminado por el Sr. Procurador (¡eiieral, se 
derlara improcedente e! recurso* extraordinario deducido a fs. IS4. 



IUSTO íliPOTECARlO NACIONAL v. SALOMON líAKINOKH lí 

EM'fíUff ACIOX ; ¡mhunt'iztniún. IhhrwñuuhUt tht vulnr nal. (h»t rállenle* 

Kn fiivuiiMum-isi* i'-]«i-r¡¡ilt'>. tiifiliuiitlii nizuni's ili 1 justicia, cabe jiri'sri iuHr. 
i ii huí h'ria *-.\pnipi;Knn;i, ¡J¿ los íiTiiiinns Üe In litist-oiitiMurión. Tul rinrtrina 
rige también respecto de la iWInt tlrl ¡Hitli'rnmii'iitn. a los tinrs de In tn- 
snctón del íranueWft Kn H caxo, mito la 1'nltii di- imioii miento del expropiado 
aceren de Iíi fcelm de In di^posesñ'm y el f¡in*n tiempo transeiirridn entre fü 
acta y la coiitestneiim de Ijl demanda «i In i|iie h 1 faísso p'tümit esprewi, 
■•nn*esp<indi' »A\uiür i|iir el vntor *¡e refiera n I» oportunidad cu ijiic In ¿-oli- 
ritud ?e formuló, 

f£XfiMOI'f-t('¡<).\ : Ittftr iiitn';orirUi, IhtrrtuimtríÚH th<1 rtthtr mi/, (ivHefn¡¡(ltut?¡i. 

T/i atinente n la iTntvaloristiiriiíii dr la tnoticdíi. eon posterioridad n la lití*- 
riiiili^lai-tóii. no es siM-eptiMe di' roiwiderm'ióh romo evento indeiim¡z;it>]e. 




— Kstkiíax ístm — José F. 



lUtKS 
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h.Xl'HOi'l Ai f(i.\ : ttnh HHn.fH ¡Sm. Ihti rnitmnu*» thl'inhtr mil. iit UéVitMttili >. 



Sapn-ma Corte: 

VA recurso extraordinario os procedente por hallarse en jue- 
íro ta interpretación iic-1 nrt. 1! de la ley i;{.2(J4, 

Kri cuanto al fumín del asunta, la sentencia apelada ha con- 
cedido al expropiado una indemnización que tiene en cuenta la 
depreciación de la moneda* 

Al respecto, v de mantener V. K. el criterio suicidado en 
Kallos: 241: 7:i; §48¿ 139, fi? considerando m fiar; 230: 7;íS. 

consnlerand"; 2.">1 : 140, S 9 oonsiderando, los en ellos citados 
y otros, opino que corresponde revocar el pronuncia miento recu- 
rrido en cuanto ha podido sor materia de apelación extraordi- 
naria. Buenos Aires, 24 de diciembre de l!K»3. — Ramón Las- 
rano. 



Vistos los autos: "Banco Hipotecario Nacional o/ Rahino- 
Itieh, Salomón &/ expropiación". 

Y considerando : 

l 9 ) Que esta Corte ha establecido ti no, en circunstancias es- 
pecíales, eabe ] (rescindir de los términos de la traba de la litis- 
contestación en materia expropiatoria — autos "Manaus V. M. 
Cnzzi de 6/ Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires M , sen- 
tencia del 7 de febrero do 1ÍWM — . 

- p ) Que la doctrina do este procedente rige también respecte 
do la fecha del desapoderamiento, a ios finos de la práctica de la 
tasación del inmueble expropiado. También aquí, en efecto, son 
razones di' justicia las (pie imponen el ¡ipnrtnmienlo del régimen 
general sobre el plinto. 

o 9 ) Que la existencia de razones de esto tipo — falta de co- 
nocimiento del expropiado acerca del desapoderamiento y tiempo 
transcurrido entre este acto y la contestación de la demanda — y 
también las ipie hace referencia el fallo apelado do fojas 142 
— voto del Dr. Mullen — que son irrevisablus en instancia exlra- 
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ordinaria, salvo arbitrariedad no alegada éü ol caso, autorizan la 
solución referida. 

4 9 ) tjiu 1 , en tales condiciones, y mediando petición expresa, 
cuino opiirri', oh el escrito «lo contestación do demanda de i's. 27, 
<>s correcta la consideración del valor referido a la oportunidad 

'i 9 ) (¿ue, con arrollo a reiterada jurisprudencia de esta Cor- 
te. lo at i nonio a la desvalorizaeión posterior di* la moneda no es 
Misfoptible dt' consideración como ovonto iiulenmiznlile —Fallos: 
241 : 7:í; 250; P; 251: 140; 254: 441; 255: 34 y otros—. 

<i 9 ) (¿no se si «no de lo dicho que la indonmizueión a acordar 

tada a fs. 27. 

7 9 ) l¿ne ejerciendo el Tribu nal la facultad que lo acuerda el 
art, Ui, 2 a " parte, do la ley 48, pertinente ul oaso atenta la larga 
duración tío la causa y las características do su trámite, corres- 
ponde modificar la sentencia apelada, en los ten ni nos de los pre- 
cedentes considerandos* 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, so modifica la sentencia apelada de fs. 142, reduciéndose el 
monto de la condena a la suma de m$n. 13.488,75 (trece mil cua 
trecientos ochenta y oelio con setenta y cinco). Y se confirma 
cu lo demás que resuelve. Las costas de osta instancia por su 
orden, atento el resultado del recurso, 

Pkdho AiiKiiAsrntv — RreAitno Colom- 
bbes — Estkhax Imaz — Joré F. 

BlOAl'. 



BUA DIO ANTON'h > HKÍtlílvIíA ít ímm * \ IsoliKOAS v 

VI SUMOS WU'AV 

tíKfi "USO W&? HA fifí ¡ti. y A ¡{Ja : Iteqnmtm ffmphx, tiuestiottta IK» ftiirtuirt. 
ÍHi'H'rrUuiiUt ilr unrm t** >t i*c&« comHHFD, 

VA aii-ieto.U'y 7ÍU4/n7. Iji It>y 5" «l''<-iH<»> iviíIiimh -ntiirins vn i-uimti» 

.<>t¡ibWcn otái^tíónfs iviWrnirs h fli-it-rmimi<lo> «-mplivnlurv* y pa Im'"»'- 

nVhi lie SHri llül'lltl^. «'"Iist Ít1IVl«|l IIOI , MIH> *!• Dlilfll lulllúll. 

itlHiliSO KXTltAOHIH.X AltlO : tt?q#¡*Ífm gf&ffáfo i'»**t¡tnn* na fi-tirralf*. 
hitrrprftiit'itiu ftr iirtrnms ijf ttrtas intiHtnr*, 

1>> atinente 11 lid )iiti>t¡tut innnliii:ul e ¡nroTii>l¡ttuúiiiiilí<]¡i<l de un tiei-rcto, ton 
i-i'lereiii'in ii Iíii-iiUíkIi^ rewlniiiriihiriji* »lel l'mler Rjeentivo. «'lililí tu itt- 



ggg FAU.0S M LA COHTE M TURMA 

HtorttoM* m «S fttfibuvi. (i 1» Lry .1.' «irfirler v ■ » r.>ülnm™UuL.. 11.. 

me&mo mwmmmrMítm í' rí, J"'** ? w,,rí,!w lKrfrte V,J " 

El ,,ri. 1!» <fc In R*inslit»eí5a Cornil «o *í ,íVU,> " '•^^"'■ ,ll "- |nt ' 

,v|, ,:in-a- rvti'uht- |«>r tlrri-cltó (r<«tt^. 

r assrm t ros s avíos Mr. IwN » jjwwtfta». '*"'"'''"''• 

R .lerrctn KÍ01S/5T. -u «miiI» .-i'-'»». «« ••riU-rin »!«• .li>tinn.'m b»=«*i # 1«* 

Dictares d*l PuorniAOoit f ¡ kn eral 

Suprema Corte: 

Kn mi opitiiún, la jurisprudencia de KnlW: 384 : «5 : :¡:V7 : 
388**80 m s»s &«* y otros, se opon, a ln procedencia del 
vee eJkráinario do fs. flKT, ot. cnanto ol imam» so tanda 
par los *m ® y 86, ine. & * t« C«nstitu,K,n 
y L . 1 Y ¿¿ti al agravio < t uc so vineuUi m a «uranUa 
k la ¡«unidad, es cuestión yn resuelta por V. | q» la in M u^m - 
?U-Ji ineonsütueionulidad del derroto UJttMg -jg « 
dicha "araatía, debe ser desestimada (dallos: _•>+: -U4j. 

pfrX v poique ol art. 18 de la Constitue^ no wnfa 
faetón dboota con los fundamentos do la decisinu tt**^ 
£T<roe correspondo declarar improcedente el remedio tede, al 
m^ldo Huo!u>s Aires, de al.ril do 1064, - felffftl fe*"* 

iwu-n di t4 ea»i» su kma 

Buenos Aires, 27 de mayo de 1W4. 
tos autos: "Herrera, Kladío AnKmio y "tros c/ |N> 
dégíis y Viñedos Arizu S. A. > nrdinarm". 

(.'dtividi-rautlo: 

OU( . ,<tn (Wt, timo reiteradamente establecido qtte el Oe- 
* \ -ttu W íd lev Í&Éffl v sus deen'tos rviílaiuoiitarms en 

,!,.„ romas (^iU»: 35»! 20; ^.V): HC«jWI >' " , ™" ) - 



m .justicia m: i.a n 
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on tales condiciones, resulta de aplicación al caso de 
autos la doctrina según la cual lo atinente tanto a la constitu- 
eionnlídad como a la ineonstitueiounlidnd de un decreto, con re- 
fwméR ni art. SO, inciso de la Constitución J^acional, según 
la interpretación que se atribuya a la ley de «iraeter común 
i i-lamentada, no sustenta el recurso extraordinario (JMiüos: -uU: 
■><fv ')'}• 252' 243; 2M: 50!>, entre otros), mientras no se pres- 
cinda arbitrariamente de la jerarquía normativa del art. 31 de a 
Constitución Nacional. Y a la misma conclusión cube Hogar en o 
referente a la impugnación con fundamento en el art WW la 
Constitución, de conformidad con la jurisprudencia de tallos: 
■>4<». 13 v 332; 231 : 313 ; 253: 13; 255: 211 y otros, conforme a la 
cual la referida cláusula constitucional no sustenta el recurso ex- 
traordinario en causas regidas por el derecho común. 

One en lo que concierne al agrav.o fundado en la garantía 
de la i-unldad, tal como lo señala el Señor Procurador General, 
<Ue Tribunal tiene decidido que el deereto 13.018/ím , en cuan o 
te un criterio de distinción basado en las características de la 
.nipresa empleadora, con miras al otorgamiento de un M<g 
laboral común a otras actividades, no vulnera el art. 16 de ta 
Constitución Nacional (Fallos: 254: 204). Y en cuanto a a garan- 
tía de la defensa en juicio, también invocada por e apelante, no 
«Miarda así relación directa o inmediata con lo que lia sido mate- 
ria de decisión en el pleito (art. 15, ley 48). 

Por ello, v lo dictaminado por el Señor Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente el recurso extraordinario concedido 
a fs. 230, 

AwSTÓBlIvO D. AUÁOZ UK La MADRID — 

Columbres — 
.José F. BidaU. 




S. R, I* MA1ÍIA (H F.líliKIÍO iik (¡ AHCI A B ¡iMOS 
ItFCrfífUt KXTHAOHIHSÁ&ÍQ-í propia. €h?M&$é* »" t'tleratf*. 

u mmm 11 $ e11 1,1 * m ,m,li!l " m ****** m ,,,, " ,<ti!,, - ve |,1,cs,i '' ,B 

federal 

¡ t ros A I>M 1$ IS'í HATIVOS. 

Actos Mtfm** mm» m ^^r/^^uZ^ 



3Cj KAMjUS W. l.A COKTK SI CKllMA 

tlC WS ■ i ¡>M t S ÍS TUA fi l ' f >. v '. 

Ln inhibí tulnd tU- h>* «i-to- mltrimislrativ..- riuc nv.|i.>.lti tic las di^isÍAM* 
tlicUida- i-n nmtrrin n-glmla > úr manera mgtm?. 

iib'.i't USO EX'l fi'.WftfifX Mili* . Rfiqamiait mmu»mi (¡f<iratm-n, 

Sa> iirxrrdi 1 r\ iwnr-" exl raiirriinario vu«mli> *1 Jníravii» tiHiMÍlileiiMIdl ií« 
•|in> «c )•» tnnán ptavwne ¡le íh pü»|n« ttetiínt) tliüM*ppiiíefl) «IH «ntr. 

I 0\STiril H)S SM'IOSM. ; ptrerkm 7/ /m.uhíhi*. /M- m.«i m jnirin. Ffw» 

iniiisimifü en <pe pudú lialn-r-»- iiifiiiriil» 4 trámite mliiiim>tra1ivn 

, ,, ( ,r vía do |»rinei;iiu, bables i" p'.slei'iui- instaiu-in juiliriil. 

RECURSO K \TIi.\OUIH.\'A i! I (I : /fr,W«ri«ii. Limitrs M i>riontttritiH,«'ntt>. 

agravin* niMii*iiminfcw en el e*>rit« en <|iu> <li'<lnjn « I reenrwo rxlr«i»r- 
iliiuirin limitan i'l pronuiit ¡¡irnu-ntn la fnrte. 

Dictamen n»& Proci-iiauou (Iuxkiiak 



La se ni e ncia étpáüéü confirma la do primera instancia y a 
su vez la resolución administrativa que declaró la nulidad par- 
cial del respectivo sumario instruido poí la Dirección do Vinos 
y otras Bebidas, Zona Cuyo y en consecuencia impuso sanciones 

n la firma infractora. f . . 

Kn tales condiciones, el recurso extraordinario Fundado en 
la violación del nrt. 1H de la (Constitución Nacional no es proce- 
dente, toda ven que el mismo carece de relación directa e inme- 
diata 0^11 las razones de hecho y de derecho administrativo en ÉpS 
se sustenta la decisión apelada. 

Por lo demás, la recurrente pretende (fue % K. declare la 
nulidad del pronunciamiento admitiist cativo «pie la sentencia de 
ta Cámara ha desestimado con fundamentos no impugnados ex- 
presamente como arbitrarios y lo cual, dado su naturaleza, es 
ajeno a la instancia de excepción (doctrina de Palios: 250: 131, 
1Í»0 v sus citas; 25:1: 4!K! y otros). 

Kn consecuencia, opino que corresponde declarar improceden- 
te el remedio federal intentmlo a fs, ÍI& Une nos Aires 22 de 
noviembre de VMVX — Ramón tmetim. 

IWLU I l>K LA C'ORfFB SITKKMA 

Buenos Aires, '-7 de mayo de 19o"4. 

Vi si os los aiito*: "Muría (¡tierrero Yda. de García c hijos 
S. lí. L. > recurso coiitenciosoadtntuist ral ivo''. 
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Y considerando : 

l p ) Que los agravios que fundan el recurso extraordinario 
deducido a fs. KÍH, que limitan ci pronuncian liento a dictar por 
esta Corte —Fallos: 255: 211 y otros—, consisten 011 la invoca- 
ción de la garantía de la defensa en juicio consagrada por el 
art. 18 de la Constitución Nacional. 

2 9 ) Que el desconocimiento de la mencionada garantía pro- 
vendiía de la anulación ilegal y arbitraria de actuaciones del 
expediente administrativo, mediante la cual se habrían dejado de 
lado pruebas y defensas ya producidas o a producir con arreglo 
a las leyes, circunstancia cu (pie se fundó el recurso contencioso - 
administrativo en el que se hizo reserva del caso federal. 

:i p ) Que es jurisprudencia reiterada de esta Corte que las 
omisiones en que pudo haberse incurrido en la instancia adminis- 
trativa son, por vía de principio, salvables en la posterior ins- 
tancia iudicial —Fallos: 253: 229 y sus citas; sentencia del 27 de 
diciembre de 1963 en la causa E.147, "Editorial Sur S.R.L. c/ 
Municipalidad de Buenos Aires"—. 

4 9 ) Que, además, es también doctrina de los precedentes d< 1 
esta Corte que el agravio constitucional que proviene de la pro- 
pia actitud discrecional del interesado no sustenta el recurso 
extraordinario, lo que es también cierto con referencia a la res- 
tricción de la defensa en juicio —Fallos: 252: 208; 255: 283, en- 
tre otros—, 

5*) Que la declaración por el tribunal de la causa de que 
la recurrente, en ei curso del procedimiento judicial, ha omitido 
la producción de la prueba de descargo que puede asistirle es 
así, con arreglo a la doctrina de los precedentes antes mencio- 
nados, suficiente para comprobar la inexistencia de agravio sus- 
tancial a la garantía de la defensa, bastante para sustentar el 
recurso extraordinario. 

(i 9 ) Que, por lo demás, es también principio admitido por 
esta Corte que la estabilidad de los actos administrativos rifé 
respecto de las decisiones dictadas en materia reglada y de ma- 
nera regular, requisito este último que requiere el cumplimiento 
de los recaudos externos de validez —forma y i-ompctencia— v 
además la ausencia de error grave de derecho —Fallos: 255: 2¡íl 
v sus citas—. En el caso, las alegaciones del escrito de interpo- 
sición del recurso extraordinario (fs. i:W) no comprueban el 
apartamiento de esta jurisprudencia. A lo que corresponde aña- 
dir que lo atinente a si media o no preclusióu no constituye cues- 
tión federal, incluso en el ámbito del procedimiento judicial —Fa- 
llos: 249: 464 y otros—. 



CALLOS LA CORTE SI'PRF.MA 



7*) Que, en tales cófciÉeiones, el recurso extraordinario dedu- 
cido a t's. debe desecharse* 

Por ello, v lo ecmeordnntemeiite dictaminado por el Señor Pro- 
i-xu ador General, se declara improcedente el recurso extraordina- 
rio deducido a t's. 138. 

I'KIJHO AbEKAST t*RY — RlCAttDO ToLf LI- 
BRES — Esteban Imaz — .losé F. 
Bidau. 



MOISES 8ÉK5AL 

ftWVCMQ t;\ritA(Ht!HSAI{IO: {{rqtimt»* i>rnp¡n*. Cu«SÍW*& »'» f dirruir* 
iuh rptrtMvió» ih- norma» fatales ífc jjrnrv'dÍMifeii/íw. Casos tarío?. 

Lo atinente a la iipreriimún v valómcíón de lia prueba? W0k* ¡» l&t y" ,,lR 
r¡ . (tii^tuíii im-visabl.' *•» la instancia rxlra.irdiniiriu i 1 ). 

t OXí¡TlimO\ XACWXAL. ( on*lit,tci*»i<ilith>tt t itír<>ustitm¡muiti(i>t<f. Be* 

rret&t tiar¡unntr¡t t Varia*. 

U ií»tííÍ»«i-i:i del dn reto -JIIM/IÜ. en manto arnrdnm mvesariir preferen- 
cia prohalnria al informe de la Secretaría de liifnrmaiiones dé Estado, en 
id trámite de una n.rla de iiudadaníii, afectaba autonomía de la jnstieia \mtm 
la re.*«diii'i»ii di- la» •■ansas de *u imumbeneia (-). 



\ VT\I \Y\ tSMOBILIAHlA, í'OMKKUAU ISIUSTIÍI AI. v El ÑAS" - 
''«PÍpIPÍ ¿ u: HUEVOS AliíES 

HtSCUñ&Ü EXTltUHitHXAltlO; iiiqiti.-tt'»' 0vp&m CwMent* HO fethrnlfs. 

hlnhtyiúu ile l<t* nustinnr^ ih' brrktt, Erprujiitiviñu. 

El pr.Mn.nnaiiiirt.ti. por A mal se dolara que tu. .prmede, actualmente, el 
lm/. mienta fcotttiüt ím pcUIWUites de mi tumueble. por no mediar nrut-ticin 
aigm* t-Ti la nal i /ación .le la abra pública para ta mal se dispuso la expm- 
ptóAtn ttews fnmlam.-nt^ ó> luda, y .1.- derecho no federal M«e birlan para 
-n-l.nlurlo v «mi ir-evi<ibl.s en la instaiu-ia extraordinaria. 

HKt l usa EXTHAokiUXAHlO; Requintos ptopiot. Cvtémñm té fnlnnlf. 

L» Ínter|.r.la.iói. del t*f. 24 de I» ley Wm* trata IldoW de un» expropia- 
■•i.'m pan. ta Mui.ivipalid.ui de la liudad & ***** *™ IM1 
ruestíoil federr.1 .pie justifique ta apertura del ree.ir.o ,.xlraordinnno. 



n > -¿t di' ni ayo. Ka II"-: -"i*: 81$. 
(*) Palto»! '¿51 i *5S¡ 
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DjCTAMKX DEL PltnCl'BADOIl (ÍF.XEIUL 

Suprema ¡Gorfe : 

La resol lición apelado 4^í(Ie q" l ,or oli©^» y mientra? sub- 
sistan las circunstancia» ite t|ue lineo nitrito no podí a hacerse efec- 
tivo el lanzamiento de los ocupantes del inmueble objeto del jui- 
cio de expropiación inversa. Dichas circunstancias se refieren a 
la falta (!<■ urgencia ni la prosecución de las obras de ia avenida 
!J de Julio, suspendidas desde hace años, a la naturaleza del 
juicio y a la oposición de la Municipalidad de nía ni Inda, a la acción 
deducida. 

Kn tales condiciones» el recurso extraordinario intentado no 
es procedente por falta de decisión definitiva que justifique la 
apertura del recurso, aunque se invoquen agravios de orden fe- 
deral y arbitrariedad (conf. Fallos: 2Ti4, 12 y otros), a lo que 
cabe agregar que la apelante no ha demostrado la inexistencia 
de los hechos a que alude el tribunal. 

Los agravios atinentes a la imposición de costas en las ins- 
tancias ordinarias no son atendibles por tratarse de una cuestión 
ajena a ta instancia de excepción (conf. precedente citado, los en 
el mencionados y otros). 

Por ello, opino que corresponde desestimar la queja. Bue- 
nos Aires, 27 de abril de 1ÍXM. — fíautó» fjttsrmfo. 

FALU> DE té GCftÉtfK KHMCKMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 1!K>4. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la cansa Atalaya Inm. Coni. Ind. y Finan. S. A. c/ Muni- 
cipal ida d de la Ciudad de Buenos Aires", para decidir sobre su 
procedencia. 

Que lo resuelto en los autos principales en el sentido de que, 
por no mediar urgencia alguna en la realización de la obra pú- 
blica para la ipie se dispuso la expropiación no es procedente, en 
las actuales circunstancias, el lanzamiento decretado contra los 
ocupantes del inmueble respectivo, tiene fundamentos de hecho y 
de derecho no federal que bastan para sustentarlo, e insuseep- 
libles de revisión por esta Corte en la instancia extraordinaria. 

(¿ue, cu efecto, en razón de la índole ele la expropiación de 
que se trata, uo comporta cuestión federal que justifique !a a per- 
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tuga del recurso la interpretación acordado rn el caso al nrt. 24 
ilr la ley — doctrina de fallos: lliti: Ü2; KM: 93 y otros—. 

tjue, toda ve y. «jnfi el pronunciamiento en recurso se encuen- 
tra iifMienteiméiite fundado, no le es aplicable la jurisprudencia 
establecida por esta forte en materia de arbitrariedad. 

(¿ue las garantías constitucionales invocadas carecen de re- 
lación directa e inmediata con lo decidido, en los términos del 
art. 15 de la ley 4H. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador (Icueral, 

recurso de hecho. 



Anis-róaru) I). An.vüJP m La m ai mi u — 
Prdho Ahkhasiiiiv 





DKlt MIDIO HKN'ITKZ v. fr». A. luUIMSlA SANS1XKS" A 

Ithtl'HSO llxrtiAnHlUSAhtO'. RtqnmUt* /)r«/»'"*- C&t&tñifa "« Pf$H*fa 
Int'erpttUtcián </»' norme» $ imíÍot pffWíóiiMi, 

U rtíntencirt qttts *l«Uirn la ixísU-ihíh ilt- des»Í4« ümIü*#í funilaiiwnti* 

,1, \ h.i y ili- ai-iwhi* mtniiii »MwWn p¡o" Bttá^ptttfla, w inwrisihle ni 

la in-inm-in rvlr«nnl¡Hiin:i. 

S /•> V 7 KSt / . l : Principio* yétté rtttrs. 

\m oliliirmión «i»' 1 i>M U»ibp ii Itm ywee* »K> ileeíSir ln< rucrtúinrn debiitamenle 
|.ni]iurs| J( > in.r lu* |tmh-. -«• rin-mi<vri>N> a í¡i* t\m> Mítdpii ihvwhiÍhs par» 

itu-tlir •¡♦•tltWH'iil. 

Kl pioimniinumillo luiitliiiki que ili'rl¡n:l «OW ll> atini-nle a ta IÍc¡twJ o ilici- 
tud .1 tn Imoltsi ti" ivvUle t-anírlrr prhiiorífii*!, » los efecto» fí* ilrnilir la 

.iiiwu inri* itmMm |«-r il+-pidt*. ti insiw.pt ib).< fll iW-ali t iiíin-m 

i^iiio, nrto puliría!. 

DliTAMKS HKf. Pimri tiAhni: (íknkhal 

Suprema Corle: 

ha sentencia «m recurso, al resolver aje en el caso de autos 
nu si- traía de un supuesto de abandono de tareas sino de nn des- 
pido ¡nilireeto en razón de no haber llamado la demandada al 
«i-tur a reintegrarse al servicio, a pesar de su pedido de fijación 



de situación, decide cuestiones de hecho y <h k derecho eonuin con 
luiulanicntos que con arreglo a la jurisprudencia de Y. E., des- 
curtan la taclia éi arbitrariedad alegada por el apelante. 

fe cuanto al agravio vinculado con la falta de calificación 
judicial de la huelga, el propio tribunal declara que el problema 
relativo a la licitud o ilicitud de la misma no es primordial para 
la dilucidación del pleito, criterio que encuentra apoyo en los 
rnnstancias do la causa, toda vez que la demandada en M mo- 
nu-nto pretendió liaber prescindido de los servidos del actor por 
su participación en un movimiento de fuerza dogal y por el con- 
trario, en su responde negó liaber despedido a aquel (v. ts. H»J. 

Ka tales condiciones, pienso que el recurso extraordinario 
deducido a fs. 1S:1 del principal es improcedente, y, en consecuen- 
cia, que corresponde no hacer lugar a la - i^em.s 



'orrespoiuie no nacer lu ^ m * u * te-v- lS 

FALLO !»K LA CORTF/ SITREMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 19u"4. 

Vistor los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa BeuúVz, Dormidlo e/ Compañía Sansincna h. A. 
(Carnes y derivados)'*, para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que lo decidido en los autos principales acerca de la existen- 
cia de despido indirecto, derivado de la falta de cobertura de la 
vacante dejada por el actor y de la omisión de llamarlo a reinte- 
grarse al servicio pese a su pedido de fijación de situación, tiene 
fundamentos de hecho y de derecho común que \Mf para sus- 
tentarlo y son insusceptibles de revisión por esta Corte en la ins- 
tancin extraordinaria. . . • " . M . 

Que, con arreglo a la jurisprudencia de esta i orto, la obli- 
gación míe incumlio a los jueces en el sentido de decidir las cues- 
tiones debidamente propuestas por las partes, se circunscribe a 
las que estimen necesarios para la sentencia u dictar —Jallos: 

2"»0: ;J6 v otros—. 

Que 't ni doctrina resulta pertinente a \t\ sentencia en recur- 
ro en tanto ésta declara, mediante fundamentos i|ue excluyen la 
tacha de arbitrariedad, que el punto referente a la licitud o ili- 
citud de la lmelga no reviste carácter primordial para la solu- 
ción del pleito. ■ 

Que, en tales circunstancias, toda vez que no resulta que el 
pronunciamiento del caso sea desea lificable como acto judicial, 
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ni 1 1 in* h\< iranintías enMstiliH'iniuiles invocadas guarden relación 
directa e inmediata con lo decidido, lo expiosio llftsta para el re- 
efiazo cío la queja. 

Por rilo, y lo dictaminado por él Nr. Procurador (Icnernl, so 
deyestima el pésente roeurso de hedió. 

AlitMÓlirUt I), AtfÁo/ ¡>K LaMAIiRUp — 
Ef&tttO AltKUASTI'ltV — HlCAliim ( 'o- 
l.riMI¡L!i:s — KsTKMAX l.MAZ — JoSK 

l\ Bii.\r. 



ImMIM.n líi:i.!J>IMn v . üKKoNIMu iai\7..U.K7. ^ ">m. 
ttflÚVÍlSÍi ÉXTltMHUtf \ Atitn : /,*. ¡,n.,,j.,«. Hrhtfióm >Hr,,t,>, ,¡- 
ariíi a ' "itmu. 

L-r i-ur-«iórt iinn-fniii'iil<! » la im-un-lil ¡U'ii'iinliilaU ili-i mI. 1¡'J Iri l«\v fS,TTñ 
iiMi i i- *|i H'bciin i|im.'tti <« ¡iiiní'fliiiin h* iieeídtülo, en lo* tfroiinn* ilrl 
art. I'i tli- b ley l"\ *j I» spiitctldíi tiin* iso hju-<« lu-^ar al rit'-nKin nVI 
Imn iiiti'L p r:inti< HiVIimi l.-nniltar faltlllTCtt ri'rinu»cr fuJlJrtmOHtn <-n íWmí 
tu. una- •!<■ itt'iví'liu frnnmti <jui« elta y b*i«taii para sustentarla, 

t'ONSTiTl I AííV \.W /li.V.I/. : t<nw*í/ tUdtül •> rV ' .,»*t¡t».¡„u-tU,huL /..-»■« 

Li ¡H'lic.i. Yin h\ ii"ini:i iji-l :nl. i'i'l de l;i Ir.y 15,77.*». al -<iln tffeetti ilr («tin- 
tmtü/ar inti üi:i v ■ ■!■ fiivi i-ióii i ¡ .i*nlif|(i • !• ■ la i-mnlin til la- ji.irti tm es 
vidlatnrífl íte iniiuijint v<m-iftiii imin! irtcUiiMi 

FALliO PE l-\ CCHÍTE sll'UKMA 

Rueños Airo. '17 de mayo do 11KI4. 

Vi-h.- Iflá autos: ** Recurso de hecho deducido por la adora 
cu la i-au-íi Belli-imo, Domingo c González, (Jerónimo y otro", 
pina ileddir soloi 1 mi iiroeotlem'iü. 

Y eoiisiiloramlo ¡ 

(Jijó ta rm-siinn t^i|cernrente ¡i la iiH'iPiistitmioiialaiíMl ilel 
a i i . ií'J d>- In ley ló.7""> r{uvco (lo i-elación (Hroíítn o mnietliáta con 
l«* decidida oti Ins termiiios del art. ló tic la ley 4S, puo (n >en- 
tenétfl en tei*in>i» f;¡nil)i('ii repouoee fiiiidtmiento cu otras iiorniaa 
ilc it'ot clin cxmián ijiie meiieioiin y liaslun ]iaia MistcTilarFa. 

Que resulta inauitiesto, poi' otra partO; *\\u x aplicada la imr- 
nífl tinptí^lláda — foitio lia 6eÚÍ*rido en el caso — al sólo electo de 
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.mntuali/ar con mayar precisión id sentido de la cmulnota de las 
partes, ella un oh viulaloria fie principio constitttcioilwl alguno. 

Qtiti Oiitoe aiíi'i'irar. a lo expuesto, qm el pionimeinniienlo del 
easn rei-nituee t'nndaniontus suficientes, de heeho " ili v doreolio 
tíomiíw, que excluyen mi ilcsrnlit usuíúh cfctoó acto judicial- 

Tur clin, si' desestima e! presente recurso di' Iieeho. 

AiiisiVmrn) l>. AdW- ok Lam aiheih — 
PepIW AmitiAsniiv — RícaÍhío Co- 
i.kmihíks— Kmkiun I.maz — José 

l'\ Í?lliAT-. 



I ,\M Al ¡A Ulf KM I At, 11; í'línl HVTt >lf KS en A/.ITAH r. S. A. A/.IVAIÍKIÍ A 
'ITlTMAN -IMíKS'lO NT EVA JlAYlEliA 

fíM'ViiSO KXTIíAtitíltlXAHtíi; Raqu0(w furmátm í,ft,-i>tim-rhh> ií>- f" 
ttÓU t'th in!. tipnrt'iniittul. 

U ¡mtummirióii i-.mMitHri.mtil Av hi ¡mwlmi.m iitlniiiii^rnliva. il^iii» 4o 
t;i resolwiftn rinnl M «¡is» y los lonmliimeiilos ik> i\¡i'.>ininii. tardía ( >■ 



CKSAlf M. MAM1AXI v. SAMI KL ÜAl'AiMiIíT 

SHXTKSrt.í : l'riurépin* ,), uonh s. 

I* unii-m-inii HW tii'iiv't Ims jiM-iw il<* tliUtir y iKWir 1;.- i-ne-tiiin** 14n.H1- 

IHlHWitlo |irn¡ si«a ÍK»f |& pnrtM. rimiu^rilu- n «mih-IU»- H lu * >*i-uitim 

(.ottdun'utieí i>;ii¡i b sotumún m-1 [>li'il«i. 

UÉ&PÍÍ8& h:s.rií.U>fífHXMi'lu; Tiegitisitos pm}tim €m*th»f* no fttimüfai 

S% ntriu itt* tirhitrtirhts. ¡mpntrrth Üd HCtmo, 

L:i Hutitenctri i|m' dcélára IpiitóM^i&t) pxtíijiinaií Iti mius&I ncnii'hiilii en el 

íu'l :¡'*. iiw. k>, m l:i ley ÍWMt^i etl Ktfctiii ée \iW»p$úl ítt frjftM >]*• ili>s- 

«tojo \mr hnbmé m< sti$dii !;i fcjwMewjwSa íli-iátimn m* \» Iwmion, no 

t-importn flgmMii fmiMíturii.iinl, ni f- -iirt'rjil ü'í- (lo It) líirhii iiV iirliii nincilud. 

>Vhí> m ín* tnht titirité. r m ptoidtkneUt (l>-t reenrm. 

El pv.miiiii tinttH'1't" íjliij dcciílr fó ri-IVi i-uti' n Iji < xi-h-m iji -h' uriHsi i i tmciii 
ili-.-ílimii tU' liH'iH-it'm. iiu'iliuiai' l'iiiiümntmLiw ilt> liectó) v ilf it«^lt6. i'iinu'm 
.¡m" bnstfto i«s'i'» sustentado, H« c- ¡iüáblc il«w«li1'ii-:ii-Mm r m-l» ,i»'1i' i;il- 
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FALLO BB LA CORTE St-PÍÍEMA 

Buenos Ai ros, 27 de maya de l'Jíi-t. 

Vistos los tintos: ''Recurso de bocho deducido por la dciitau- 
dada fetl la causa Dumiuni, (Vsar M. c/ Rapaport, Samuel", para 
decidir sol tic su procedencia. 

Y considerando: 

Que, con a ríe «lo a la reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
la obligación que tienen los jueces de tratar y decidir las cues- 
tiones oportunamente propuestas por las partes se circunscribe 
a aquellas que resultnu conducentes para la solución del litigio 
—Palios: 233: 47; 250: .'ítí y sus citas—. 

Que nú comporta por lo tanto agrario constitucional, ni es 
susceptible de la tacha de arbitrariedad, lo decidido en los autos 
principales en el sentido de (pie, debiendo prosperar la deman- 
da de desalojo en razón de haberse demostrado la transferen- 
cia ilegítima de ta locación, es innecesario examinar la causal con- 
templada por el art. ¡i* inc. k), de la ley 15.775, también invocada 
oportunamente. 

Que lo resuelto por la sentencia apelada acerca de la exis- 
tencia de transferencia ilegítima de la tocación tiene fundamen- 
tos tic hecho y de derecho común que bastan para sustentarlo y 
excluyen su descalificación como acto judicial en los términos de 
la jurisprudencia de esta Corte. 

Que, cu tales condiciones, la apelación ha sido correctamen- 
te denegada en los autos principales. 

Por ello, se desestima el presente recurso de hecho. 

Aristóbulo Ü. Aiíáoz av. Lamadríd — 
Pedro Aberastuhy — Ricardo Co- 
ló hurí» — Kstkrax Imak — José 
F. Bidal-, 



HEltNAN KM/.ALI>K v untos v. S. tí. L. l'lfnM'CTns 1>KSTlLAJ>os 

/íí.(7.7(.so KXTitMUfiH.SAKtO: RequMm propio*. $mtÍPHem thfiuiiim. ¡i< • 
huIukíhw» ¡tritír rittrr* a ftt yt ut' tu i t th finitirn. 

l*iis rew)ttck)n$* reeaídnH fin !•>- pnir^limimtíi* Ufo t^^iu-uw oV HMiipniiti y 
tenaient«a » btt^rla etWtivn >nii, ruino m:ln, ajenas a 1» itpi>hi<-uín. extra<ii - 
iHiuirin. ¡.alvo i'l vn*<> vxt-rpc-ioiinl •l*- lu ívsiiclto wnuportt' fipjirlamíwiti' 
imlriHirio .le l> ¡iiitriiin tnt-Titc jfe*iiti<l», K*to ñttimn n *urri* cuando el 
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nrtrtiuiK'itiiiiifMtu mmrri«ta * ha limitmki a inn-nwmr $ mmm^f él \* 
«•iitriu-iu <l*<t íttUívu i-ti luattfó ti Jíi í«ii»«4Móm ti*' 1»" «« 

ÜÉVVÉtfú h:\THAOitlHSMliH'. m<$timm $mtlfa*> Ctmtime» no federal??. 

Ul tl^isii»! <k> ta* .m-stim)i'* a.-«-Mir¡«s .M iitritn. iiirArtn í rev¡>lr lo 

Ivt'flTTtU' ti Ifl jiiip<>-i*'inii '-"sIlH. ÍlMI«<i-|HÍllJf» é&tóm Pfl W «WíM»* 



KA LUI |»K LA í'ORTK StMMtKM A 

Bunios Ai ros, 27 de moyo de 19*54. 

Vistos los autos: "Recurso tío hecho dedneido por la deman- 
ü, en la «-ansa Elizaldo, Hernán y otros c/ Prodnetos Destila- 
dos S.H.L.", para disidir sohre su procedencia. 

Y considerando: 

Que, con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
las resoluciones recaídas en los procedimientos de ejecución de 
sentencia, v tendientes a 1 laceria efectiva, son, como regla, ajenas 
a la apelación del art. 14 de la ley 48 —Fallos: 251: 77 y otras—. 

Que si bien dicha jurisprudencia admite execpeion para los 
casos en (pie lo resucito sea ajeno a la sentencia que se ejecuta, 
o comporte apartamiento palmario de lo anteriormente decidido, 
tales circunstancias no concurren en el sith HB¿ Kl fallo en re- 
curso, por el contrario, mediante f mu lamentos de hecho y de de- 
recho procesal ipie bastan para sustentarlo, se ha limitado a ín- 
ter p retar el contenido de la sentencia definitiva en cnanto ésta so 
pronuncia acerca cíe la imposición de las costas del juicio. 

(¿ue, por lo demás, la decisión de las cuestiones ipie, como 
la referente a la imposición de las costas, son accesorias del plei- 
to, es insusceptible de examen en la instancia extraordinaria 
—Fallos: ¿54: 505 y otros—. 

<¿ue ni lo resuelto en los autos principales adolece de arbi- 
trariedad, en los términos de la respectiva jurisprudencia, ni 
guarda relación directa e inmediata eon las cláusulas constitu- 
cionales invocadas. 

Por ello, se desestima la (pie ja. 

AmsTÓurui l). AnÁoz de Lamauhio — 
Ricardo Colomhrks — Esteban 
Imaz — José F. Bnur. 
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ISLIíTA MKKH i« Ulí IXSTLIN v 0*rg v. S. A. MA<¡ A/JN i l.r.LA. 
ii'l-.it l;.>o l\XfI{,\fifiltlS Attfu; fíetifíjáitoji //rit/tm*. Snttfimu tlcfiniUvit, 

(«i» n-j.nliii-i.iiii'* ilii-tn.líi-i-Ji 1.»- j.PHiNUmii'iiltw d* t',ji-i-in-ii'>n solí nji-na-. «tí '«'- 

irla. « la ¡i[M'l¡n-ióii rlt'l ,-iri, II tU ífl ley l\ 

mSUMO i:\TH AoiífitSAlllo: tiequiéW pro»*,**. r«.-»f,o„.« f,<h^k», 

Kf efusiva tJr tus eiiéat falte* rf»' fttfíí&o. Hir/íM. 

El |)i*oiiuíífíJimu 4 itto tj|U< declara viable la r.jn -wiíiiti eii raztin <k" <|ne la tlc-mla 
ivi'hmjiitn reviste eariieter -*lí-|nii!i |jop -<-r |MiüÍl)le la «jiiireírtwíhi « tiw0ila 
íuu-iomij. l [.•!■•> f'iiiiilíniH'iilM- pmi-íwile* y ili- tieelm -ni 'irii-tilf- pura sustentarlo 
p ¡ii-iN^'iitiMc tli- reVtsiún lü iu-tamia i'XlnMmlirinnr:. 

JiKt fliSít i:\TltAOHIH\AHW: fífquisituH /.r«p.i*. >Vnl. nWm tiefjnitiw. ¡te. 
whvhim-" anteriores « f« «««leiieííi dt'fimj&m, inicias th- up temió tf ejémíié»* 

Lí> ¡itim-nti- a la iiitfi-|»ri-l¡n ión de jos arte, 7. s y 11 ih- 1» 1-y 

<l<w dii-liinidu vijthli- |;i <».¡ivuriúli in>liún piiclr ili-linMr-i' mi i*1 jiiiriw 

orcUHafía |»^tt>ri«»r y lío jUs'Hi'" 1 la ¡nleiveui-i/.n m-tiial ile la Curte. 

RTSÚÜRSÚ i:\Tli'A<ilt¡H\A!tlti: lleqjiisfto» lirpfipQ, Cii'-ittfaw.t »>' fctífmle», 
IttttrprétúéiÓli <t> tiétMia tétate» 4* iirorritintirutii*. mrh*. 

I.:t .-ni-lión rclViciitr al trámite ■|H«- rnrnHtiniiili- imprimir a la ean-n tt« 
reviste carácter tVil.-val a [os flrtes tíel riu-nr-o extraorilhiaiiH. 

h'Fi l'ioo KXTl!A(Uir>/.\ Anm: #e%HfyUo* ifwplw. <0ue»imneí ño f< trufes. 

Lo rl.-ri.U.I,. en materia de imlí.Jjuli- présales. e$ «imn a En fljietflfflSi) fNtrn- 
ordinaria. 

Hit TAMKN 1 1 K I . pKni'CKAPMK í ¡ KX KltAL. 

Suprema l'oiio: 

l«a oportunidad de lñ cIíqísMíi tespoeto iK- ln proiCfh'iic-ia 
l'íniíiiit tU' ln ijin-ja tm <■> :itlci-ii¡nln para ta cqiisidGi-a.prai) e^e los 
ii^nnins qtic siisti'iiljm el iv'iir^» i xhiionlinario mterpllifstp a 
l's. l'Jíí íle los autos |il'illrip;llf>s. 

Éii eousiM-ni'iina <ipin<t qüó t**)ric>jMiíitU' Kiüi^V luy;n" a QSjtíl 
prosontaaión ilinu-ta. 15m*m>s Ain-s, 15 ilt» innyo do VM'A. — lla- 
món Üascano* 

FALLO í>| LA eOJÍTB SlTIíKMA 

Buenos Ain-s 27 ile mayo tío 19(¡4. 

Vistor los autos: "Recurso dt- lincho deducido \mv ta dciuan- 
d.ida fii la enusii (¡rinstein, Berta Mcrr de y otro c Jtagazin 
S.A.C.I.F.I.A.", para decidir -olu-e su proeedeueiii. 
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1°) <Jue, scirnn jurisprudencia corriente de esta Corte, las 
resoluciones di^üdíii <m los procedimientos (le ejecución ^011 ¡ijo- 
11 as. coi ni» fcegtiíi u la apelación tli'l art. 14 de la ley 4S. 

2°) Qnc b> resuelto en los nulos principales en materia es- 
pecífica (tol juicio v en el sentido de qtte, romo consecuencia de 
.n posibilidad de conversión a moneda nacional, la deuda cuyo 
pn«ro se reclama reviste carácter "lápiido" a los efectos de la 
viabilidad de la ejecución, reconoce fundamentos procesales y de 
heelio qnc baMan para sustentarlo e hisuseeptrbles de revisión 
por esta t'«*rte en la instancia extraordinaria. 

nne, en tajes emidicinnes, Ut atinente a la interpretación 
de los má, •"». 7- 8 v 11 de ta ley IPO es incluso susceptible de 
debatirle en el juicio ordinario posterior y no justifica la inter- 
vención aetnul de esta Corte en los autos. 

4 P ) *Jue, por otra parte, es también jurisprudencia del I n- 
hiinal tme m> conslitiiven enest iones federales tjuc ju^t ¡tapien el 
otomtnYiento dbl recurso las relativas al trámite míe corresponde 
impiílhur a la cansa — Kalb.s: 2Mí L& y «tros—, ni lo decídalo 
Cti materia <lc nulidades procesales ^Fallos: 'Já."): 1<H» y otros™. 

~>°) tjue cabe añadir, a lo expuesto, ipic ni lo decidido pol- 
la sentencia en recurso adolece de arbitrariedad, en los ténm- 
m$ de la jurisprudencia de esta Curte, ni las eniistaneias de la 
« ¡,u<a comprueban tpie haya mediado menoscabo, a la ^aramia 
de la defensa que autorice la apertura del recurso extraordinario. 

6») <pe óste, por consiiiuiente, lia sido correctamente dene- 
gado a fs. VV2 de los autos principales. 

p„r el lo, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador ífcneral, 
se desestima él presente recurso de licelio. 

AitisTÓm-ui 1). Aiíáoz pe Lama orí d — 
pEPRO AnKiiAsn-iíY — Ricabdo Co- 
lomiuiks — Kstkiíax I maz — José 
P. Bmvr. 



MOISES tiLASKIí v. .MTShI)'AUl>Al> W ua ril'PAO m: WKXOS AIKF.S 

RECURSO A"A / /i'.lf>/^/.V,l/í/íí: íteqHÜíto» pmtiié*- Pll|fíí»i^* »» ftthmks. 
igtérpntoem de mrmm fwaiíés pjr^eMnmntm CViam parios. 

]„. .uitriTiiiiiit.' ;i l;i ácteriiliiliíciáíl di- l#s <-m-*l¡eiu>s t^ttíp^ttíli^S en ln 
U p K»nstitnyc, uomo j.rin- íjiin, ruefttión federal <i»e «nturiw; é otorga* 
llúe&to Sé iviuimi i'Xli'¡i'»r<iin:iriit. 



3| - fallos m: LA cokti: si crema 

PKCl'ítSO RXrtt.\t>IiI>IXAftH); Itrqubiht» mmnun. Gratamtn. 

Miiimiíanrióil <U' iliion-liliH-tnTLilInhul del lU'rlVhr lilllllir'pill II 1 ' 4IKt4/tJtl, 
t'ilmlnil;) ni !;i nivii-íón ili> I';ii-uUjhIi> .judirmli"* ijiir t<Liiii|inrln ln ilt>flii miñón 
ilo "tfitt'iinr preí'flrio' 1 «(ln- i-maii-ni*. ih> >u-ii , ni¡t el m-ur^i i'vti'iiKi'diimrin. pur 
taha d<> interés ¡urífliMi l MÍ**ist<-. jatífn wz qu*' 1¡i -«ilm-inn .unníjut» M 

|iii>¡t<) niíllridr mil ilirltil fll't'l;im>'tMll. 

FAtitO J>K LA CORTE sUMiKMA 

Buenos Aires, L'7 de mayo de t!KÍ4. 

Vistos lo^ ftiitos: "Recurso de hecho deducido por la aetora 
en t¡i causa Olusor, Moisés e Municipalidad de Jsi Ciudad do 
lineaos Aires', para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que, con arre ido a la reiterada jurisprudencia Úé esta Corte, 
lo concerniente a ta determinación de las cuestiones comprendi- 
das en la litis no constituye, eomo principie», cuestión federal que 
íuitorice (Si otorgamiento del recurso extraordinario — Fallos: 
2tMi y nua-hos otros — . 

Que, drl tcSto de la sentencia afielada, y de la argumenta- 
ción expuesta cu la queja, no resulta 00111 probado que aquélla ado- 
lezca de omisiones que la invaliden. 

Que, en efecto, la doctrina enunciada en el fallo acerca de la 
índole de la ocupación del inmueble respectivo por parte del ac- 
tor, así eomo del alcance de las manifestaciones formuladas por 
la demandada, cubre los distintos aspectos de la causa a que se 
refiere el apelante. Kn tales condiciones, no es pertinente para 
el caso la aplicación de la jurisprudencia establecida por esta Cur- 
tí- en materia de arbitrariedad. 

Que la alegada inconstitucioiialidad del decreto munici- 
pal 4.'?;í4 li'l tampoco sustenta el recurso extraordinario. Desde 
que, en efecto, la impugnación se funda en la invasión de facul- 
tades .indicíale-: <( ue a juicio del recurrente comporta la decía ra - 
i-ión de "tenedor precario*' contenida en dicho decreto, y toda 
vez que la solución acordada al pleito coincide con esa declara- 
ción, no media cu el caso interés jurídico suficiente que justi- 
fique la admisibilidad del recurso. 

Que la apelación, en tales condiciones, ha sitio correcta) tiente 
denegada en los autos pr' i eipnles. 

Por ello, se desestima el presente recurso de hecho. 

AnisTÓm'Ut I). Atúoz m Tjamamuo — 
Pkdro AiiKitAsn itv — HieAuno Co- 
I.OMIIUKS — Esteban Imaz — José 
F. Binxr. 
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VAAW fPRttSAXHKJi HKS('HTKI»T i« SAVKIKA v OiMS v. IIK( W 

HKKIUIJIAA v linios , 

/í ft' C í' //>*' 1 & X f /,' . I f ( /í / > I A . I ¡l t O : lfr«; « /«< "* /"•»•/"'"*. r " »" J /" "'" » '■ 

1.0-. ,-rmri- .Ir lii -niUuiiii ile primera iii-lsm-ift rlin]i».|UÍn¡i Inivíui s«H un 
MHti'iitmt i-l iiunn«i rxtniHVíUniirín ..mir» »l N* (,,, 1:1 !,Iz "' Í! ' ' >< 



m:rtnií kstkuan iaitkííata 

itFct'mo mfttMmtwMtim mw®** me*** f 

Ctt^tníWÍH 1» intvfffptMi tfo mi:' nor»m IV.Mr.l -wi i-I -;■-». d 1" (M 
¿rifeta-lrr :>H¡(i/riS-, >i k ilr<ÍMim h» >iil» «ontmrui ¡l »"> ilricHltiss «|*IV " 
d$M* CMlttii ■ " rfUl» «I «¿IW*» *xlrn..nlíini ii<. r> V w<\-uu: 

.inut.At it>s m wm&&AóP* 1 iuru>u áticos. 

C ¡, 1» «l¡>pnr,t» «>u vi uv\. V úd il ■"■O'.U-v 5$» 38* «jS* l ,rl J* :i ¡* 

iHbitóífa» «I-. lo* magnate .imlirial^ «mipivnilM** «•« ni Wi«yje » 
Uy VJ.'mü. .-1 rapeta l« «ntiitfi'clnil niímiiu th> 1» i - w» lil Himum. 

roxsrirrt 'IW XACIOXM.-. Cm>h„) ite MMiíimioitiiimk ÍM«tfs W ''»"" 

fiut/tK'f f'f tumstititrhihilhhtft. 

K- iintim lente In iin[iii»i>a.i»n tlt* ¡«^fétiiáti li'la<1 e»álláfl 

la imiplh-iilnlitltiil ilfl priwptó »bjrt¡»l» « l« sin» la istiiiM» i 

iv-imni etítflÜlctul» imm supuestos n» emitrmpM^ *'» <u ' innu "" 

bi'iii'in «leí li'5rií*lndor. 

Din-AMEX hki, l*i»u Tii.uimt SrnsTrrrTO 

Suprema Corto : 

Kl recurso extraordinario concedido a f$¡ ÍW os procedente, 
pm- haberse cuestionado en autos la hit i-lijceiu ín do llorínas ie- 
derales v ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
<ausa rontravia ¡i la interpretación tpie les asigna el apelante. 

Bi\ eiumto É fondo del ¡i su uto, sostiene el recurrente que el 
requisito do quince años do antigüedad proscripto por el deei'o- 
lo-Icy 51íifi '58 (art. I 9 ) no es exhibió en su caso, por tratarse de 

un ex magistrado judicial, , r ^ . 4 , 

Oonio fnndiiniento de su pretensión, arguye el Dr. Calterata 
quo el mencionado decreto-lev tiene limitado su campo de nphea- 
ción al personal del Seivicií» Kxtorior, y que, on eonsecnoncia, 



(i) 27 maya. mí MZ. 



nn le alcanzan sus disposieioncs en cuanto a la materia ni debate, 
desde el moTiinito epié el decreto-ley ó."jl¡7 5& se remite cxclusiva- 
mente :il decreto ley 1M4I1 5S. 

Kl peticionante invipen, asimismo, la cirvuii-lanciu de haber 
cue.iionudo el carácter iielaratmin ili l decretodey r* l ( ;* ; áS res- 
,,,,.)„ del citado último término. le ipG a su juicio distingue 
mi >huac¡ón <le |« eonlemplnda en Palios: 1^04: ^»s. y para ella 
hace mérito do l<> expr.-ado 011 .'1 i nasjderajml o_4° .l e ese pronun- 
ciamiento, , 

Piensa t|tl©, lo mera existencia de la circunstancia aludida 

dmwlo piir m tlitlft i¡Ht' l:i cueslión i¡iu- involucra hnyn sido 

debida v oportunamente platicada (el', memorial ele l's. *:!)—. uo 
hasta para baeer desaparecer ta semejanza esencial que udvjerln 
entre la situación pitada e„ el sith Uta y la .le aquella <mm 

U ret'ereiieia final del considerando 4t% adunda por el nile- 
•■esado, i"' fto »í&> en modo alguno decisiva pura A críierto se- 

-utdo en esa opoHttltídiid, pues soto constituye mu asi. Iteración 

e,,rrolKir¡nile ein-nn-liinnal referida a un hecho ({lie de >iiyo no 
altera la stiledancia del problema legal 

(Mimo, t>n enll-e.-UetM-in, .[lie 1» tíoctrftia 'I*' cljfillO preredell- 

v sus eitíis (ver en particular el considerando 3?)y como igual, 
mente ÚtS e. msideraciono rormuladas por el siiM-riplo en ese 
.■aso. >i»n de esl riela aplicación ;i los supuestos de autos. 

Kil cUtthto a la pretciiMÓu (leí recurrente, en id sentido de 
que considere a *-a favor la anti-iiedad de cinco anos prevista 
Mi el d-eretodey ptOíi 58 (art. J 9 ) pura el perenal en actividad, 

hl t-lli-IHMll ! •» ilñpi oeetleiite por 110 ser ('sil SU siluaeión. Kilo Je 

priva, por Otra parte, de Interés pura solicitar la declaración de 
incoiistitucionalidad de dicha norma, ya .pie, cli todo .-aso, el 
remedio al atrravio que se alep* fundado en el trato diferencial, 
sÓÍO podría provenir de un ach. legislativo, sin -pie los jueces 
estén Habilitaáos ¡i suplirlo. 

Cabe agretrai' también .|iie a.piella pretensión resulta coiitrn- 
d! doria emitía at'irmaiMÓn del propio recurrente acerca de (pie di- 
eta decreto no comprende al persomd del poder judicial. 

Opino, par la ipic dejo expncslo. «pie corresponde confirmar 
|a sentencia apelada en cuanlo pudn ser materin del recurso, 
Buenos Aires, 20 de diciembre de — E*lnar,l» It. Mttnitmrdf. 
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. Üí» de 

YiMns los illitos: í *C?i#ÍMÍ& 

V emisiderundo: 

P) Que el Tribunal compartí' las conclusiones tU-l precedente 
áítitftitlCtufei Señor Procurador tbmerul substituto. 

m oxir emmm <•» 111 tt r,s i ,nMU, :í <MW ': sltt, T l " 

da wi Fallos: 254: 20* respondí' a una prudente y disere a exege- 
sU>dcl decreto-lev "mííÍ eon .andamento m\ la anulad de sis- 
tema normativo a ojie incorpora tand.icn al personal del I oder 

Judicial oue menciona. , 

m u„e la voluntad le-islutiva así establecida, eo.no razona- 
ble eonseeueuria, además, de la sucesión en el tiempo de los de- 
, r ,tos del cas,,, demuestra igualmente el carácter 
,1- la referencia del consid. 4* del precedente de I- allos: ->4 : J)\ 
¡y la inexistencia de debate respecto de la naturaleza aelaraloiin 
del i lee reto- lev .*>!(>(> ">S. , 

4°) *>ue, 'en cuanto a la impugnación constitucional del art. - 
m deerotodey r,1.»; 3É, es de recordar el princip.o i$® tfm* W 
iM hnisióu. lo .,ue se persone no es la mapl eab. h . 1 

m ,. lltn Ja eausa, sino la extensión del reamen alh establecido 
a u ucstos no contemplados cu aquél Tal resultado no es ol, 
ü'uible p<>r vía de declaración judicial de inconstitueionalulad -| a- 
*> r i r i* •'ií*' eoiisid. 2 Q v sus citas — -. 

subsliimü' s.. donfinm. la sontencin m-.,n¡<la .1, Ts. 92, .■„ 1» .,uo 
ha sido objeto de recurso extraordinaria. 

AiusTóni'Lo i), MXm m imiÁpm 7- 

PRURO AltKUASI TKY — Un\UUH» Co- 

I.DMUHKS — Kstkhax Imajs — Jdse 
V. Biuau. 



SW FAMjOs l>K I.A COttTE sn-RKM.V 

ñV Iti tcy I I..JHT» la divi -imi dH Dril al St(pfrrior Oo !;< caii>a ha solo 

fav.n-ablf ¡i ln validez di' Iti ley prm iin-ial. 

< ti,\ SH i l 1 IOS S.lt Ht.XAf.: C„H*titn> tmi<thtUul tí hu <>ustitm ¡n»,ii¡<tmt. Lrt/ts 

El art. 'JO, ¡nr. b), d<' la ley -Hi-H de tu [*i»> viuda ilo Córdoba, en cuanto 
establece una contribución del |*i a cargo de ln- compái'ifAá dr segtiros, 
>obre Iim Iimiihi'íiiúik médicos «itlr Iti^ nn-uias abonan. |i:ir;t integrar el capital 
de ía Caja iU* I'tvvMón Social ib- Mvdiens, üioipiíiuicó& etc.. tpie «Ha rmi, 
lio es vudatnrio de los 1**1% 1, 14 imevo, l(i, l" l¡7, iiit-. 11, y IOS ,1,. |,i 
ConstÍTUción N'neiunal. 

VH KV ISW V /.l /.. 

Son recaudo, constitucionales esenciales n los liries de ta iniponnúii iU* ton- 
Iribui-ionc* qiii' posibiliten la financiación \\v las Tujas tic Previsión Social, 
ojie <-ntlv los beneficiario, del n'iíimt'ii y ln> ■ il 1 jJ ílt¿h U ¡1 contribuir uii'il ; e una 
relación jurídica juslirienuli' 11 i|uc «Mus iil lin 11 i-í nlit riman 11 11 beneficio ion- 
tíüíl »p*jfífitQ y diferenciado. 

l'KKYlStttS StH/AI. 

Jíuzoiie, ÍU? solidaridad i'\i-tt'iili's i-ntiv (tplienes practican una ini-lnil profesión 
.iu,titiean I» i-xi-i'in ia ilr aportes jubilatorioa ti 11 ti 11 aquella «pie no **\-Á%\ en 
i-nnilit'iiiui'.- tli' jubilarle ■> a luiiene,. pftü mt ya jubilados, no puede significarle- 
bctietieio aluuno. La inexistencia de una PPUicíáii típifii ib* HÍi'|iiTnliinta y aun 
de 1111 vinculo .jurídico pernmneiitP nm profesionales lio excluye m i ee.sur¡a- 
tnenl" a quítaos utilizan mi- servicios <|c tftliGi obligaciones di' solidaridad. 

tw&visim <ot ím. 

Kl trabajo buinano tíeói! caractcrislb as íplc impimrli >n consideración CO» cri- 
terio- propio*: que exeeil¡iin «'1 marco «h-l mero mercado económico y <int' m» 
a puyan en principio, de cooperación, solidaridad y justicia, normativamente 
comprendido, en 1:1 Constitución Niu-iniud. Kilo íUsli-tlla l;i nbliíMi-OÍll ili' lo-i 
ipit- Utili/Jifi hi!. si'nii'uis. <>n los it-riiiiiuK de la> li-yi-r* ITs pfrl ivas, a la presrr- 
ViU-ión de ipdciu's los prr-tan. 

'fuxsTtTi i inx \ \< to.XM,: Úttíttkm >t gáirmtHf*. f<t>t<thfa<t. 

1.a izaraniia Min-liliiriinnd di' la iiiiinldad rm obsta ¡1 «pu- el legifiludor (*on- 
tetnpio m forma di-aintü sítuticioheB ipic «insidom iliiVrciiii^, con ta] rpJe la 
discriminación no «c:i arbitraria ni iinpotlc ilc:íliiiin pi-i^-chcÍmii o indebido 
l.mVu-in «b> ftersops df mupos »|,> persona-, auuqne .-11 tuiolainculo mi 
opinnbte, 

Dh-TAMKV KKf. Plton iíAWK (ÍKXKHAL 

Suin'^niit Corte: 

Kl r. í iirsii r\tni(HiliiuiiÍ!t t-mu'oiliilo ;i t's. !>7 i's ¡iroctnlento, 
(, ( .r haln iM* nk'gado autos la inríiiiMíluriimalitlail t\v la 
lev 4(111. att. 20, iiu'. b). apadmlo 2 9 , de I:i Provhifin ilc Córtiolía, 
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y sor la decisión definitiva del superior tribuna) do la causa fa- 
vor id >le a la validez do osa norma local. 

pin enunto al fondo dcj asunto» la disposición cuestionada 
establece nna eontribución dol 15 f /r, a cargo do bis compañías 
¡le seguros, sobro los honorarios profesionales que las mismas 
alionen, destinándose talos sumas a formar el capital de la Caja 
.lo Módioos, Bioquímicos, < »dontólogos, ote, creada por la cita- 
da lev. 

Kn ol presentí- caso, la Compañía do Seguros "El Comer- 
cio do Córdoba" demandó por repetición de las cantidades ingre- 
sadas a la mencionada Caja con relación a honorarios por servi- 
cios medióos, lo que hizo bajo la pretensión de que la obligación 
que se ba puesto a su cargo atenta contra la Ley Fundamental. 

Como el a quo rechazó la demanda, se agravia la adora por 
estimar (pie la carga de referencia os violntoria de las garantías 
«lo igualdad y do la propiedad y por considerar que la Provincia 
de Córdoba, al crear un régimen de previsión para profesionales 
después de las urfTVmns introducidas en la Constitución Nacional 
por la CVmvo>*fión/'cunida en Santa Fe en el año 1957, ha avan- 
zado sobro^eyeno legislativo de competencia dol Congreso 

(art. 67, inc. H). 

Me ocuparé, en primer lugar, de mt& último. Es verdad que 
conformo con la reforma aludida corresponde al Congreso dic- 
tar los códigos del trabajo y de seguridad social. Es igualmente 
exacto que dentro del concepto do seguridad soemi queda incluí- 
do, no sólo lo relativo a seguros de muerte, enfermedad, acci- 
dentes, paro, vejez, u otros infortunios similares, establecidos con 
carácter general y obligatorio, sino también lo que específica- 
mente se refiere a la "previsión social" en ol sentido asignado 
corriente monto a osa expresión. 

Poro, por otra parto, ol art. IOS do la Constitución, «i bien 
prohibo a las provincias dictar los códigos, agrega que la prohi- 
bición ha de regir después que el Congreso los haya sancionado. 
IN>r lo que cabría sostener —así lo hace el fallo apelado— que, 
toda voz que el ('(ingreso no lia usado do esa atribución en lo 
concerniente al código de provisión social, las provincias se halla- 
rían, en consecuencia, habilitadas para legislar sobre la materia 
rumo lo ha hecho la «le Córdoba mediante la ley en cuestión. 

Pienso, sin embargo, qjáe puede decirse algo más al res- 
pecto. Es sabido (pie ol texto del art. 108 no sufrió modificacio- 
nes por parto de la Convención lio formado ra de 1957, con lo 
nuil quedó tal cual ora antes de la reforma do 1Í4Í». En estas 
ron iliciones, la redacción actual do esta cláusula sólo menciona 
a los códigos civil, comercial, penal y de minería. Ello significa, 
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¡i mi ver. i|u«> ]a atribución concurrente coiiferidu cu esta mate- 
ria ¡i las provincias, de modo temporario y sujeta a condición 
resolutoria Gil ln i|iie respecta n los códigos nombrados anterior- 
mente uo reviste iüiinl carácter eu cuanto n los códigos del tra- 
bajo y de seguridad social. Kul irado qué en este último caso se 
traía de litia atribución concurrente pwa y simple, sin limitncto- 
ncs temporales. 

¡ *<»i- lo menos en euanío al ródiuo do seguridad social, la in- 
terpretación expuesta ¡fio me pat'eee dudosa. desde qtte la misma 
armoniza con el párrafo final del art. 14 nuevo. Kn efecto^ y 
conforme con b qiie en él se declava, *'el Kstndo otorga rá los 
Ihmii IVuo ilc la >et;-uri(lad social". Kl empicó de la palabra Es- 
tado, sin otféo aditamento, iudiea iadudublcnicutc (pie se le lia 
dado al térmíilo mi éentidp goiiorftí, <|iie abarra tanto al Kslado 
Nacional cuanto a los Kstados provinciales. Lo enal se llalla co- 
rcolíürado, [Wi* lo demás* por el contexto de la cláusula, qué con- 
fiétw? una expresa alusión a entidades micionules o $r$wm¡0eít, 
sin que se nd vierta razón atendible para limitar esa dualidad al 
dominio del st^nro soeial exclusivamente. 

Importa asimismo señalar que, en consonancia ¿Olí el cri- 
terio que dejo enunciado, la reciente ordenación le^al del régimen 
de previsión para pro fes i finales, o sea el decreto- ley TS^'i/í!.'!, 
contempla y admite la coexistencia del mismo fon regímenes pro- 
vinciales (arls. T y 4 o ). 

Estimo, pur todo ello, ijlie no existe el conflicto legislativo 
denunciado por el recurrente, pur lo que corresponde, en conse- 
cuencia, desestimar el agravio articulado al respecto. 

Resta pur considerar los otros dos agravios aducidos, o sea 
lp.a que el apelante han- Consistir en la presunta violación de las 
i;aiantías eonst :1 acumules de la i^ualilad y de la [impiedad. 

Kl escrito de interposición del recurso revela, en este aspec- 
to, como pr 'iip.o ión fundamental, e| intento de demostrar ta 

aplicatuiidad de la doctrina de Fallos: l'50: í>|0 a la situación de 
autos. 

Sin (Itala ese pronunciamiento es de ineludible referencia 
para e] caso, pero estimo, sin embarco, que su doctrina no favo- 
rece las pretcnsiones de la parte y determina, por el contrario» a 
mí juicio, una conclusión adversa. 

V. K. tuvo allí oportunidad de examinar otra disposición do 
la misma ley provincial cuestionada en el stth tile, o sea la con- 
tenida en el apartado :!° del inciso b), del art. 21», que establecía 
la contribuí ión del á '; a cargo de los vendedores de instrumental 
profesional. 

Dieiia deposición fia" ilcclarada repnirnnnle a la Constitu- 
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,„„, i,..r Mwrae entendido «f el vínculo m m ¿mím 

^ttéin MU fe» «I primero »• .«rfwnmiwt» .1- 1» Cija .lo 

euvos oeneí'uáos, |k»- I» demás. «• ''«Hntai «"xHmjiIo. 

m& ta Lnouaonc* a las enalos tea 0? d»tam ta ' 
'„ ,le,li,.n.ln* a proveer .1, .-«ínra» a lo» regunenea ü? 1" 
vi n o da «.«..rula I «rife » «a dé satisfaré,- W""»* ✓ 
. , ,¡ „,¡ó7. Xarfaari. v .«vos 1k-...-IÍ. ¡..s -«BBS «W« ron la [ 
ta -464 fia Provincia fe étdo!»- sólo IjWWI • * 
y ,;, p oWí( cííii. in,l',vi.l„nlÍ7.a.l.> según la profcsKai de sus n.te- 

awttlo »l criterio aU¡ pacato, tales c.mtnl.H.i.,»- sólo 

g&Si ta «1 .1-1 ..... U «»ev ta OffiNk 

S'-ii-iminl Pfttn oTlo resulta iiulispi-usalilr: 

, entre loa límtoffeioa itel (ígímon v loa «<Wp*»g*2 
,,.¡l,n ■ I , U, .un M jurídica .¡..stirieanle; la-a. W ■!»>• 

ficto concreto, espeeifeo y diferenciado, dutinto - 1 í Vn 
á„ . .. e bienestar de na sector .Mrr.n.in.d.. do 1.. poto la.-ian. 

' Kilo significa, pues, i «''«^«feS 

, ,„, , ° ..„,„„.,-■„, Uis" queden al iiiartP-n .1» l- la-nal ><•>«* |M" 
' , • si , h. .lis,,.,!..,.»,, ,s inválida. por falta de ta 

. , " ,',i .nal. P.U' adulta» ta *• *ppte¡ # * 

a i . .Ir la propiedad — CO xp,-.-sa,nc„1c ,, ,l.-lan. \ K. 

on el weedeute citado-, cuando ...edia «na relación jimd.cn j.i»- 

'''' o, ' , ', i !: , ;:i;,.ii..i,-.n M « «■« ^^sitidis 

,„„. i n „,.,,.„!,. ,10 nicirn lint»-.- ......venid ..-.■sino.... <n elCT 

g Sffl profesionales con l-.s medies HgHto * «MP 

ol p n vi . : la i^-aldad. por cnanto la tojjO**»» 

„ las <,.n„.«ñías de sancos >'.')" "J^X 

r: ¡..„ „ iiiríilicas— •mi- contratas™ servicios profesional,- s 
ffCA.£fc£~ W rnalMiiicr ......lo, _co.no la eiiosltón 
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FALLÍ) I>K I,A fOKTfi SUPKBMA 

Buenos Aires, 2i9 ilo muyo de 19G4. 

Vistos los autos: "8. /V.. Compañía de Siluros '*Kt Comercio 
de Córdoba" e Instituto de Previsión Social de ln Provincia de 
Córdoba s ¡ inconstitucional ¡dad*'. 

Considerandn : 

I o ) (¿no la adora sostuvo la ley 4<¡41 ¿le la Provincia 
de Córdoba se halla eii pugna mjn Ja Constitución Xacional y ta 
ley federal 14.:i!*7 y el fallo dictado por el superior tribunal de 
dicha Provincia se pronunció por la validez de ln ley local, por 
cuyo motivo la demandante interpuso recurso extraordinario, qjie 
fué así bien concedido. 

- 9 ) t¿ue afirma la recur rente, en prlmei término, que la ley 
citada se dictó en transgresión a lo que dispone el art 108 de la 
Constitución Nacional, pues al sancionarse eii l!»í>!> ta ley pro- 
vincial impugnada, que crea la Caja de Previsión Social de Mé- 
dicos, Bioquímicos, Odontólogos, etc., se hallaba en vigencia la 
nacional 14.HÍI7, sobre jubilación de profesionales y, <>ti conse- 
i'ueiicia. ha hiendo el Congreso Nacional hecho uso de ln facultad 
correspondiente, dicha ley provincial no pudo ser válida mentí' 
sancionada. Sin embargo, (¡1 art, 5' de la aludida ley 14..W in- 
cluye a los profesionales que ejerzan su profesión en jurisdiccio- 
nes provinciales, amparados jjor regímenes (ocales, sólo a partir 
del momento de formalizarse tos convenios a celebrarse entre el 
gobierno nacional y los provinciales y la acto ra no alega que haya 
mediado convenio alguno en tal sentido con la Provincia/lc Cór- 
doba. Ku tales condiciones, los orts. 14 nuevo, í¡7, ínc. 11, y IOS 
de la Constitución Nacional carecen de relación directa e inme- 
diata eon la cuestión y no impiden la videncia de la ley provin- 
cial del caso, 

*\ 9 ) (¿ue también impugna la recurrente Ja eonstitneionnlidad 
del art. 29¿ ine. h), de la citada ley local 4ti4l por violatorio de 
los arts 4, Hi y 17 de la Constitución Nacional, en cuanto impone 
a, orles a las compañías de seguro sobre bis honorarios profesio- 
nales <le c|Ue >e trata. 

4 P ) t¿ue al respecto corresponde señalar que, con arreglo n 
ln jurisprudencia de esta Corte, los recaudos constitucionales a 
los fines de la imposición de contribuciones (pie posibiliten ln fi- 
nanciación de las Cajas de Previsión Social, son esencialmente 
dos, ¡i saber: a) ipic entre los beneficiarios del régimen y tos obli- 
ga th >s a contribuir, medie una relación jurídica justificante; o 
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bien li) que estos Olí irnos obtengan un beneficio concreto, especí- 
fico y diferenciada, distinto del interés común en el bienestar de 
un sector determinado de la población — doctrina de Fallos: 250: 
(¡10 y sus citas — . 

5*) Que la alusión que el considerando 4 9 del precedente a ti- 
les mencionado lince a la inexistencia, en aqnc] caso, de una rela- 
ción jurídica permanente, no importa sino ta especificación de las 
i ircunstaiictas entonces contempladas — aportes sobre los precios 
di 1 venta del instrumental profesional y demás objetos que in- 
cluye la ley— y no constituye una calificación genérica, equipa- 
rable a los recaudos básicos antes mencionados. 

tí 9 ) <¿ue, por lo contrario, se debe entender (pie la vincula- 
ción justificante del aporte de torceros no requiere otra califica- 
ción que la necesaria para hacer razonable la exacción mencio- 
nada, con base en consideraciones do solidaridad que basten para 
hacerla justa. 

7 9 ) (¿ue es así como la jurisprudencia di- esta Oorte ha ad- 
mitido míe tales razones de solidaridad existen entre quienes prac- 
tican una misma profesión, aun cuando el aporte se requiera a 
quienes no están en condiciones de jubilarse o a quienes por ser 
ya jubilados no puede significarles beneficio alguno — doctrina 
de Fallos : 256* : :t7— . 

8') Que la inexistencia de una relación típica de dependen- 
cia y ana de un vínculo jnrídieo permanente con profesionales 
de cualquier especie no excluye necesariamente a quienes utili- 
zan sus servicios, de las obligaciones de solidaridad a que antes 
se ha hecho referencia. 

ir 7 ) Que en la práctica de las provincias no es infrecuente 
que la prestación de ervicios sujetos a regulación judicial, cual- 
quiera sea su extensión o la naturaleza del vínculo que une al 
profesional con el interesado, autorizan la exigencia de la reten- 
ción de sumas en concepto de aporte jubi lato rio. 

<¿ue ello es así porque el trabajo humano tiene carac- 
terísticas que imponen su consideración con criterios propios que 
obviamente exceden el marco del mero mercado económico y que 
se apoyan en principios de cooperación, solidaridad y justicia, 
también normativamente comprendidos en la Constitución Nacio- 
nal (arts, 14 y 14 nuevo, ;13, <¡7, inc, 16, y 28; doctrina de Fallos: 
■i4(í: :t45; ¿50: 4tí; 252: 158 y otros). Y ello sustenta la obliga- 
ción de los que utilizan los servicios, en los términos de las leyes 
respectivas, a la preservación de quienes los prestan. 

11°) (Jue una relación suficiente es la comprobada en el caso 
de la Compañía actor» y ios profesionales de que se sirve, para 
el cumplimiento de sus fines estatutarios. Kl trabajo prestado 



FALLOS i»í: !..% * i>RTE SI'i*ft*:M.\ 

por los im**«lú*t^ constituyo, además, una eoucrotfl rHlal-maeiúii 
¡-11 ios !. ( >iri».'íii> de la actora puesto esta tu» pudría prcsi-indir 
il*" la) labor pura la «cortada coudnccióii de aquéllos, duda la ín- 
tltili* tli' U»s *>'¡;iin^ de tjUi' >c Irata. 

I i , i, las <i»ndi»iones expuestas, <■! ají ra vio eoli liase 

.-i» *-! art U! tic la Constitución Nacional tampoco es atendible 
habida cuenta, además, di' iiuc la yarauípa de la igualdad attté la 
lev. conforme a reiterada jutisprudeiieia de ola Curie, 110 im- 
jií'ili- «pi** I» i:i-l:i<l"i •■«•iiti'iNpli- « d furiiNi di-tmtu situación*» 
•pie Considera diferente*, con tal »|ü<- la di-eriminacióii no sen 
arbitraria ni ¡mimrte ilegítima perseriiciún o indebido prlvile^o 
de i^rsoiias de ¡nnpo* de persona-, anoque so íwnc|omento sen 

opinable traH.^:J:4:2^;^Vi:-J:;ri;^i7: 1*27. sus citas y ot ros >. 

i:í°> t»ae tu la- dornas cuestiones sontetidas a decisión pin 
vía del recurso deducido a IV. í r .¡. el Tribunal comparte las eonclu- 
-ñ.in- del Señor Procurador tb-mrul. Corresponde, cu eonse- 
cnencia. confirmar la sentencia apelada de fk 84 eií I'» 4"° 1,11 
oodid i objeto de reenrso extra» o lina río. 

IW ello, v lo «•oneordantemente dictaminado por el Sr. Pro- 
cnnitlor l>ueral se wmfíruiá la sentencia apetadíi de fe. S4. cu 
|o que lia podd» ser objeto di' recurso extraordinario. 

AinsTMia i.t> p: Ai;W hk ÍmMaüMD — 

Ku'AKDo Cotf 'OliíltKS — KsiKlUX 

ínm — Jesá F. linar. 



KIH .Vtíin» KMÍKjl K SC&É v. S. K. B. A. 

RECURSO EXTRA&fflnXABW: Pri», iph>* ¡r*"™ { * 

\.If«jiT!»l.t |ht b i*'trt.- «■! rv.-nr-« fXlniMnlinari**. in ííUCstwn ivtVivnli" :i MI 
impiwMfwia formal Hatitva.in % n ,. ( KirttinitUnl *W memaría! del :n t. v «ii» 
la !•«; *Cm. ri.> «- at«-ti»iH>l«*. ( **■ 

RECUKSO KXTIi Attfít»tXAKHt: Rm*í0** fr / - Ctmtién ft^erá*. Cu«*tieh 

i.i k-j 14.TTÍ t-I rvt ur-*i t*xtrj..»r,lin.iri . i- l»r«N-iili*nt*. 
RECURSO H\rHA**HIfl\AlW*: fír,,-,,^,** /-rmríí.w. t„tr„,ht, - í-í« í.i r«ií- 

Si !a ^-rtt»-iirLi aiH-la.b int-r^ma y nrsnrfv# 1» ene* t "¿ti fitli-ml —«1*1 «ííso. 
^simen «U- b Uy 1 1.77J . Iia>t' ilil mtir^» fxtni<trii¡ii¡iTÍ<i. i*- iiidiU-rfiiti' 
h ínruM y «;«trt«ini«t.-. t l «a pUotentuifntti »n la rousa. 
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G0X€Í£8Í0X* PtÍkrípi&a ijutrnth-*. 

\¿\ • y ñu. 11» mIwUhUh- \a< a-.K'rlii- luiiti'jh tn:i]i - i|in> |>mila ívromii i"r.*i le, 
iís ¡>riuM>rdi;il-iii>iit< un ju-tn ilc «obíernt) t-uyo lin t 1 * ui-^ttniiuti' un .-servido 
públii-n tli' utilidad yt-iHTiil. 

>Eh'VI< t(iS IT HUI -US. 

Kl arto r.-tatal rc-ulatoriti di* la ¡m -tat íún di' «n x-rvirío púMítu t\t¡ ntíli- 
tlail grlieralf rs di' t-aráctep uhíImcí al y *ii*-*i-|tliH|i' d< itiodti ir aciún p»" rl 
K^ladn, -i li pi-rjilirio ili- iiidriiiiiizai-iiiiir- drliida- al roin-rsionnrio m l't* 
m\mPSÍQi di' nUi nti-iim Ü» la ■■i-um-ióri i .-tiiiútiiini. 

í "f.'S/í/.V ; frita r¡>i<>* noV*. 

Kl cíiuf ^ioiin rio un uttwle, pot vía ile invocar l.i libertad d« upiitrntar, rtlteriit 
lo- tiTüiniMs il»' h. i-i'uIauii'iilíH-írni U'u'ül di' la pn-larión di> mi HTiicio pú- 
S.l'.ii. ii-muU"- mi i-^táii ra|iari1»i!o- juna di-nili r rl I'.'jÍiikii t'tiilji rm-lt- 
liiri» i|iir v«.iMini\t i la- ■'<>tii1¡i'i<nii>j di» I» oferta. 

jf)4ft**5 V PKHJi'fi ios: tté^fioM#á6Miitú4 tt'i Ksuuli*. GeMMlhhiée». 

Kl i-ji-rt-ifio niAi'iald.' |-*»r rl K-t;n!n • l-i- -.ti* podrrc* propio- no puede en 
principio, üit titcnti' ili> indi'imtiZ'ii'iúii para Irn-crn-. 

PiWKft !*K POLICIA, 

Kl poder de puliría ¡inpi'lta i-I i>jrtvi*- : i' di' I acllllailr- propia- ilr -oln-r;".]:! 
\ Af -ip'jÍi'I'ko. ¡'u-Iu-h priliiii ntt - rn la nimlida i0C re-I r¡ lijan m/iiiijiWi«im*nle 
lo- diTffíti»* di* '-i* parí ir ala n---. 

yEHVlt tus pruut -»y. 

Kl iniieivdimririti di- nu -civiiío público de energía i lé- tr¡i:i no ra W«ptHW«Hit! 
jiur 1»- duims y perjuicios oessíonndas a los u-inirin- mían i-oii-i'riii'ncúi de 
lúe corlea fi iiiti'nri|n'i.ini>- <;■■! MHiíÍn¡-lri> di* inmente. r^í «'lio >c lia deludo 
ti la ronducti di- lo- runcr-ionario- anteriores, gttc no lian .-ido parn- m i'l 
iuí. io, y -i h il.in.nirlada -c lia hwho rarmi de la oíd ¡ marión de n Malilcur 5a 
plrlia normalidad y el irruía «>u tu iir^t:>i ii"m drl <i rvii io míIu m la «Kedídjí 't»'' 
la -itnarióiL l<» anm^rji' y dr .-triicrdn i-mi lija lilodos y plaSMtó 11 i-OJlVíñír j»rt> - 
viaitifiitr i-iji altIoi*t'lít(lr> • {íili'üti 

SMlViCHtS PÍ HLICOS. 

I/íi~ liemtrió.í no |iiiviicii tiíiji'l.ír t*i -ultirión dada oor <l < 'nri'^iH--^ a travos 
tic la Í(f \\.77'2, al proliliiiia rlAlriru dr la Cajrtill Ki"li>ial y (¡ran linr- 
m»< Airi'- ni, rn píním^taheirts admitidas fumo i'\i-c|n-ínn¡ili-., rpéJíiniaF intl:-isi- 
aimriúii ili* daños y [íiprjriMos porqnc tal salación no -ra inuiediatauií'i te 
■iíitis'íictiifia 'i*' ^ti- iirrt'-iiliHli's o pnmrirrTn-ia.-'. 

Dii -tamkn' itF.i. PiiorrnAhfHt (ikxkral 

Suprema Dórteí 

Abierta éS ronfonnidnd onn mí dictamen la jnrisíliccimi ex- 
rraonlinaria; cm i i's|mmlf* (leoidir él fondo del asunto. 
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Kn estos autos, el actor demandó a Servicios Eléctricos del 
Gran Buenos Aires S. A. (SK(ÍBA) por cobro de pesos y soli- 
citó se la condonase a cumplir el contrato de suministro de ener- 
gía eléctrica. Sostuvo que los corles de energía efectuados por 
diclia empresa desdi* comienzos del nao lt>5!* afectaron y hasta 
obligaron a suspender las funciones en las dos salas einomatográ- 
fiesis de las que es propietario en esta Capital, lo que le causó 
perjuicios, y lo determinó á adquirir dos grupo* electrógenos en 
el mes de oetubre de ese año, cuyo cobro reelamó. Ku apoyo de 
SUS pretensiiines invocó los arts. 505 y sigts., G25, (¡28 y concor- 
dantes del código civil y 7 iue. f). de lo- convenios preliminar 
y definitivo (lev 14.772) respectivamente celebrados entre el Go- 
bienio Nacional y las ex Compañías Argentina de Electrici- 
dad S. A. (CAI)K> v de Electricidad de la Provincia de Buenos 
Aires Ltd. (CKP). 

El señor juez nacional en lo civil y comercial federal rechazó 
totalmente la acción y la Cámara respectiva revocó el pronun- 
ciamiento y condenó a SKODA al pago de m$u. 40.IXK) por el per- 
juicio resultante de la interrupción y suspensión total de algu- 
nas funciones cinematográficas y de m$n. 74..*Í85 en concepto de 
desval o rízncióu de los grupos electrógenos adquiridos y conser- 
vados por el aelor en su poder. 

El a quo consideró que de neuerdo al convenio definitivo, 
KtiOliA estaba obligada, desde el l 9 de noviembre de íp$ a 
[i restar el servicio de suministro de energía eléctrica en la ciudad 
de Buenos Aires y en algunos partido* limítrofes en forma regu- 
lar y continua, ajustándose a las condiciones genernles previstos 
por los respectivos contratos de concesión, y de restablecerlo en 
su filena normalidad y eficacia. Sostuvo el tribunal que esto úl- 
timo no se había conseguido por culpa de las ex concesionarias 
por no haber heehn las re nova ciernes y reparaciones necesarias en 
¡as instalaciones a fin de atender los nuevos suministros de co- 
rriente requeridos por el aumento de la población y de las in- 
dustrias, lo que unitivo los frecuentes corles de corriente, la baja 
I ensióu y la quema y destrucción de cables. Asimismo consideró 
til Cáinuia que el hecbo de que las ex empresas hubieran exten- 
dido sus redes de dist riluieión o Jos municipios circunvecinos 
configuraba imprevisión culpable y consecuencia el incumpli- 
miento de la obligación tic SKtiBA lo que determinaba su respon- 
habilidad de reparar los daños ocasionados al actor con quien 
btóía celebrado nn mutrntn (té previsión de energía eléctrica 
(arts. Til 1, 512, (125, C2S y 152!» del Código Civil). 

Al respecto cabe señalar que el día 11 de setiembre de 195S 
se celebró entre el (¡ohierno Xneiomil y la* ex OADK y CEP un 
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convelí ¡ó preliminar en el que las partas ¡ico rilaron ta substitu- 
ción th osas empresas por una nueva que las room plazo se 011 ta 
prestación do los servicios de electricidad y en ta cual el Estado 
debía ser accionista y tener representación en su directorio. 

Media n ti> la cláusula primera de eso convenio se estableció 
que la nuevo sociedad dotan tomar a su cargo, a partir de la 
fecha do Vigencia del convenio definitivo a suscribir entro las par- 
tes, la prestación de dichos servicios públicos en la Capital Fe- 
i te ral y en los partidos de la provincia de Buenos Aires que se 
mencionan en la misma, quedando a cargo del Estado los corres- 
pondientes a otros partidos de esa provincia aludidos asimismo 
en la cláusula 7*. 

El art, l^do la ley 14.772, sancionada el 17 do octubre do 1958, 
declaró 4 le jurisdicción nacional y sujetos a la reglamentación 
qué dictase el Poder Ejecutivo de ta Nación, los servicios públi- 
cos de electricidad intereoneetndos que se prestan en la Capital 
l*Vdoral y en los partidos do la provincia de Buenos Aires men- 
cionados en las cláusulas I* y 7* del convenio. La ley aprobó el 
mismo y autorizó la celebración del contrato definitivo y la 
constitución de la nueva sociedad (art. 3') y dispuso que ésta 
debía prestar los servicio* en los referidos tufares (art. 4*). 

En cumplimiento de esa ley so suscribió entre las partes nom- 
bradas, el día :il de octubre de lttóS, el convenio definitivo por 
cuyo artículo 1* se constituyó la nueva sociedad bajo la deno- 
minación de Servicios Eléctricos del Gran Buenos Aires (SEOBA) 
que debía regirse por las disposiciones de ta citada ley, las de 
dicho convenio y las de sus estatutos y, en todo lo no previsto 
¿ti ellas, por tas disposiciones del Código de Comercio en lo rela- 
tivo a las sociedades anónimas. 

En el art. 2?, inc. a) se indica ion los lugares en los cuates 
SEtiBA debía prestar los servicios y que son los previstos por 
el art. 4 9 de la ley, V el art. 7 9 , al que me referiré más mídante, 
previo la instalación del grupo turbogenerador n? 7 de 14<).(KH) kw. 
para la Central Puerto Nuevo para el año 1ÍHH) (inc, c) y esta- 
bleció tas multas por demora en su cumplimiento (i nos. d) y c) 
v también las comí i ciónos de éste (inc. f). 

Por el art. 17 se convino que el contrato debía entrar en 
vigor el día l 9 de noviembre de lí)í>8, a partir de cuya fecha la 
prestación de los servicios por las empresas debía ser por cuen- 
ta de SEOBA basta que ésta, una ve/, constituida, tas reemplazase. 

De esta ultima cláusula y antecedentes do autos resnlta que 
la empresa demandada contrajo la obligación de prestar los ser- 
vicios a su cargo desde la fecha indicada ; y que el actor reclama 
por perjuicios que so te batirían ocasionado hasta el mes de oetu- 



m i'U.i.ns m M> PWTE ,-iti;i:va 

hri' i!" I!'-*»!', en 'pie adquirió los jrritpns cleetróirenns, cnmn acrr- 
tadamnile lo señala c| jaez de primera in-laiiria. 

Liw cartcs di' ern-ruía nue naaivarna ta acción dediuijílfl obe- 
.[t-. i. n.n n taita de potrada tm céntrate* e «impacídad de calila 
paro éí t ra ii." | Kirie d<- In eucriíía <i^Wiilo n falla * en algunos de 
.11.»-.. La I>írc»f*i-lóíi Nacional « 1* ■ Km-mín y < ouilnistililrs así lt> 
: i! Tivimil:! :i f». !»4 v moticimia ln> distintos ñu tes producidor pjl la 
z.nta " Ka león -A " «Villa l.n-riim. y Mnlndrn»). dmidr se nirnru- 
frttíi i"- riaeniatóirrat'ns de) cíetMímilaiitc, y .pie Invierna sil nn- 
iíi*n ph stl mayor |inrtfi ea to ¡mapnridad tle la red trauspnrlndo- 
n\ J7.:» kw. it's. ¡id). 

Ka ateiicián ;i ÍO expuesto, it® considero acertada ki coneja- 
4on de la Cámara que lince ropniisnlile a la demandada de las 
perjitiejfts iwJaniailn» jwr e! acetonaale* Ra etWin, en el pn-aim 
bulo dH convenio pirliniinnr si- hizo mérito del e>tndo lerna-o 
eeouómie«, finaiidoro y .¡uridirn tW lo> servicios de electricidad 
cargo di* OABK v CfíP y drl proposito del Oohunno Nacional 
d« ¿jar solivión definitiva a las dificultades euiernenlrs do dicha 
¡íituáaióa mediante la HiKstiturióu de esas empresas por una 

auevn. . , 

l'nr mi parto, en "I uim-ajc d.-l Poder Kjrrutivo Nacional 
al IT. Comrrr,o de la Nn.-'-n. iltíl rlía g0 de HotieMfttt de I**,** 
,1 .,„«. ... pidió la sanción del prnyerln de ley pnsterinru.enlr dir- 
tada <I4TT'M se puso de manifiesto la Imada preñen pación del 
GoltWnO por "la -ravr rri>is eacruélica existente, el deficiente 

,Mado di» I.» íipus t- instalaciones, la im.ja producción de ener- 

-na v la neeesarisi e impostergable pfpgfeaefón de cuantiosas in- 
versiones en renovaciones y ampliaciones rayo futuro lio admito 

1 Si V.i'en cu el art, -S\ iae. K), M convenio definitivo, KKlilíA 
conten jo la obligación ile prestar los M-rvieios pál.liens de elec- 
trh-mú ajústaudose a "la> condi.-imu-s urm-rales eMal.leealas pol- 
los r..M.e t :tivns na.tratos de eoaersión" an lo es n.mns 
y ,\ -vuennnto un resulten aaidil'ir ados par la présenle ley N4.ii.) 
ii iu)V "I jiresi'tile enuveiliO* . 

Ku lale* eondi.-iaaiísi no si- ajttsíaa a derr.'lio lus roñe lusio- 
uen de la ...nteiuia apelada ,pn> d.-. hra inr*nmpl:dns las o!»Ügp- 
c i one .i .1.. la dt-manda-ln de n-stalplecer Sa pl.-na unrmnlnia. y eti- 
t*neia en la prestaei.>a del servirlo ra In WW ¡» su (*argO de rnu- 
tW...id«d cnn el arl. 7°. iar, a), del roatraln derinit.vo Inda vrz 
(lUe ,1 MtísntO piwé m * los trahajns mrarnmados en el nnrxo 
Je ejecutaran a «ardida ntíC ta silunnon In arunsejr y de arando 
al laorlo V plazo ipa> prei inmenlr se rnaveil-a ron Ins oi í-amsiuos 
.tu inlesVna.iH^trntrs. Asimis rstal.leein .pa- las nbras a rrah- 



zar debían estar coordinadas con d phin «enci-al del Estado y pon 
>ns obras actualmente et) ejecución referentes al sistema elée- 
t rico inteirml di'! (i mu Buenos Aires y ser aprobadas por la 
Secretaría tle Kstado (Je Kin-i^ía y Combustibles antes de los pla- 
zos ¡ndÍs|H'iis;ihles para tpie sen posible su ejeeuetoil por NKÍíBA 
en las fechas previstas. 

Por ello, no resulta legalmente procedenlo atrilmir responsa- 
bilidad íi hi demandada por deficiencias técnicas (l'i.ita de poten- 
cia de cení rales e incapacidad de los cables para el transporte 
ile i -norria) pnr falla de renovaciones y ampliaciones necesarias 
'•n la* instalaciones une, como la Cámara reconoce, debieron ser 
hechas | n>i' las ex concesionarias, y pnr lo lanío con anterioridad 
a la fecha en (¡lie debía comenzar la prestación de las servicias 
por la nueva empresa, Por esta misma razan tampoco puede 
considerarse ifiie existió imprevisión cnlpahli 1 de la recnrrenle 
por el hecho de ipie las i<K CAI>K y CKP extendieron en 
sus i'cdi-s a los municipios circunvecinos con la oposición de las 
autoi ídacles muniiipales de esln (Capital {mensaje citado), 

Kn cjimleo. comparto el criterio ¿leí señor juez de primera 
instancia, en el sentido de «pie el nelur no lia prohado «pie du- 
rante e| lapso octubre ile ltíáS a neluhre de lítóíl, en (Jltí se pro- 
dujeron los cortes de eneriíía y los perjuicios ojie se ¡llegan sufri- 
dos, SKtíBA no cumplió con su obligación, tic plazo aún no ven- 
cido, de restablecer la plena normalidad del servicio, ni inmpoeo 
sí* ha acreditado falla dé diligencia de aouélla por la iniciación, 
el ti» de ajiosto de V.W\ de bis trabajos de construcción e insta- 
lación de la subusina de transformación n** '.*") de Villa Luga- 
no (t's. Hi7) posteriormente habilitada (fs. í >."»). 

Por lo demás, cabe destacar (pie la demandada aleiíó míe las 
interrupciones de corriente en el año lí»á!> se debieron a facto- 
res ajenos ¡i l;i empresa, en particular extraordinarias lluvias o 
inundaciones, ipie caid'i «ruta ron ta eximente de fuerza mayor co- 
mo lo admitió la sentencia de primera instancia que hizo mérito 
ite esos hechos como eireuusinncia coadyuvante de ]¡i falta de 
culpa de la demandada. 

Por último corresponde destacar, a mayor abundamiento de 
las conclusiones precedentes, (pie ha sido propósito del Gobierno 
Nacional al suscribir el contrato de concesión con SKÍÜiA el día 
1° de febrero de 1962 {aprobado por decido 1247 (J*2) refirmar 
el propósito de (pie ésta restableciese la plena normalidad y efi- 
ciencia del servicio público a earjío de esa empresa y asimismo 
dejar en suspenso, hasta el 'M de diciembre de 19(>7, la aplicación 




en el nrt. 4* del contrato so convino la am 
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las instalaciones y se estipuló cu la sección 11 U musitaría) pie 
a fin <lr cumplir mu diísha finalidad, la demandada ileliía pro^o- 
•unir bajo sn dirección y responsabilidad un programa di- obras 
I instalación en la Cenital Puerto Nuevo de la unidad ir 9 H con 
im.tHM) kw. do potencia, la construcción de la Cent ral Térmica 
lineaos Aires, y el ¡sistema de siiU" Liciones y rabies do l.'t'J kw. y 
domas <»bras mencionadas en el iae. e), fijándose para >u conclu- 
sión como término la indieada feelia (ine. d). 

Kl art. Hi estableció el régimen do sanciones en caso de in- 
cumplimiento por pnrle de SKUliA do las obligaciones que le im- 
pone el contrato y previó multas por interrupción del servicio y 
por cortes del suministro de eneriría. La sección Y de osa eláu- 
.11 la (transitoria) dispuso la rio aplicación hasta el ."1 de diciem- 
bre do l!»<¡7, de bis umitas establecidas en el ine. f) de la sisee* jt 
de esto nrlíeulo ( falta de manteimiiiento de tensión o freeuonem 
en sus redes), eomo también las establecidas en iaes. a) fín- 
lerrnpeii'ni total del servicio o por las tpte abarquen ínteicrnmen- 
ie la zona abastecido por una o más estaciones secundarías de 
transformaeióa durante más de ¡10 minutos) y b) dol mismo, 
mando la ¡ntrrrnpr'uht s*' tfvhu tí futías th> rubíes. 

Ka tales (-(nnlieioues, la sontoneia apelada que condena a til 
reeurrento por et presunto -incumplimiento do las obligaciones 
emorirontos do la eoueesión a su en r ijo prescindo do las norma ^ 
aplicables re fe i-i das para jttfgftt su procede r y so sustenta en 
razones que no son do aplicación al caso, resultando así carente de 
t'undamontación válida con arri'gln a la doctrina establecida en 
materia do arbitrariedad, por lo que procode dejarla sin efecto. 

Kn consecuencia, opino qu© corresponde así declararlo y rc- 
voear '■] pronunciamiento apelado en cuanto ba podido sor materia 
de recurso. Buenos Aires, l¡ de setiembre de VMVA. — Ramón La?- 

FALLO l»K L.\ ( ■MliTK St'I'IÍKM A 

Unenos Aires. do mayo de in<i4. 

Visto- los autos: "Suñé. Kduardn Knriqtie r SH(!BA s co- 
bro ile pesos", 

V eonsidevando : 

\°) 'Jilo, i'iiniii o-t.L Coi-te tía tenido ocasión do señalar, uña 
voz admitida la procedencia del recurso extraordinario (fs. ."'41 ), 
la cuestión referente a >n improcedencia formal, planteada en oca- 
sión del memorial del art, 8 de la ley es improcedente — Fa- 
llo*; 'Jal : 4!>^ y otros—. 
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- 9 ) Que. ello no obstante, corresponde señalar, para el ea- 
-o. ijui 1 la ley 14.772 es tic ordo ti federal en los términos ríe 1» 
doctrina de l-Vllos: 190: 384; 210: 1 153 ; 244: ;i;i7 y cansa "Corral 
If. V. e/ Empresa del Estado Transportes do Buenos Airón**, 
-enteneia del 8 de abril del año en curso—. 

Que, pin; olía ,] tarto, on cuanto In mencionada ley aprue- 
ba el convenio preliminar suscripto jan- ol Secretario do Estado 
do E norria y Combnstildes ron tas Compañías Argentina <lo 
Kloetricidad S. A. y do Electricidad do la IVovhieia do Buenos 

ríóii del contrato definitivo en él previsto y í¡i constitución de una 
nueva sociedad pura la prestación de los servicios de electrici- 
dad en la Capital Federal y ciertos partidos de la Provincia de 
Buenos Aires, no es dudoso el carácter federal do tal conjunto 
de normas. 

4 9 ) Que toda vez que la sentencia en recurso tío J's. 27(i luí 
interpretado el régimen constituido por las normas antes mencio- 
nadas, para la solución de ta causa, es también aplicable la juris- 
prudencia con Arreglo a la cual es indiferente la forma y opor- 
tunidad del planteamiento de la cuestión federal, baso del recurso 
extraordinario, para la procedencia del mismo —doctrina de Fa- 
llos: 2;>4: íi.í; 2f>ó: 7li y otros—. 

5^) Que, en cnanto al fondo del asunto, esta Corte ba rei- 
terado, en ocasión reciente —Fallos: 257: 173— que la concesión 
es priniordiabuente un acto de gobierno que tiene por fin orga- 
nizar un servicio público do utilidad general, pese a los aspectos 
i-ontr actuales que quepa reconocérsele. 

ti 9 ) Que tanto de los precedentes entonces citados (Fallos: 
178: 243; 183: llti; 184: 280 y ÜÉ; 186: 48; 2. r )4: 441) como de 
la doctrina de Fallos: 179: 15; 181:450; 21 1 : 83 y 1 162 ; 220: 409 
y 230: 380, se desprende que el acto estatal rcgulutorm do la 
prestación de un servicio público de utilidad gcneriil, es de ca- 
rácter unilateral, llámese legal o reglamentario. Y que la con- 
cesión de un servicio público os susceptible de modificación por 
el Estado, en ejercicio de sus atribuciones soberanas después de 
eoncretada. sin perjuicio de la indemnización que corresponda 
acordar al concesionario, en los supuestos do alteración de la 
i -cu ación económica de la operación. Se sigue también do aquella 
doctrina que los concesionarios no pueden, por vía tic invocar el 
derecho de libre contratación, alterar los términos de la regla- 
mentación legal di- la prest ación del servicio. Así como que los 
usuarios no están capacitados para discutir ol régimen reglamen- 
tario que constituye las condiciones de la oferta. 

7*) Que es del caso señalar todavía, que es principio admi- 
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'ido por la .¡itr¡^iM'iult>iic¡a de esta Cferjte — Fallos: 2f0: .">!*:>: liótín 
rV y su- citas— el t'jcrcK-iii razonable por el Rstado de sus 
poden- propios no puede ser, por la recular, Tóenle cíe indem- 
lltaftcióri para íerccrosj aun ttiáiiáo traiga aparejados perjuicios 
para é-lo-. porque así lo exísre la necesaria proscripción de tas 
conclusiones áwscqitiul^ de ííetCUer la actividad gubernativa y la 
intcrprcíari<'ia concertada de ¡as cláusulas eon-l it acámales —Fa- 
llos: Íí5í>: 241 y mi- citas—, 

< t iin' puedo -eaalnrsc aña. mi principio i i ■ - 1 pe- 

<ial aplicación en el ejeraeín tle 1"- portera tje policía, en Uso 
de ln- males lü jurisprudencia a ule» citada lia colaborado la 
doelriua atinente a la iMtUMteza y (ífcctOs del ré<ritncn redn- 
iwntario df {»* wmw*«í«i$ips ája *i»rvfóffoi públicos, porque lides 

lores de policía importan preclsaiueut** facultados proj>ias de 

soberanía y d«- gobierno, inclu-n pt^ríuonlcs »-n la i lida que 

restrinjan ruHOUaldmieníC: le- derceteíj de I"- particulares — ba- 
lín-: S>A: KEÍ; -">f¡: 2-t 1 y oíros, Wn.uit -mi nv, I'ritf i¡>frs, 
páir. T< í* * — ■. 

f**.) íbices w.msi'1-ui-in'ia de lo expuesto »nn* a lo- fine- di- íu 

sfotueiiin de ta tftfnsn *e impone t¡ n-iilernoion ile l;i esé<¿e-¡- 

practicada por l:i sentencia en váéütm del i*e*;iuieii áp la mn- 
e,-¡óu que njOliya el pleito, poíqUC solo la prestación irregular 

t ]i> | n - servicio- di ] <MHH'o-ionario allí reblados, n nvnlídudu 

por la autoridad ennecien!.-, ailfoi ¡/¡iría hi proMdcaclii de la 

demanda. 

| c i r * i Qho a .-ta altar; aviene señalar ijtté la NHiteueia di' 

tV -J7<í revoco la de f-. *J5 1 4 y c Ion» a Servaos Flóci ricos del 

(Irán [luewos Aire- S. A. iSKlilíA) :d pairo de una indemniza-' 
eióu di' aiía. 1U.:No por daño- y perjuicios >ul'ridos pnr el actor, 
pnr can-a- de rortíCS p interrupciones del suministro tic electri- 
cidad, fictirvídos coa carácter uenerallzadn en la Ciudad de line- 
aos Aire- durante el año 11MK 

ITi tjne ta sentencia itpelada considera, con Tundamento en 
el convenio dei'inilivo celobraicto pm SKfiHA con el Cobicrm. Na- 
elonál, autorizado por la ley 14.TTJ, que la obripciÓM de SKííBA 
a., ha -!dn sólo la de rc-lnblecer la plena normalidad y ehcacia 
en la premiación del sm-vMo, -im>. prineipalmcate, la de prostar 
|n- servicios tte electricidad en la Ciudad de lineaos Aires y cu 
alumio- partidos limítrofe- y e-a piv-tación lia del.ido cuaiplirst> 
bien y ajnstarw a las condit ione- Líem iate- estabtcci<1aü |J0r los 
cíntralo- de concisión orii:inario-. 

12*) IJuc añade .'1 Tallo h 111 ' ,l1 serv-icí^ prestado ha -ido de- 
ficieaíci I" «tac ocurre cuando ta prnvi-Ym ¡le eaeriria eléctrica 
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"so interrumpe reiteradamente o se suministra a una tensión 
inferior ;i la que está ol>lÍ$ÍÍ<ta el **n jk*i-sh itm ri*» ' * V "cuando todo 
ello se debe ¡i di ticioiií'tns (('cuicas que Je suu imputables, mi res- 
pousnliiUdad i's inexcusable y siiriíe su ohliirución tic reparar Ins 
tía ños que con c] incumplimiento de mis nljliunciones ha causado 
al u-uario con quien tenía calcinado el «míralo de provisión de 
enrrieute" (artículo, 511, 512, 0*2% 6p > Ii2!>, Código Civil)" 
(fs. áff vía.). 

i;S°) (¿ue. como se lia dicho antes, las relaciones entre el 
;n ti»r y la (leinandaila, en cnanto usuarin y couecsioimria, respec- 
tivamente, se r%CH |lOr el ret» lailli-llto di'l sci'VÍcin, en el cnsn, el 

**convtnitb definitivo" autorizado por ley 14.77*2, coma se infor- 
ma a ts. 94 5, pues no otro si ¡mineado ta he dar a la ea ráete r¡- 
méé%\ por la sentencia apelada de esas relaciones como "eout ra- 
to tío provisión de corriente". 

14°) (¿ue, en el período «pie interesa a la demanda, SIMBA 
prestaha el servieio de electricidad a qtte alude el art. 4 9 de la 
lev 14.772, comprensivo de los que el art. l p declara de juris- 
dicción nacional v sujetos a las rejílamontaeiones que dicte el 
P©4er Ejecutivo.' Por el art. 8* de esta ley se aprobó el con- 
venio preliminar (pie hahía celebrado el 11 de setiembre de líttS 
el (íohierno Nacional con las Compañías Ai^entina de Electrici- 
dad S. A. y de Electricidad de la Provincia de Buenos Aires Li- 
mited, antes prestatarias de los servicios, y se autorizó la cele- 
bración del convenio definitivo que se firmó el "il de octubre 
de ÍÍKW. Alunita de las disposiciones «leí convenio preliminar, las 
de las cláusulas MI y XI II, como asimismo la inhoducción común, 
conservan interés, especialmente, solue el significado de los 
arls. 2 9 y 7 P del "convenio derinitivo" que, como se ha sena lado, 
constituye el rcidnmento del servicio que rige las relaciones de 
actor y demandado let'r. \k%«. 27 y si ir. Ufe la puhlieaeiou agi-egada 
a fs. 171 de los autos). , 

1.-)°) < t >uc, de acuerdo al art. 2^ del convenio detmitivo de ro- 
le rctici a, la precación de los servicios "se ajustará a las condi- 
ciones generales establecidas por los respectivos «mi ratos de con- 
cesión, en cuanto ftO resulten modificadas por la precitada ley o 
pnr el presente convenio y sean compatihles con la jurisdicción 
técnica v económica que corresponde al Estado N'aciona". Y con- 
forme al art. 7 9 NElíBA "contrae la olilii-aeión de restablecer 
la plena normalidad v eficacia en la prestación del servicio a su 
eariío", e.mtratamlo bajo su cmitralor y ivsponsnhilidad la mano 
de obra, la adquisición de Ins equipos y materiales y la ejecu- 
ción de protrraiuu trazado en el anexo, los cuales "trabajos se 
ejecutarán a medida que la situación lo aconseje y de acuerdo al 
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nimio y plazo i|iu» previamente se vayan conviniendo con los orga- 
nismos competentes". 

1f¡ p ) (Jfoe ht sentencia <lo 1 M iptancin ilt» t's. *J~H 5 pone fie 
manifiesto varias circunstancias tío hecho, no controvertidas por 
las parles ni rectificadas por la sentencia apelada, las qno deben 
señalarse iitir su relación con las cuest iones planteadas en el re- 
rurso, Sun las siguientes : a) los perjuicios cuya reparación se 
demanda atañen a nn período que se inicia cuando ya SKOBA 
prestaba el servicio eléctrico en la Capital Federal y que no va 
más allá del mes de octubre de IpSp h) durante ese período hubn 
cortea de corriente, de ceáeter general, bastante frecuentes en 
la zona donde están situados los cinematógrafos de la actora, que 
obedecieron a dos causas distintas: "falta de potencia en centra 
Ies e incapacidad de cables para el transporte de la energía, de- 
bido a fallas en alguno de ellos*'; c) entre las obras programa- 
das sin plazo de realización en el Anexo del convenio definiti- 
vo (que reproduce el anexo l p del convenio preliminar aprobado 
por la ley 14.772). figuran las relativas a la zona referida, ob- 
tuvieron comienzo de ejecución a mediados de agosto de 1959, 
Consiste n estas obras en instalaciones directamente destinadas 
a una más adecuada prestación del servicio en la zona que inte- 
resa al caso; d) esta anormal situación se vió agravada por llu- 
vias e inundaciones extraordinarias que aparejaron un excepcio- 
nal incremento de desperfectos en cables subte míneos. 

17') Que, como se ha indicado, la aserción sobre la genera 
lidad de estos cortes y la cansa de los misinos no fué rectificada 
por la sentencia de fs, 27b'. La responsabilidad de la demandada 
frente al actor por las consecuencias de estos cortes provendría, 
según la sentencia, no de una culpa particularizada imputable 
a SKIS B A, como nueva Sociedad formada para la prestación del 
servicio eléctrico en la Capital Federal y partidos adyacentes, 
sino de una situación anterior, la falta de animalidad y eficien- 
cia de los servicios, "pérdidas éstas por culpa de las concesio- 
narias que ni hicieron las renovaciones necesarias en las insta- 
laciones para reparar los naturales desperfectos originados por 
acción del tiempo ni las ampliaciones indispensables para poder 
atender los nuevos suministros de corrieiue que demandaba W 
sólo el aumento de la población y de las industrias, sino la ex- 
tensión de sus redes a otras localidades ** IVro si los "cortes'' 
como hechos ocurridos pueden en cnanto tales llegar a ser consi- 
derados de pública notoriedad, en los términos de la jurispru- 
dencia de esta Corte (Fallos: 238: &60), ello no alcanza a la cul- 
pa y la responsabilidad qne la sentencia atribuye a la conducta 
anterior de las ex m mee si o na r i as y sin más a la demandada por 
haberse formado con base en aquéllas. La imputabilidad por 
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culpa ile esa conducta debió ser comprobada en juicio contradic- 
torio, y en la presente causa no so» parte las ex concesionarias 
ni esa conducta filé objeto de debate y prueba, no habiendo asu- 
mido SKUBA por cláusula alguna de los convenios, tal supuesta 
responsabilidad —doctrina de ta causa: "Weniicke M. y otro c/ 
Baneo Hipotecario Nacional", sentencia del 20 de abril de J%4 — . 

\X Q ) tjue, empero, tampoco esa prueba justificaría sin más 
la admisión de la demanda, cu presencia del reglamento del ser- 
vicio que rige la actuación de SKGBA. Pon pie, si bien no liay 
duda que las "condiciones generales de las concesiones" a las 
que remite el citado apartado b, del art. 2 9 del Convenio defini- 
tivo, implicaban la obligación asumida entonces por la concesio- 
naria de prestar un servicio regular y continuo, esa obligación 
la asume NKGBA con la salvedad del pasaje final del mismo 
texto o sea, *'en cuanto no resulten modificados por la precitada 
ley o por el presente convenio". V éstos al poner a cargo de 
SKGBA por el nrt. 7 9 la obligación de restablecer la plena norma- 
lidad y eficacia en la prestación del servicio, conforme a un pro- 
grama a cumplir a medida que la situación lo aconseje y de acuer- 
do al modo y plazo que se convenga previamente con los orga- 
nismos oficiales competentes, importan obviamente que la regu- 
la rización de) servicio era una meta a alcanzar progresivamente 
(cfr. considerando 15, i» fim*). 

IÍV?) Que, en estas condicione.-, se debe reiterar —conforme 
a la doctrina de los considerandos 1$ y H 9 — que et usuario no 
imede objetar la solución legislativa dada al problema eléctrico 
del caso por el Congreso en uso de facultades propias y, por lo 
demás, en circunstancias reconocidas como excepcionales, ni re- 
clamar indemnización por razón de que esta solución no fuese 
inmediatamente satisfactoria para sus necesidades o convenien- 
cias, como no lo fué en términos generales pura la comunidad 
de los usuarios de la Capital Federal y partidos afectados sin 
quiebra de la igualdad de trato frente ni servicio en progresivo 
perfeccionamiento. 

20 9 ) Que se signe di» lo dicho que la sentencia recurrida atri- 
buye una inteligencia errónea a la ley 14.772 y al convenio que 
rigen el ca^o, contraria a los derechos de la recurrente. Debe ser, 
por lo expuesto, revocada. 




Anisróai uj P. Att.ínz hk Lamaoiuo — 
Pkoko Abeiusti-iiy — Ricardo Co- 
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FALLOS Dfv (*A CORTE sl'l'ür.MA 



Ai.n;i-:iiN m iii.km v Ot^ «. u£xiriFAUD&D i* u cíitbaI) 

i.f Ul KN->s AIRES 



Jt t;l*IU< í ltt\ ) ( «iVI'ETFrXT'T.T: T ¡ntania ?.*«-jf. i'nr itt nuiU-mu 

< ía*tM exclHMas l.i ttUmfifítHew mtitmtii, 

R| ttfl. iiif. T. ¡tlti Id U-v I-*!);;. i¡h*. a(Hknyi> ( mii]>i-t.'tii-i;. n la Cántara 

Na.i-m;**. ¡i*- Ap*4aí'iü»íís t>it l>> Civil pan nm«r ti«í rvciirs*» rant*M#H>.- 

!nhui]ii-tr:iiivn p*tabltH-ido \»>v I» ley nrgánicji * I** h Mmiiiipíili.lai! ti" Id 
ciudad di* h«>-in'- Airt- n'" lelilí, nti h i mh f\|m-nmrtiu' derogado pof leyes 
¡ 1 , l ,|,.ii.ivr. 1 Mtmih'iiiíi»lo*f uifittdja i"nmii'L-iK-i!i lio ufastaiit* I" dispuesto |íot 
el ¡.rt. Ti, 2' 1 |i[ínat<.. .id .Wn-ln-ky Oor.j*t>jmttdí> la < ":i«i:ir:i Xa- 

cinílié] i{e ApHari f» l" Civil, y tm a la C'jiiiiiiiii 5f«í-Í(ttiilÍ P« i» federal y 

r..nfi'in'in-im<l!iiitii*lriihvi>. * cor del miSí^o wHitrii.k^adi.imi-iralmi ¡n- 

t.'Ljim>!.. contra mía rtmdtU'iiSn del Intrial nt« M hhí.m | mil de la Ciudad de 

i/í vjt/ y /m ¡.ti». íií /'/•: /-.i ( li it.ni i>i-: iiVESii* Aiui-'.s, 

U Mttiiirfpitíidnd <!<* lo Ciudad ifc líliernta Ain- t-itiMiinyi-. ¡j la*, «¡iir- í|i" 
la jnrisdienúJL «n ..rmip-ni" iiul-n í.ÍjmU ^ y ni-ms» propio* dMirtto 
la Xn.-ími, 

ptítAJlfiS nn. FrJiCVL l-K Cam.uu 

A i iv-. 22 lié &Mfe» Uta VMV.I 

BxVum, Cfiiuju-n : 

I. IV Alt'ivil.t X nli le ni y B. fcliuíue] !>i K;thi ban pr^e-iiad.. tliisw*^ 

iiumfé imtiv V. K. in:iM!lr*iainio haber jutflrpiie-t.t riM-m-.-" ri-viK-;it»ria y api- 
¡a.-i.'.n .ti .iil».i.ltn .-.mira t-l liWivt.i KJ.Á. de mar/» ppdk f . flor «1 H 5 "" ^.f** 
Ijitótidcnle. Miuikipul tii> la Ciadad «ti- Buen»» SÍwm nrdetto la parali^eioii p 
la obra que se cniKtratri en la tsitHa B-livui .V>u:>. o-iinm.i Líiixii. nvurwH i]in' 
iHHwklémH uifiiitmriiif dünósoilb^ [wv ha lifllwjf retóiído Iw-Li ln feemi jíriííttttí- 

(■ÍWttík'itlo al-^lltm :i >11 ¡V-pi-i tis. 

tKI, fiíyn «•imnnii-a vih-ihImu n |«h Bi'imitHftímiw iIp bs hwtiiiMfnt«a« M""" 

imuhh e^WHi!«ii»iit< -» pnwpirt»«k1u ante A TñhñxifA li> "ü>, 4« l"' r 

f -l art. 33 del dtvreto^Wj' l^-'v ^s <t n.. *Vjfíw¡yc ¡i V. K, <'l em*i«-¡mH'Jit» "«k* I- 
reotií*»»-» .I-* ;i|h'I:h'¡i'ui qbo m uitt'rp«íig«n flaitrn Uw n»solu«oui»ij a.- ..i-íitiimiki- 

BdJHÍiiÍ*tnaiv..-. í'm l->- Hiiionwid"- t»-f las Uívcs y eftiiini ln> -i"''»-» 

di*j .L n* di? la I'mü.-í» Ki'.l. nil, i ¡il.-nn <lt' .U- ivimiiV. 

It l-ktsti.-íi dÍ*l*wi«-kiW .■..ntviiíu .-I mi ÍB tic 1¡i ley 13.ÜÍK <i«- ^íw-iidire 

,¡v líKVÍi, wir l*> yirn resulta útil r u-.lar píit»' l« i'omVta ¡iU-?rt>i*tnci.»|i 'i' 1 I« 

uornm bwiífldfl [wr I-'- i otáirti^, lo* ntrtPvcdwr^ pmefttík'Pttó la wit- 

ciúu .le «Mta iWkím, t'Wpníadfl por -1 P. E, « mciMíJé'.ile it^tí* ^ *f 

ni i-I un.' i-riirr ..lr¡i- <■ i.knn-Hiriv* «'jtpiW.: "Cun .-1 inmlliO «ettW» flistw- 

tiw^u 4,-t imháfr » mmfom I» filiara ÍP*tor*l do Ar-hui,*.» <k ln f ontal. 

nivai fiiiiriauiíf Ps|n'Hli.a- •'X.-hiy.'iiti- >" l»'tu*ii -.'iiti.lo lnnil (amura 

l.. CoBkWrtwsowdiuíiiistrativo. .«m .1-.- siilns df tn- mienilím». como tribunal 
,!, rilxada tic püatw iw^ni* df primera insUnci». nntos también Feilerid«**.> • 

i- . r ..ían.lo tal ..roptáto «B fl art. 30. .-I :.il. •»'-' d.;l p,ny...-l.. ili-pm.u : 

■K,i.. frikunai (la CAinafti f.Mit.-m -u^^.inii» ■-ti-nina \ -«ra <!.* aprla.-i-m •>•• U>k 
i-, ra |-, C«kl«>«i'io-inadriitrii*íraHv(» .k ln Capital, C-Wtiffltól, a-l.-ma-. lio tm 
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rveuraoa apt-hi-i-m i\\u> se rnterpongun contra In* resotttP¡nin>< ili- cirtraiiiMiiu- 
niimiiii.il nil i vn.., i-n lu> ciisits utilun/nilu- pur 1;i-í hyr*. ile pivvisii'ii] stn*¡¡*.l; ile las 
r Cfurgu ja i-mitrn Ijis ív-uliiiimii--. iM tíitPiiilénte Municip-ii tfc l« < 'r* i »í t ¿i 1 en Hsuritns 
Je rjiriirti'r crtiitwHriflSOílllllimistrjilivn. y <-ínit c:i In- rt*?-t»hii-¡nni*s ili-l Jfft< ik« Po- 
¡ii'íil HL liülti'lili ih* ili-ii-rlm ili' irllliióu". 

lif. 11-^HM-tÍVjl CiDllisj^l flí |;l l!. (anuirá ili- í >iplltnitiw iiilr'dil'tju V;l- 

riii- reformas ti) ppiyi-i-io y i'iilri' i-llu.-. i-I :m-i. I'J, ipir l'nr .ni-liiiií-li- pur <>\ i* rt . 

itt'l prort'rlo tk !:i 4'uiiii-iiín ipil', en 1* < pi'i'lMirnti'. -li.-piwi: "í - nii-iii-r¡í .'-i- 
■ni-mu tic h» rpcursOü ti»' iip'-l;n*i*ín «pir -r inn-i-puiiir-in iimir-i lits rcwju*í«>lW« 
ili* t-riíJiHi-Hiin ¡ulrniiii-ti-il ¡\u>. m [os rji-o- ailluii/aiSn** pur In- kyrs, y i-fijit l"i 

ñxiín^iont'! 1 ikíl Jt*fi* <k Iji 1***1 ¡■■jü Ki'ikrnl p|t matorin úf (teítplih -Ir iriiTiiií'i". 
ip¡ri)-iini<i -mH'ÍiiiiíiiIh |h.i- ¡i!nli:i- Crinen;^, i Hjp':l:i4ii-, -••ti i-inlil-i- H I.'»; Si - 
iiíitlonif. ^i'tiMtihro 22, ¡iñu l!>.")fi|. 

Como sii M', illtil fliuiulQ iiirrjini:i rr1"i*'vin*i;i Isi/o r] mirmlmi tn íninuiiili- 
•li.mlsiilii límíli'Z. pJir.'i t*xpli«tr |ii silpTO»Mt| 1 1* l ilfL V In ii'ii.vtiui di*l »rt. I- 
cípj priivi'i-l-i ikl Ihuleje I'iji'i niivii, to iHtnin c- ipn- el iuLsitto m- fü» «prohiHffl t<i 
4 jiif prrtiiiti' í'ttiH-hiii' ipic rl H, t 'ohuiv-ii rim>¡iliTÚ i hi-tiii vi'iiii'iMr lii pri rí*sí«ÍB ih* 
l;i (Vüiiíiríi rViIrml <U- In líli|«i»l v m) l|BÍM) tfinipo-Mi ¡nnov»f «O *'l s-isíi'iim vi- 

fi lilí- ili-tlr l.-t -ítiii íótt Iji i-iiyn ¡ii't, !"><t. ¡ni', ¡i" tía n iwi-iiín dfí 

¡•i Kxi'inü. Oánirti'M t'M lo Civil "luí n-ciir-u- i-niiini Iji- n-Milm-ioiiPs ifa In Mri'iii-i- 
pnliiítMÍ, .'ii iiMiiiliM lie mwí*<>r i*n*-í«i-ntirli!iiíti-t i iu i m in-nlsni'liwc asi Jo 

(liipilrslu [mi* i'l ¡H'L ">"J 'tic la li«>* 1200. 

IV. Su isíiiuru ipii* En Kxciun. í'illiiBrh S;i¡*í'iii:i! tl,r? Apfl¡ifii)iii'- en lu l'ivi!. 
rii ft'i'lm rcl-itiv '-un- tii<- ri'i-iciiH". itn ucfiilitln i(ii" l¡' ilUpu-ii-irni i-tmlnTiiiln i'ii rl 
¡.r t. Xi iíí t tli'i'ri'tn-lfy 1ÍÉÍÍ/5S — ri iii-iiilui't-ii'tii tt'Xttinl tlpl mismo jirtiVuIn (le lu 
Vv I..,!)!) 1 - impMrló sHsíiVíii'f fh' -" wiÍV*^wmípí'(** I' 1 - K*ííéí«,m niHfi?'¡/!i'lu- pm 1 »■! 

ílVt. im-. <ü? !fí y¡i i-il;i«Í:i lev |s!t:t ) S:miii¡irtili tííIfltM'P ■"■ -«Ü: l-'.^-uiii-" 

«li-z. itovíniiim' fS/ !M¡¿Í ptililii:ifiu- '-ti 'Mtíosii rítw ftiilíl'iHr' HJ-l?í-tK! y T-XII-tij 

i, .pi'1-rv: up , pi ii* litó lí*s«till*í ^t ,, '' " t»l i'í lis J < * <-I 'l i-iliiiKíi 1 -n:i. u mi ¡UM'ioj 

iii-riSi<-¡cfi|i'> p-icn ■itlrttflH'tr In ^ítlrlUíiÓ» :i i¡il>' nmWi ni I"- Misos J*a IMcilíioiUHlbs. 

Kn i'Iih-Im, -ii: i-ui ñu' i'ti ili-iini-ii'ii'iu - 'ii-nili'ii'i- ji- ;icm'i"¡';i, i'iiii) ifMi rl i-nrñi'- 
ti'i' iii In- mitón i In ilt - riiiiiiir¡]>¡'lr.- i'\i-ti L rilt'- i'ii l;i t'.ipitnl ilc I:j líí*;»itl»fi<"i. pniv- 

i-muí i-luí", ipil' fila- im pni'ili'H n-piitnr-r -jrtfiitíistiin.* inlniÍllÍ!*l nlti vi*s" los Ii't- 

miiin» il'-l url. :¡:i ili'l ili-rn-lu-li-y '• v -i lo '|Ui' ratic aun :nr «pH 1 ri-lni-ni i 

tnl ii *j-ri'Mili'ni-in ri'ipiii'ri- h;i*f (mí- linun ipir In nii'i'n iuliTpiTlm-ími «li* ti-stis 
ílH nil. í:> tñ\ ifXíinifllL tmisinir fh'iiti- ni t:'ii*ilu p< ru riiilinhilpli- nt-liji/n 1i".:t-l¡itivu 
ili'l pciiyi'i'tn IpU' -nlifr i-l pjiili.'nhr ciiviaif. rl Pndrr Kj.-viilivu al II. ( , uiiLnvMt. 
i-i :i-«.-l,i -Jü .1. 11*11», 

l'ni' Iji- «0l^itl t n(i > W)CH «li'.iu i'\p'ii'-t:i- pii*ii-u ipli> V, K. i- ínrotnpfh'TMi' 
pitra i'uiiiii-i't' ili' In tt|i«?l(íílclí¡ iii:r)'[Hir-l:i POUtt'll lit ri'-nlilriún ili'l Snlur Ititriuli'ittc 
\limii-ip;i!. |HM* I" t|Mtf Hoy tic Opiliíóti t\nv t'Ol'riíSpu'iiU' im Iijh-it Inuar a h ipH'jii 
■ pli' iit.itívji i'-la- jii liinrimii-. PfitijM! Ht iitlfu. 

SkSTKXi-IA I-I- 1 \ Í'ÍMAIIA PE AlT.l.Ai H*N! H I N l.n Ki:hKlf \l. 

V C''iNT!.\TH iSOAlíMI XISTKÁTIVO 

IllK liii- \i\f-, lil tli' iiiiVU'iiilirt' i¡" lí'(i:í. 

jVutiiü y \i-tu-; poHíidcraiidd : 

Que bu pi'i'H'iiif- ;u*l naciones hi Miifttin con motivo iU j I irruí*- i proiiKii'ído 
por lu- mli'iv-iiit.'.- i-nritiri i*l iln-irin 'itilniaii/íi 4S2« di-l J¡* iíí- tnar/u ppdu., iirl 
M'üur IntriHlriiir Miniii íiial il> lo t'hiilnd ilr Hiiniu- Aiiv-. ijiu 1 ovtlenn 1 1 pni;:1i- 
/a*'ii'm Jt» lina obra f-c emistfiiiíi fu lit t'jillr Boüvin ■")."'!»;!. Aiptrllus liiiiilnn -11 



¡Hesentiuiiiu en lo pri-i-nptn por los art>. .'ij di- la ley l-'<i<>, su, inc. :t". de la 1W!»:¡, 
7" del decreto-ley 9434/44, 33 del 44 de la Ordenanza in.SlHi y «Wjpr- 

darttes. Señalan '«pi.- «".la íiltiinr rvipiirr* la presentación ante él H. Cmií*c,jo TMi- 
U-ianti- como rlapa previa, pi ro no es posible cumplirla por t u» uto en iw moroeii- 
to ittclio clierpt) lio rilln-¡Miinh;i, 

Que *•>* ii G*.IMBtJ> "- * l lrihim.il (le alzada ffispeéitl a» litó |tte«é8 leilcndes ib- 

,,r¡ ■>, instancia de estA Capital y debe entender, animismo, en "i»* recursos de 

iipelainnri qtité ér ínierp$ngftn contra las resnl liciones de onnmi» administrati- 
vos en |0* i*«^ k - uhImi-íri*» por las leyes y contri» ta r^luenifó del Jel'r V 1,1 
l'olh-iu federal, ni mhUciíh dr derecho de reunión" {arl. M del decielo-ley t^fmh 

IW su ludo, la Cámara Nacional «J«- A peinen « en lo Civil di- «informidad 

mn ia mwtím m 1,1 s,,,t - sn * ilu - ,|p 1,1 IMW ní,,,H,,,rá ,n l *' lth,ia 

Umm dr ÍSw mmrsos contra las rrsolue iones di- la Municipalidad, ni asante 
ilc i nn'iilci* coiitem-iosnadminislrativo". 

Ksta .lUpo.ici.m «o I'» ^9 mod i litada cu forma expresa por los |M>steno- 

, unli iii nto-. tívni'inti-t n-fcmjt«H 11 In justicia nacional I ley 13.OTK y de- 

crelo-ley VJS5 'SHI. Cuando eslc último balda di' los reculos nuton/adi* por bis 
leyes, vii di- mivo que m- tóttm ii aquellos casos en que .así se e-lable/ea para «nli- 

■-'la Cámara. "| -. interpretar I.. itrorio implicaría M*\vner que Kifi«|»«v que 

( . tm anterioridad existietn una vía prevista par» recurrir di- un m ío ndimnirtra- 
tivo r-ualMUÍ-ni que fuese mj cará.ter-^ por aplicación drl blindo nrt. .W 1*" 

,H, m - ul< ría entender a iM*- Tribunal K'onfv. '^álljnfmH'U S. H. U y l an- 

tenia El Saior". fallo d.-l a .U- sejitiembre de Iflffit), Tonvirnr tambii?» «gPiWt 
„„é oara qtte IW^lü en f.to. súpitos el fuero federal reMiltn .aip.^.-n.d.- 
blo .pie inli.rveUL'ü una entida.l nadonul : la Mi.nii ipalidiirl e> »n- orpan» di* tro- 

rn |'or *e»¿re lunsidenii toiii^ v bis concordnntea del dietimien dd señor Fisial 
.i, Cámara. >e d,,lara b. iro,ñ,,,H.ten,ia .bl Tribunal para eonover *l la P n- 

V&M? "i-rediá no MiM-rihe la ,.rr,e,,le por KaUnápo en ^1 de liren,ia 
(ftlt 101) del líenlamiiH-v para b. -InMieia Xacionalh - M fí ~ 
./.r.,i T.irí.w fíívur r<trHni 

Skxtks.hv ... ia i am aka N \i"i"X.\t. .* Aémmm& BSf ^ ^*«- 

Rueño. Aire^ ¿"> de julio de 1!"¡:¡- 

> \ i-to^ : Cnu-ideriindn : 

I U Cámara Xaei »l de Apelaciones en lo Civil |W eon^etente para 

éémmt en lo> rerursos ¡nter eT. asnutos ,..,iiteni-uisoj.dimnisln.Hvos «.nt.n 

S^oL £ W Muuoi^abdad de la Ci,.lad de IW- ^^tt"* ^ 
lian a la, r -e^.Hdad, U0*M f mnrnbdad (J. bbe.s (( «nli . a . - O 

im. toálidail" en L. I.. l- i», p. HUI). „ . . f .- 

II. Kl mt- :w del deiMvto-lry 12SÓ/5H di M m.ie. en ^.i parra lo fjP»»«^ 

(ll ,ra Vioíonal «le ípelneidne» en lo ral y Contencosoadministral^o 

"ni" Simo, d, os recursos de ablación „ue se inWn^S™ *f*g * ^, 

SSBhI — mlmínis.ralivos. en easos 

Kl art -d del mUnm decivtodey, |-or su parte; >olo e,l iblece qm; e,la ^ 

minil L '•iríbnual -1- M/ada respecto de Ir* .i W uneionales de panera 

1 i ¡;;;:; í^sí ««* *. ^ ¡¡ ^ 
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o i'^atii jBiritín de la <lti*tiái» NíX'Íuiiii], qne nuednron i mpl Hitamente derogadas 
Gima "»<' atribiiíiin el «■oum-imit-nt» de cierta* cíiusi- ¡i lo JuMiein Civil ordina- 
ria (iim bc 1» denominaba t-iitnn. es) tre la* que cal»' eitiir lo* arU. W>, ine. 3», 

•li> l:i ley l*!>:t y 52 de la Jey 1'-*¡0. 

III : Xo t'N eumpetente, entume*, esta Cámara, ¡miu entender en el reeur- 
enntemio^administrativih pn-vén la< leyes mencionada* en «•! considerando 
anterior, Y n» «uwlituyen líbiti» para admitir «dn wmehiHtín ln dwpttfl#o en el 
ul l v ilel derretí! ID"»Í> l>J. porque é*te & remití- a lili» di.«pnsíeHÍn lej*nl deroca- 
da.' v n,.rt|ue. obviamente dado su ra meter de simple deiretn. no ha pulido mo- 
türtear el dee reto-lev VlHtm, aprobado por 1» ley 1 \.M\7 (Con Ir. nrt. HU 67, 
i»e«. 17 v 27 v H4¡, im*. de ln Coiwtitneión Nacional : ,'Snla O, lío-. Cnnt, Adm. 
íOfi 'Snntmirímo Emilio *f rerurso de queja por apelación deiiejrndn en el espe- 
diente Municipal 30:iñ4/(¡2"). 

Por lo rxpiiixR ^ declara le ineutiipetenri» del rnlmmil parft tunorer en 
ta presente queja* — Hofari ,V. />» »umn — Sfiifgaríííi Arflwai — */. ¿Bfopn<> 

"Dictamen del PnocrttAnor. Oenebal 

Suprema Corto: 

Correspondo a V. E, decidir tribunal dfefeé entender en 
esta causa, ya que las decía raciones de incompetencia de la Cá- 
mara Nacional de Apelaciones en lo Civil (fs. 23) y de la Ca- 
ntara Nacional de Apelaciones en lo Federnl y Contenciosoad- 
ministrntivo (fs. 1G) configuran el supuesto contemplado por el 
art. 24, inc, 7° in fim; del decreto-ley 1285/5R. 

En cuanto al fondo del asunto, se trata en el suh tuéice de 
un recurso de boclio deducido contra una resolución del señor In- 
tendente Municipal de esta Capital que denegó los recursos de 
revocatoria y apelación en subsidio interpuestos contra un de- 
creto del Departamento Ejecutivo de diclia municipalidad. 

La Cámara en lo Civil lia fundado su decisión, principalmen- 
te, on lo dispuesto por el art. 33, 2* párrafo, del decreto-ley 1285/ 
58, qno, a su juicio, atribuye competencia al otro tribunal, en el 
art, 35 de ese mismo decreto-ley y en la derogación implícita de 
las pertinentes normas de Itis leyes 12<¡0 y 1893. 

El párrafo referido establece que la Cámara Federal "cono- 
cerá asimismo de los recursos de apelación que se ínter pongan 
contra las resoluciones de organismos administrativo*, en los 
casos autorizados por las leyes...". Al respecto, cabo señalar 
previamente que el Intendente Municipal de la Ciudad de Bue- 
nos Aires no reviste el carácter de "organismo administrativo" 
toda voz fine el mismo integra el gobierno local do la Capital 
Federal. 

Por lo demás, V. E. ha decidido, do conformidad con mi dic- 
tamen, que la norma en cuestión sólo atribuye competencia ape- 
l¡ui:i a la Cámara Federal do la Capital en Ion cama autorizados 
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por tus leyes { Fallos : 41<!) cuya exéresis se impone así, para 
establecer sí a dicha Cámara !«• corresponde conocer en supuestos 
cómo «-I tic autos. 

Kn i*l presente, mi existe disposición legal • | ii*' confiera com- 
petencia a dicho tribunal para entender en casos como vi tic *\\w 
se traía. I*e*r el contrario el art. 80, ine. :í'\ tic ja ley IS'Kt ex- 
presamente prevé i|iit* la Cámara en lo Civil conocerá <$é los ro- 
ciirsos contra resaludóos de la Municipalidad, cu asuntas ilc 
carácter cnntcuci<tsou«lniinisi rntivo y esta norma, cu ni i opinión, 
tu» lia sido ex prcsai acate derogada, dada la redacción del art. (¡7 
del decreto-lev liWá oH. 

Si bieíl es cierto qu< el art. :íá fie dicho decreto-ley cslnlileee 

■ pie la Cámara Nacional de Apelad* s en lo Civil será tribu- 

nal de alzada de Jos respectivos jueces de primera instancia, uo 
lo es iin'iins ijiic es;i disposición no excluye c| conocimiento por 
ese tribunal tic causas une uo provengan de los pertinentes jnz- 
zailos, como lo «Icenla» esa Corte en el precedente citado con mo- 
tivo de un reeur.Ho interpuesto contra una decisión del Trilnmal 
Fiscal de la Nación. 

Kn consecuencia, considero qii ir res pondo une V, 10, decla- 
re que compete a la Cámara Nacional tle Apelnciones en lo Civil, 
entender en el recurso deducido. Buenos Aires, 13 «le marzo 
de I!>fi4. — Humó» ¡.asentía. 

FALLO DK LA HUiTK Sl'I'KRMA 

Buenos Aires. 2Í» de mayo do 1064, 
Autos y vistos: considerando: 

1°) íjuc la Snla F de la í'á niara Nacional de Apelaciones cu 
lo Civil y la Sala on lo contcuciosoailininistrativo «le la Cámara 
Nacional tle Apelaciones en lo Federal y Con Lo nclosoadm ilustrativo 
«le la Capital se han declarado incompetentes para conocer de un 
recurso interpuesto contra una resolución «leí Intendente Munici- 
pal de la Ciudad «le Buenos Aires, en asunto cuyo carácter eontcn- 
ciosondministrativn noca cuestionado. Da primera — con cita, ade- 
más, de un pronunciamiento coincidente «le la Sala l) — (par consi- 
derar que lia perdido la competencia «pie le atribuía el art. 80, 
iuc. .*í°, de la ley ISÍKt, por razón, establecido en «•! art. :ió del deeri'- 
to ley TJS.'i ."iS, conforme al mal es, trihuiml de alzada respecto do 
los jueces nacionales de primera instancia en lo civil tle la Capi- 
tal Federal" (fs. p, sentencia «leí 25 V 1 1 íí:i ) ; la segunda, por 
entender que los recursos de apelación de su incumbencia según 



el art. :í:¡, segunda parle, son Jos que se interponen contra las 
resoluciones de organismos administrativos nacionales en los ce 
sos nntorizados por las leyes, entendiéndose ipie esta expresión 
"se refiere a aquellos casos en que así se estableara para ante 
esta ('¡'miara", lo q«e no ocurre cu pj caso planteado, desdo niu- 
»iinn de los dos puntos de vista señalados (|'s. sentencia 

del -ji-xmím»:;), 

2 9 ) tjue el art. 3"» clel decreto-ley 1 Js.'i 58 ao está redactado 
en términos tales ipie excluyan la posible competencia atrilaiída 
al mismo Tribunal por anteriores disposieioues legales que, como 
la del íirt. SO, ine. 3<\ de la ley 1SIKI. no ha sido cxpresnnicmV 
de rotula por leyes posteriores, ent le otras por el decreto-ley 128a 
5S, con el ijue, por lo demás, no es incompatible, no alcanzándole 
por ello la el áu sal a t le rogatoria general sólo comprensiva de aepie- 
llas disposieioues legales .pie se le opongan (art. <¡7>. La compe- 
tencia del ine $> del art. Kt), en electo, ha coexistido y puede seguir 
««existiendo con la competencia apelada de las Cámaras Civiles 
respecto de las deeisiones de los jaeces de primera instancia, por 
ser ámbitos pe no interfieren entre sí y pon pie del eje reicio de 
esa competencia, en cada uno de ellos, no resulta recíproco obs- 
táculo (Comp. Fallos: 245: 118). 

:V>) Que la competencia apelada de la Sala en lo eoiitencioso- 
administrativo mencionada requiere una disposición válida atribu- 
tiva de esii competencia —Fallos: 250: 71C— que la exéresis del 
art. 23 tlel decreto-ley I2H5/58 no comprueba, aun cuando se trate 
de resoluciones de organismos nacionales, sí el asunto en cues- 
tión reviste carácter local (Fallos: "25:1: 4IÍÍ; Comp,: 205: 358). 

4*) Qu<\ por lo demás, la Municipalidad de la Ciudad de 
Buenos Aires constituye un organismo con autoridades y recur- 
sos propios para el gobierno y administración del municipio, en 
los términos de sus leyes orgánicas, y no se contunde sino qne se 
diítiii'Mie de la Nación', a los fines de la jurisdicción (Fallos: 171» : 
2fH; 185: 66; 102: 20; 234: 565; 237: 441; 23!): 485; 241: 376; 
246: 134), La expresión " organismos administrativos" del art. 33 
del decreto-ley 1285 /58 no comprende, así. a la Municipalidad de 
Buenos Aires —Faltos: 251 : 440 y sns citas—. 

Tfi) Que, por lo i¡ue antecede, ta cuestión de competencia 
planteada debe resolverse- a favor de ta Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Civil de la Capital Federal. 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Se- 
ñor Procurador (¡enera!, se declara la competencia de la Cáma- 
ra Nacional de A| elaciones en lo Civil para conocer de esta causa, 
«emítansele los aulos y hágase saber en la forma de estilo a la 



TALLOS L.\ ( líRTi: Si* J 'HUMA 



Cámara Xarmnal di- Apelaciones m l*> ÍV4érii1 y Contenciosood- 
Ui ilustrativo <fe esta Capital. 

AltlSTÓHI'LO 1). AllÁo* UK LaMADMD — 
PeiUtU AllKHASTl ltV — lílOAKOO Co- 
] X> M BK ks — Kst KlM X I M AZ JoSR 



S. A. KMl'KKSA i..: Tli AN*l'l>lí'f KS "I-A UUKHTAh" 

JU$fSDH ( l')X V rt)Ml*K ¡ ESt 7.1: C»m\tvU-m-ift prual. Prtitus ni jtartirw 
(¡ir. ¡iff ra miacittH, 

K- inTH[«-ífiiti- p.iiM i-i» ' He la dihaiidariún imputada ii I».*, niii'tnhros ilvl 

<lir*M<iii<> ti.* una sopíefind il .jin-x del tupir donde, h&íisi 1"> f-taiutns. tVtu 

ut'HH su «pto principal y U-mli- deWu nudiivc !ns "tus de ln j^iiun de 

|ug acusador i 1 ) . 



MARIA TKItKSITA K. MulUiAN lk MOHtíAN 
v. KIirAKiat XAVIKIi MOROAN 

mmmíErim v m&wsti&eUi Ptíwm iHfyit** 

Mediando itan-xión dirwta enlrr cansa* sucesivas, )¡i UniuitiH-LÓn de la 
primera pnirr«ír« la .jurisdiccnui personal distinta que pudo invocarle cu 

Id si-j b. Kl jüi*. del úllinto tloiiiii-ilí'i conyntrul. ante quien Iratnitií el 

jiiieio divorcio, y rn> v! del domicilio ni'tual <ii'l mnynp 1 demandado, os el 

en m patente, pura etimi'&t del incidente mhté mndil u-ai-ión do 1a t ncia del 

Id jo prmiit'viilit po* el 'itru cónyuge (->. 



ALKKKim JiOLA.irZOX 

Jt'irisHli ■' tuS Y ( ■OMPh'TE.XflA : aampetenfk ¡$mit. I>')it.„ ,„ ¡Mtliru- 
lar, t i'ftfitr mn fomitut. 

Cuando ln« ion-tatii-ia- di' l:i «ansa no permiten, pó* líl intímenlo, iv-lablecer 

-i l.>* Iiirlu- ipii' se ¡ nv tetina n vMiishtuvHi eslaf isión tic ttoqptt pin 

rondo». i-ni iT-p te conocer de clin n |n ,ÍH~ti« i:> nacional de instrucción, y 

tu- :i l:i justicia ■*» ln penal econántiííft. 



iM S9 4.- ii.-.v >, fflto»; ÚMs TI: *-!:;*>: .V.: LV«4: pía. 

¡31 gjj de mavo. r«tU»s: 1SI: 125; 1M: i»: 207: so» s W7; 213 ; an;i. 
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Suprema Corte : 

Me las constancias de la causa se desprende i\W é imputado 
hko anttfcg» «lo m ámm si » futios 011 iN* 6 lh ' détetmffitótes 
mercaderías, y contra entrega de las inismas (v. declaración de 
t's. ¿, ratificada a fs. 10). 

No calie duda, en consecuencia, qiífe el bocho a investigar apa- 
rece, pmmu /Viric, como una estafa y que, por tanto, corresponde 
entender en la causa a los tribunales en lo criminal de instrucción. 

Kn tal sentido procede, a mi juicio, dirimir la presente con- 
tienda. Buenos Aires, 12 de mayo de 1964. — Ramón La,<rmm. 

FALLO DE LA rOKTK sri'KKMA 

Buenos Aires, "Jí> de mayo de 
Autos y vistos; considerando : 

(¿ue la oo nu* :"ln de competencia planteada en esta causa ver- 
m acerca de sí con tituiría estafa o libramiento do cheque sitt 
provisión de fondo* ol hecho d4'nuuciado cu los autos, a saber: 
venia do mercadela contra entiesa de un clieque eorrespond i en- 
te a una cuenta corrada con anterioridad y ipie, lulemás, carecía 
de fundos para atender a su pago (oonfr. fs. 5 tí y fs. 

Que, en casos análogos, o i Tribunal ha decían ahí la compe- 
tencia do la justicia criminal para conocer del proceso —Fallos: 
-J."»7: Tí»; sentencia del U* do diciembre do líKM en la cansa "(íit 
Jaime Man***' - (\:»77-. 

Por ello, y lo dictaminado por ol Sr. Procurador ílonernl. 
so declaré tpio el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
os el competente para conocer de esta causa. Lt omítanse le los autos 
y hágase saber en la forma do estilo al Sr. J&fó Nacional en lo 
Penal Económico, 

Pkmio Ahkieastcuy — KlCAKIM) Colom- 
uhks — I'jStf.isax Imaz — 'José V. 
Bmvr. 



PILLOS [>K LA COKTK SI' CHEMA 



l'KiiMNf l.\ i« Itl'KN'MS A1HKS v. 1*1 A. AliliKVNXA LANtllAS 

il III SÜH ( IO V J f 1i\tf'E TK Xt 7.1 : í í* Mtrtí í»#í^Mttíí. * í, íiW.i flíí- 

»>ii<irin frt ' "fí' Stt/tft uta. t'nnut* ni ¡¡tit ts fnirtv ttuti ftrwittiiti. (irttmilitUitle*. 

\.n jim^iliri-jtiii uhiriiiiii'in iU* Iji Cnrii , cu [os tvniiiiiu> tic Jos tirls. iMH v J '* I 
iU' E:i OmMitiit-iúti \¡inim¡i] y 24, im*. 1". >U I «k'rrvlu-lvy l*JS5/ós, pruriHlr, 
irU&tiilo vii Im «'¡iiisi i--, partí- una previtirin, i>n ln-. vm-u* vu (pu* -.«■ ilcfaiU-n 
riii'-tinjH"» nriii'li ifiiiial <> riiimit'i. I rtitJiiltlosC *U* «rasas liviliv-, Im i-nli- 
IwpHrtt 1 t¡s urgcilliito mu iÍhuikiIlu <■» otra pi'uvinria. <■ i'Xlraiiji'ni- 

M*BÍSi>tí'ttOS Y lOMl'EihSdA : (uni¡.thtni<< »¡u iouut, f «■«/«■/•■■i-in mi 
otuttn i til l't ( nrh Sitftn ii it, Cansas r» qtfr i.» /Airíi* «iltr firtivi »c«L í'it»n-|« ■■('- 

I ;iu>it- t-iviV*, ii |<* «.|....to^ do l:i r pHi-nria i iri tiltil lia ||0 1» Cnili' Supir- 

kiii. -mi ¡KHit lI;)-. ii'iinl;i~ <Jí> v-lipiilai'ióii » i nntralu y. vn ¡jvriu'al. lp í^irnhis 

¡MU* t'l lIlTCrhil l'IHHIUt. 

J( HfSlnrrltt\ \ < uMVKTESt fJ : c,.n, } , t t, »<iu n$¿i$ffl% b$Wp#léwki orí 
¡yiiitírírt r/r lii /'nr< Su¡»'iun. Cuttm* <ji i/in- *■< jm»7* hiijj ftrvrhttht, Cttti*tt* ti- 

n'íffi*. CflM^fíJ i/(rf r<*i--*iiii W«ív »i,ín»r<is /«irn/m ifrín* rfr /u.« tiuhtrhltult'* ¡irtutu- 
,;,((, , r.í/íií.j.- /.-**' .iW''*i.-. 

S<t n-víMi' rurncter ilv eaiwa civil, u los ef^rfítá tto la (^i>prtvtii?iíi origí- 
n.iriii tli' íü ('«irte Sii;>tini:i, J:i d<*miiiiihi jimmmiila ¡H»r L:i Pniviuiiii ili> Hiiv- 
ims Ain^ jikj 1 ri>biii ilv iiívits iinivrnicriti'^li 1 ft#fhtts <lr ctlíradn y tsLuIÍH 
tic bnrws íl« N ili'iiuiiiilfiilfi Vti umi ilñr.-iíi¡i iU-l Mi iuhíi> lié] Tíiíiv. tlppMi- 
<tí«>nt« tl« lii IWimiíi. Kn el r¡ho, « tiiitV^lrjJJi^jiiiniivs >»riiriiitii)it £ e el 
¡i-ii ile -í'rviiio.- |iiil<lii-«i- orden Viral. _ St 

irnismvcitts y ( fi.\U'i:rt:.\riA; < nmf„t,ut,a m.wiémt Vm^tum «n- 

•jtL.ut.t ite ht Curtr Snptrrnu(¡ (it itrrul'ultiilrs. 

I,n inrotupvU'iiriii nriiriiuirifi rl«' l:i Cufli 1 Suprt'iUii ilt-ln- dtwliiram* t'M ncilqiiicr 
4-tailn Hi l juh i't. 



OlCTAMKX OKI. PkOClt|t*Í10B (¡KXKKAL 

Suori-ma ('ni'tt' : 

Lm jinivimin de Ittn-ui» Aires d&mandü n la l'oiiipanía Ar- 
m'iitiiut ilr Lanillas pin- rol no de $ 7(i.íHM¡,!M) proveniente do la 
liipiidaeióii oblante a fs. 2 dfl expediente administrativo ajíl'e- 
tSMlo y Según hi enal la nonihradn compañía adeuda esa suma de 
dinero al Merendó de Krntos del Tij^re, en eoneepto de derechos 
de entrada y estadías de dos barcos de propiedad de la acciona- 
da (con I", copia decreto de l's. 9/ÍQ do las a el naciones a^reífadas). 

I»e acuerdo con los arte. 090 y HH de la Constitución Na- 
cional y Mt ¡a<*. l-, .del deerelo-ley PJH5 . jH tley 14,4(¡T) liara ipu- 
preceda la jurisdiiTióii originaria de esa Corte en los pleitos en- 
tre una provincia y 1111 vecino de oí ni o de la Capital se requiere 
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mm m trato de una causa «vil, os decir regida por dcred* 
J lllim „ « m.c verse sobro derechos nacido, tío estipulación o con- 
h ito (Faltos- 2:>U: 217, * r considerando y sus ellas). 

Kn ol presente, el importe reclamado tiene su origen un los 

conceptos >, «¿M* r *■ ^ ff * 

,1, B i art. 5» inc a), de) "Tíógimen Tarilano" (fe 2 > 
.■nnstsincias del expíe, a» regado). 

Ku tatos eonduMonos, esto juicio no reviste carador civil M« 
m n4 de los ;,nteoedontes do autos, resulta » el cobro p o- 
^ i!- la provincia actova proviene, prim fm*. 

éotnd «¿fe ndministrador por lo «pie los actos ***^f 
« Uron por los principios y disposiciones del derecho puMi^J* 
fflo instiiuído y aplicado on la órbita do su propia *I«r 
.teifín (con*, doctrina del antecedente otado). 

Por olio opino «pie V. K. no es competente para conocer del 
sl(h m y así debo declararlo y disponer ^«^^j^t 
t naciones. Buenos Aires, 14 do novicmhre do 1%2. - Rnmou ha* 

(fino. 

FALLO DK LA CHUTE SlTHEMA 

Buenos Aires, 2Í> de mayo do 1ÍH14. 

Y vista la precede ate causa cara 
Provincia de e< Compañía Argentina i 
sos (m$n. 7fí.!títi,!)0) f do la cpie resulta: 

Que a fs. :í so presenta el doctor Pedro laiis Meudy, 
Provincia de Buenos Aires y dice: 

Que inicia juicio contra la Compañía Argont.ua do U«has 
oor la suma do in*n. 7«.íl2r v W, más intereses, gastos y costas, 

1 Qno ia deuda rigina en la falta de pago do la 

de fM " del expediento administrativo que adjunta, por el impor- 
:¡,; 21 a entrada y uso de dársena y estadía de os 
ÍZ s «S mi Blanca" v "Garza Mora», en la dársena 3 del 
ie <l«wH Tigre dependiente del Ministerio de Asuntos Agra- 
o ! a Provincia. % Poder Kjecut i vo provincial «*™¡>* 
SácuSn de la demanda por decreto 4019 del 4 de marzo tflg 
Oue funda su derecho en los arts. U<(>, ines. 4 a -viioi uo 
dii-o de Comercio; §05 f 0fc C,vl1 í S*»™*»* íte ' 

l ódiiío do Procedimientos Civiles. 

Our la competencia de esta Corto surge del art. 100 de Ja 
S .Jm Nacional en virtud del domicilio del demandado, en 
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fia comercial ordinaria, 4-1 juez iuterviniente doria ró su inconipo- 
tenoia en la acción. 

Pide que, efü definitiva, se haga lugar a la demanda, con in- 
y costas. 

Que previo dictan ion del 8r. Procurador General — fs. ti— so 
corrió traslado de la demanda — fs. 7 — dándose a la Compañía 
de Lanchas por decaído el derecho a contostarla a fu. 10 vta. y a 
fs. 18 se decretó su rebeldía. A fs. 23, proveyendo a lo solicitado 
a fs. lf>, se llamaron autos para definitiva previa reposición del 

cío do lo que oportuna me n te se resuelva respecto do las costas.' 
V oo n sido raudo: 

1) Que, como esta Corte ha tenido ocasión do señalarlo rei- 
teradamente, su jurisdicción originaria procede cuando en la causa 
és paite una Provincia y se debaten cuestiones de orden federal 
o si la causa es civil y la contraparte extranjera o argentina con 
domicilio en otra provincia — Fallos: 2á">: 25ti y otros — . 

2^) Que por causas civiles lian do entenderse las nacidas do 
estipulación o contrato y, en general, las regidns por el derecho 
común — confr. causa citada — , 

Que, además, cuando el derecho del Hit ido en el caso com- 
prendo aspectos sustanciales de derecho local, la causa es extra- 
ña a la competencia de esta Corte, aun si también t*e invoca aspee- 
los de orden común del litigio — Fallos: 'Jjti: ;ttil — . 

4 9 ) Que h> atinente a las obligaciones originadas en el uso de 
servicios públicos es de orden local, porque es de esa naturaleza 
la reculación de su prestación — Fallos: 2'tti: 40:í y otros—. Tal 
regulación es, en el caso, de carácter provincial. 

■ r » 9 ) Que, en tales condiciones, el juicio del>e declararse ajeno 
a la jurisdicción originaría de esta Corte, porque así corresponde 
hacerlo cu cualquier oslado de su trámite — Fallos: 24Í): 1(¡5 y sus 
citas — . 

Por elle», y to dictaminado ;i fs. f¡ por el Señor Procurador 
General, se declara que la presente causa no es de la competencia 
originaria de esta Corto Suprema. 

Las costas se pagarán pin- su orden, ntenta la naturaleza del 
pronunciamiento. 

PkíUEu AllKlEASTl HV — ItuMMIO COLUM- 
BRES KSTKBAX Im.\Z JoSK F. 

línur. 



DE JUSTICIA DE LA 1ÍACIÓÍÍ 



3^5 



A1)M1S1STKA( ION GENERAL i*¡ OBRAS SANITARIAS ve U NACION v. 

PROVINCIA ra BUENOS AIRES 

ftfBib'Mt-VIOX Y i OÜI'ETESCIA: Comprtnnm muimutl Cm&Wfib «»' 
gliurría ífe ta Curtí Supfétmtt CaHsat ra t/ne es pj)j»|j! »** $M0imfo. (itnfralUimlrs. 

La enu>n sobre, cobro «le peisos seguida por una repartición iiulárijuiva na- 
cional contra un» provincia m étono principio, de «tiiiipetcucm originaria 
ile 1¡( Corte Suprema. Ello es así i«npir el tuero leilera! compete en los junios 
en que es parte tanto Ira Nación «-orno *us entidades descentralizadas y porque 
siendo la runt raparte un estado provinrial, incumbe n la Corte conocer en 
instancia única. 

PROVIXViAS. 

Las uormas de procedimientos y caducidad dictadas por litó provinrias "<> 
pueilpD- exceder el ámbito loeal dentro del cual rigen. Kn H ...so, el art !»■ 
del á#reto !W0/:t* de til Provincia de Rueños Aire*, no es aplicable a l«« 
reclamo* seguidos por la Nación o sus repartieioncs descentralizadas. 

DA SOS Y PERJUICIOS: fíe»poHmh¡Í¡<lml <M h*t<uh. 

La realittieión de las obras requerida* pura el eoriwto cumplimiento do Iiw 
i'imeioiie* estatales, tío impide la re*]M*nsub¡lídad del Estado en la medida en 
que con acuellas obras se prive a un terrero de su propiedad o se la lesione 
«'ii sus atributos esenciales. Esta responsabilidad, que la jurisprudencia b:i 
derivado del arl. 17 de la Constitución Nacional, encuentra igualmente fnn- 
dnmetito normativo en el art. del Códko Civil. 

VASOS Y PKfíJf ICIOS: Rr*¡Mti*Mfá>$ <« Estada Oh™* ¡.ítMiv,,*. 

La doctrina wdire rr»^Mlsabiliilail del Eslado, respecto de terceros, en MM 
de realización de obras públicas, ta aplicable a loa trahajos que el datnnifi- 
cado ha debido realizar para adeeuíir sus instalaciones a la obra pública 
emprendida por nipwl. Eli la uiedjib del pierio justo de talis trabajos existe, 
en electa, un concreto detrimento palrimoiiial. constitutiva dé lesión de la 
propiedad, en la acepción constitucional del termino. 

/í.l vrJ.s 1 PERJUICIOS: Rr*ifí>timhíUtUu\ *M Eshuht. t>hr«s ¡rtihlim». 

Cmi arréalo u lo depuesto en Jim urts. í> X -tf de ta U\v 13$??* to* ga^es 
erectuailos por Ob*as Sanitaria» de la Naeiim pata la remoción de cañeras 
de ««un- V cloacas necesarias u fía de permitir el rime con un colector de 
libras de desagüe mirifidas i»or cuenta de la Provincia de Rut-nos Airen, de- 
ben M'i- reemb d-ados [«or duba Provineío, 

FALITO OE LA cnlíTE Sl l'KEMA 

Biu-ims Ai i os, 2!» cU' mayo ilo V.tVA. 

Y vistos estos autos seguidos por Obras Sanitarias de la Na- 
ción eontra la Provincia de Buenos Aires, \mv cobro de pesos, 
de los que 



;w¡ majos m u mwts sij-kkma 

Resulta : 

A fs. 2 presenta don Luis P. Bascan Newton por la 
actora v entabla demanda, reclamando el f*8go do la suma de 
m$Il. in.ii:i!>,:27, sus intereses y cosías, fundado 011 los siguientes 
hechos: ol 14 do julio «lo 1!KH», la Dirección General de Hidráu- 
lica, dependiente del Ministerio di- Obras Públicas de la Provin- 
cia de raa miada, remitió una uotn a la actora, con varios planos, 
relacionados con las obras de desagües del colector C on ol Par- 
tido de Avellaneda y en el entonees denominado 4 de Junio, enya 
realización había eoutratadn. El objeto di' esa nota ora cnio la 
aetora provecíase las modificaciones necesarias para ol cruce do 
mis instalaciones (remoción do cañerías do agua y cloacas) con 
el aludido coleelor; al mismo tiempo 0,110 lo solicitaba ol perti- 
nente presupuesto, todo lo cual debía remitirse a la Dirección de 
Hidráulica para la conformidad correspondiente. 

Agrega (pie, formulado el proyecto por O. S. X., así como ol 
respectivo presupuesto, amlHts se aprobaron por ol Consejo de 
Administración eon focha 21 de diciembre do 1ÍI50. En esa reso- 
lución se establéelo ol pairo previo do los trabajos por la deman- 
dada, lo que se hizo saber a la Dirección aludida. Poro a pesar 
de no haliorse realizado dicho pago, la actora (lió comienzo a las 
obras, por razones do urgencia y en atención al carácter do la 
entidad solicitante. 

Dice que, efectuado el rea just amiento definitivo del costo do 
los trabajos, se reclamó el pago de la suma resultante, es decir, 
la que se demanda en autos a la demandada, quien se negó a efec- 
tuarlo, en primor lugar por sostener que la actora f¡o hallaba en 
igual situación que un concesionario de servicio público, y que, 
como tal, carecía del de rocho al cobro pretendido. Agregó en una 
segunda resolución que ol reajustauiíotito enviado equivalía a un 
pedido de reconsideración eon respecto a la negativa anterior y 
so había pie sen lado fuera del término establecido por el art. -Mi 
del decreto provincial !M)S 'M, 

Recuerda que, con motivo tío un reclamo análogo, Ja deman- 
dada había accedido anteriormente a satisfacer el pago respec- 
tivo. 

Wanda su derecho en *»1 art. 25 de la ley 1 :í.577, en cuanto 
dispono que 41 la remoción de las instalaciones de la Administra- 
ción (leñera! de Obras Sanitarias do la Xacióu será costeada por 
quienes ta soliciten" y que esa norma rige en la provincia deman- 
dada por virtud de lo que establece el art, í* 9 do la misma ley. 

Además, entiendo que el pago reclamado fue convenido, se- 
gún resulta de la correspondencia 1 
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nada en los expediente* administrativos vinculados con el pro- 
blciua a decid ir en la presente causa. 

Previo dictamen det Señor Procurador General stifeó la com- 
petencia originaria de esta Corte, a fs. o* vta, se corrió traslado 
ilc la demanda y ella fue contestada a is. L"> por el Dr. Pedro 
Luís Mendy, cu representación de la Provincia de Buenos Aires, 
quien pidió su recita»», previa negativa <fe todos los hechos ex- 
puestos, por lo tpte deberían ser probados los trabajos, que son 
consecuencia inmediata y necesaria de las obras (pie realizara tn 
Dirección de Hidráulica, y su monto. Sostiene allí que, para la 
demandada, la acto ra ocupa la misma posición que un concesiona- 
rio de servicio público que debe cargar con los gastos de remo- 
ción de sus instalaciones cuando son requeridos por razones de 
interés general, por lo que carece «le derecho al cobro que prc-. 
tende, pues está ileutro de las facultades provinciales la de reali- 
zar cuantas obras sean necesarias para lograr el progreso y 
bienestar general. Repite la doctrina sostenida por el decreto 
denegatorio del pago, en el sentido tic que la remoción en calles 
y caminos dche efectuarse por cuenta del concesionario, sin que 
obste para ello la circunstancia tic ser la actora una entidad na- 
eional prestataria del servicio. Por ello, entiende (pie el art. 25 
de la ley Hi.577 no se aplica a la Provincia demandada. 

Hace valer los derechos preexistentes de ésta sobre los lugn- 
iv., donde pasan las cañerías de la acto ta, que sólo pudieron co- 
locarse por permiso provincial. Cuando lo exige una obra públi- 
ca, la permisionaria debe hacer los gastos necesarios para colo- 
car sus instalaciones en forma que permitan la realización de 
dieba obra. Agrega que no puede alegarse culpa de su mandante. 

Sostiene, además, que el recurso de reconsideración debió 
interponerse en los plazos que fijan disposiciones provinciales y, 
en el caso, la actora lo formuló después de transcurrido el plazo 
fijado por el art. 26 del decreto ÍWO/IU. El decreto denegatorio 
•*«• encontraría entonces consentido. Por ello, pide el rechazo de 
ta demanda con costas. 

Abierta la causa a prueba a fs. "«I vta., se produce por la ac- 
tora la que certifica el actuario a fs. 127- Las partes alegaron 
(fs. y fs. 136/8) y a fs 140 vta., luego de nuevamente oído 

el Señor Procurador General, se dictó la providencia de autos 
pata definitiva. 



H Que la causa seguida por una repartición uutárquiea con- 
tra una provincia es, como principio, de competencia originaria 
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ili' esta Corle. Kilo os «sí porque el fuero federal compete en lo* 
juicios en que intervienen tanto la Xaeión romo sus entidades 
descentralizadas — Fallos: 249: jSÉ&i Blti y suscitas— y por- 
que, siendo la cotil raparte un Kstndn Provincial, incumbe enten- 
der a esta Corte en infancia única, con arreglo a los arts. 101 
ito la Constitución Nacional y 24, inc l p , del decreto-ley 12S5/ÓS 
—doctrina de Fallos: 24Í»: 1b7>; SSO: 20") y otros—. 



referente a ellos. 

Que del expediente administrativo :S4.74U agregado sur- 
ge que la Dirección de Hidráulica de la Provincia de Buenos 
Aires solicitó de la Administración de Avellaneda de Obras Sa- 
nitarias de la Xaeión formulara el '* proyecto y presupuesto de 
las modificaciones ojio, en las instalaciones de aguas corrientes 
y cloacales de su jurisdicción resultaran necesarias para el cru- 
ce de las mismas con el Colector C y su posterior envío a esta 
repartición para la conformidad correspondiente'* (fs. 5). Apio- 
liado «pie fuó por Obras Sanitarias de la Xaeión el presupuesto 
de las oí iras de remoción de las cañerías distribuidoras y colec- 
toras afectadas por las obras di* desagües pluviales del Colec- 
tor C, en la suma de míu. í>6.219,40 — pero supeditada a lu liqui- 
dación definitiva de los trabajos una Tez concluidos — y autori- 
zada la ejecución por cuenta de la citada Dirección previo pago 
del referido importe (fs. se Le hizo conocer circunstanciada- 
mente <>sa resolución y el presupuesto provisorio, por nota del 
21 de diciembre de L&50 con l q«e se iniciaron las aet nacio- 
nes 0— §0 agregadas (fs. 1 

4°| Que luego de la tramitación ,a que esa nota dió lugar, se 
dictó el decreto 21. (¡22 del ó" de octubre de l!»."ií, desestimatorio 
tlel pago de íu^ii. ÍM¡.21!>.4i>. La conninicacitm a (Miras Sanitaria 
• le la Nación por nota del 'M X 51 {fs. 1 :i. Kxpte. 21. IW) mo- 
tivó las informacioTies de i'<. ó 4f> qiie fueron ordenadas por ra- 
zón de une aquélla se referia a "trabajos realizados", las que 
se concretaron en la liquidación final de fs. ólt 1, conforme a bi 
cual el moni ti de los trabajos quedó establecido en la suma de 
in$n. I n.;V!!»,27, que es la simia demandada en este juicio. La 
reclamación de reintegro o, tic tramitó por Kxplc. 24(W! a.» (O. X. 
s.~»44, r><¡) motivó <pie se detallaran las remociones de cañerías de 
agua y de cloaca y reacondicionamiento de conexiones de agua y 
sus costos y qíie se informara que ese detalle "concuerda con los 




datos tomados por la inspección'' de Zona ( fs. S); pero aquélla 
fué desestimada por decreto del 1$ il ~u fundado en la sola ra- 
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zóii ifp que esa presentación constituía un pcdiílti de reconside- 
ración do la anterior denegatoria y haliía sido presentada pasado 
<1 pXmo do á\m días éá art. 26 del reglamento do trámite admi- 
nistrativo (aprobad» p«r decreto SWO :{4. cuyo texto obra n 
l's. HKÍ ÍO. 

tf) Que del iiil'ornio do Obras Sanitarias de la Nación en ol 
tjWé so detallan las obras realizadas y lochas respectivas, al que 
no so opone pruoba alguna ni ha sida rectificado por la deman- 
dada y tampoco por la pericia técnica, m$0 qttfe aquilas termi- 
naron* en el mes de enero de lí>5:i. jfea pericia (fs. G7/76), pro- 
ducida por el Ing. Don Jorge Cordeyro Rehagüe, perito único 
desainado do oficio, rpie tampoco ba sido observada, llega a la 
ronel visión, fundada en los plazos y constancias de los expedien- 
tes administrativos y compulsa tío la documentación que indica 
ifs. CÍO, «le que la aetora "ha realizado efectivamente los traba- 
jos cuyo cobro reclama" #Ís f líí» vtu.), y qne éstos fueron con- 
secuencia inmediata y necesaria de la construcción del Colector C 
efectuada por cuenta y orden de la Provincia demandada 
ifs. 70 vía.). Y asimismo, que por et análisis de costos realizado, 
debe considerarse equitativo el monto asignado a los trabajos 
ejecutados (fs. 71). 

ij*) Que debiéndose tenor por .probada la existencia de los 
trabajos y sa monto, como la relación causal, inmediata y ne- 
cesaria, con la obra efectuada por la Provincia demandada, co- 
rresponde pronunciarse sobre los dos argumentos en los que ésta 
fundamenta su defensa: a) perdida del derecho de la actora a 
reclamar el reintegro del costo do los trabajos realizados, por no 
haber recurrido en tiempo del primer decreto desestimatorio; 
10 fnlta de derecho a ese reintegro por cnanto las erogaciones ' 
qtte demanda la remoción de las instalaciones deben cubrirse por 
la propia actora. 

7 P ) Que es dudoso que el art, 16 del reglamento de trámite 
administrativo, que invoca la demandada, sea aplicable al que es 
seguido a raíz do rodamos do la Xaeión o de sus reparticiones 
descentralizadas y que no se refiera solamente a los que, en el 
orden local, inician los particulares. Lo decisivo es, sin embargo, 
la doctrina de esta Corte Suprema que establece la inaplicabili- 
dad de talos normas do procedimientos y de caducidad, fuera del 
ámbito local de aplicación de las leyes provinciales y de la eluci- 
dación de los derechos originados en ellas — confr. Fallos : 188 : 
455; 200 : 444; 202: 516; 20;i: 274; 22<í: 727; 255: 8C— ). El pri- 
mer argumento de la defensa de la demandada, en consecuencia, 
del» ser rechazado. 
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8?) (¿ue, ello scntadoj cabe so ñu lar que la 
planteada es sustaneinlmenle similar a la que fué resuelta en B%- 
¡los: *jr>:i: :iltí. Porque la stiton cuyo papi se cíi*iii:iiu1¡i tiene fíer 
anteeodcnle ef requerimiento de la demandada para que forma - 
lara el pi#supu«*to (je las obras ijitt* Obras Sanitarias de la Na- 
ción estaría obligada a realizar por ser afectadas sus instalaein- 
iies por la i iíiistrneeión del Cokclol' C, a fin de me conformado. 
Lo que precisamente supone que serían reintcgrudus en oportuni- 
dad. Además, tampoco se pretende y menos se p niel mi «pie la ocu- 
pación, por las Instalaciones de (Miras Snnílarius de la N'aeióu que 
debieron removerse, de Indares del dominíu público pi'ovineíal. 
hubiera sido autorizada ron la enudieióti de ipie las remociones 
deluda- a ulteriores ulnas de interés general, serían costeadas 

!í°> (¿ti»', tonta se lia señalado, un problema semejante al di- 
autos fué ya resuelto cu sentido afirmativo en numerosos fallos 
\\ últimamente, en Fallos: '■!.">:?: ¿Í¿ Dijo esta Corte en la última 
de las oportunidades citadas que es doctrina tic sus precedentes 
<|iie la realización de las obras requeridas para e] correcto cum- 
pliinientodo las funciones estatales atinentes al poder de policía, 
como el resguardo de !a vida, la salud, la I rniiquilidud y ¡mu el 
bienestar de los habitantes, si bien es ciertamente lícita, no im- 
pide la responsabilidad del tistndo en la medida que con aquellas 
obras se prive a un tercero de su propiedad o se la lesione en sus 
atributos esenciales —Fallos: 11)5: (¡ti; LM 1 : 4fi; doctrina de Fa- 
llos: l!*7: !> y otros— 

I0 p t (¿ue se 80P*$sá entonces (pie esta responsabilidad, que 
la jurisprudencia mencionada ha derivado del art, IT de la Cons- 
titución, en razón de que la garantía de la propiedad que con- 
sagra no delie ser allanada con liase en el fin de bien público de 
la obra, encuentra igualmente fundamento en el art. W%% del Có- 
digo Civil. 

Il ( | Que se dijo más adelante que la doctrina recordada en 
los considerandos precedentes vale también respecto de los tra- 
bajos cpie el damnificado ha debido realizar para adecuar sus 
instalaciones a la obra publica emprendida por el Estado. Kn la 
medida del precio justo de tales trabajos existe, en efecto, un 
concreto det rímenlo patrimonial constitutivo de lesión de la pro- 
piedad, en la acepción constitucional del término, que no cabe ira- 
poner a un tercero, con fundamento en la utilidad común de la 
obra, en lauto el riesgo inminente que la hace necesaria no se 
deba a su culpa o provenga de la condición propia o de la de las 
r osas de su pat riuionio. 
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1 ) ( t »i U « resulta de I» expuesto que !a invocada disposición 
del art. ile la ley Kí.aTT, cualquiera sea su alcance, confuto» 
a la cual "la remoción de las instalaciones de la Administ ración 
General *U* Ühr&n Sanitarias di- la Nación será costeada por QÚlG- 
tím la soliciten", coincide con los principios precedentemente 
establecidos, por loque debe aplicarse a ia Provincia de Buenos 
Aires, ano cuando el requerimiento aludido en el cousidi'raado o 9 ) 
responda a la realización de una obra pública ordenada y eons- 
t raída pur ella. 

t#j <¿ue. atenta lo^ antecedentes reseñados, no encuentra 
mérito el Triimiial para eximir de rostas en i a presente causa a 
la demandada. 

Pdf ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (¡enera l, 
>u haré liiítar a la demanda y, en consecuencia, se declara que la 
Provincia de Buenos Aires deberá abonar a la acto ra la suma 
reclamada de 10*11. í'ÍÍ,0&M <"hv niil quinientos trein- 

ta y nueve pesos, veintisiete centavas moneda nacional), cu el 
término de sesenta días, con inlereses banca ríos a partir de la 
notificación de la demanda, con más los costas del juicio. 

1'khho AaKK.v,sn itv — Ricaedo Oou>m- 

DHES ESTKUAN ÍM.YÜ — JoSÉ F. 

Biow, 



N ELIDA LIDIA (¡líiIJKL.MI m KTKIV v. I'KIWO rOLEFF 

mc&imQ ¡>E QVEJA. > 

Con ftttegtó ii 1" il¡spm-Mn m <1 lítf. ÉW! ''«* 1:1 lo .V :>,í . v " lil rritoraita juris- 
prudénciti <U' la t&wtej H riuniv» «ti- quf.i» pe» (iciiogjición *M i^tmordimnio 
éwm* en priiwipio. do olWln «iisponsivo ( 2 ). 
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Inh Tftri tfu iih, rt<< mmtr* f¡ tu tus r»mntii*. 

Xo incumlii' ji lii Corlr. inslíiúcía i'XtraopdÍHnría, n-vi-iir Jos Iji olios t|úe 
los futro* <1*' Ih vmífiA iüiii tonillo poí |imlnuln» ni ta onlilii-aoión do olio* con 
arrollo ;i la* norma- <To| fVnüiir. do .UiAu m Militjir f-L 
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r \ \, asi 

l'nrni-i ■« il- FflttKTit.i 4i- l:t..rt.ill.I« i /niii-fu. 
Itit-mn,-.. A , r i (> v'~ 

t'ñim-i.'.ii .1.* Fu<Ai4itO .1<* Vi'hi 1 .uWrN.vInr tiñlv.-í 
(i* t ' (» KriiíHrífnn Snifr <lf Lji í' 1 ii.i ■ I 
n. ifit-i 

CU Ar.-fi.-rn Vií. nír %'»■ i-'h. |< 290 

t'\m Ar.r. püiiiii it.. I.ufi.'hti* ' l'ro*iimÍJ* lie ItUP 

tire Sifr* >' I : f ■'■ I' 
Cin.p.it'íía* id* A'L'urn., A*.i. , íji»'Ímo ArpiTiltria ilr 

f ii'r».» p «"I 
tMa .I.- Sicir.i» !■:. l|nUit-l<> Sintiimpr¡r«nj| 

.W.iün.-a- Ai-.-.Tittiin- |i 
ría I.p tn l' iji l"ln>i.i iKaliMiie. Alffiiiw» < i 

p, 840J 

l\lflip*»Ítt Mn»«i».-Na, S A i II. nit-í, Ii.tHiI.1i.. 

r't; i>. :t"l 
l'nnJf. '.--.h- IVll.-urimi tvsM.iiii p I2i< 
t'iinwinni Arvrini-» I Í02 1(1 |H <■ / Oattriloa 

IVutnirA. Oi.vit.1.1 y ntr.» p ?'i|. 
l*[Hi|n-r:iiii i Triiri-|ii.rtWi S:(ntini;.. t|i>l K*i<*r" 

1,1 ¡a ((ton*. I "l.li'Fii v i-tnn .■ >' |' I", 
('mp. I.Mh. 111 I' I i Un lrl¿n-f. Kaiif .ii . > 
1-s 

('orl.iirurniii Arci.nlitia Mf J'n.-lil.-liil- 1 unir 

(lii.iMA'.'r IttuiitfMi >■ .«r.i* . t ¡i \i7i. 

I'iirrn! li .iii>.<. Vi. •■»!.■ > .i1r>« . \ ■ m • 
■ !■■ RuclMM \írM (..« Ii.fiii.ln. uní I |i* 1l>1 
y 171 

("orr.'a Üf MoU!B¡i>iii1 , «'». A.I.'lni.Li l.n.iisr.ln r 

Iri.iia l.mn 1'art.n- )■ :lt' 
Tnrl..' «fredo ■ S \ l,a lllnn.n 1> lili 
Ciw» I'.. Im '1*' A/inntí 1¡>I Sc'nln Vi- luna >* 

Otm r Jtnjm. María IVllihiTNjri til*. J «1r.i 

ratíi il<> Mmi.iit. Vi.'i.irma MarsAriia y iifn.* 
c.' Mutilii|iltn<til.l U l'iii-lail Itii ■■■im-. 

Atri**' |i. 1- 

nrWwh.. Aiif% ilaría Hii*i<i» .Ir )i 2>i-> 



ITh«rrfnn .!■> SiUa. Mitru ü*Ul«t* C :* A Tfflir; 
V 1 1 1 

4'hiiTM lnoi Kuln-» l'i'Jr.i |. t!nt¡ 





Un |<n]i<<rl 



. Salini.'l ]i :í.)7 
Ulirat SanitnriBFi 



|,iitii-s!" 4V»ar \t 
Itf la <*nr>ta. Jurp< Kaúl 

1W matli H J».l ruin.mnl S, A <■ NuciAn: 

HH Viillr, Ki!.im.np l.«i. ¡«un c S A, M«nllur<.n a 

IMnt-ir... Atantirl i l»unrlc llimp'». ,lu«n 

Ü*«iUt &UrU Juan» r IVoYmri. «Ip S.tlt¡»(<t 
,).! K«U-ro. ii 1U. 



W«, A *■ Ya- iniii-ntD* Tnrlmtiid-rr.» 

Kl«\llr« |> It 
I Üii/, S.il.in.1 .■ t'miir,.w( t't'jTtx nrril.'* ilcl 

•»iln Ar¿i'iKimi : i> I" 
Xít*/. VMi.r y iHr<" «• S A. ■!«..'• Mm.-lli y 

l'U. I.l-ln.- p. 
lliriv.ti.il Vni-i.'iuit ilc A il Un lia' f i* A. I" 1 ' 

I '4.111 v Kinntu- fl. tiotiíWKlM'TK I.Vln I p. I'i'.i 

tiir. , . ¡.m Sni imiaí <h> ViiilMaÉ r Uf-y. 1'nHitor 

■Ititi.i p lf,|. 

llti.init.i. Mnrint l!»*a A.laim 'l<- ' ' '«Mtfttil»* 

r>*nír1 .lllüii y "frin i i ]. i*. 

lhi.«Tii- tli.ru .Iumi . li, iivtri« SI »ii ii 1*1 i- 

IS« 



"Bl l iiiiiiT.-i.i .1.- a ..r tiil.ii S i '*! 'tH|i« ñu 

.)(. Sceiif»* r hi-tituii. »h- l-rri t-i-ii s... i:. 

,t<* tu l'r.iv un ía .Ir r.'ir.lnt'.i \< -Wi 
KUtMt; ttvünti* ¥ . r< I.' H'—y l.lila 

[■r.t.lii. 'ii- I »*--,« ilii <ln*: B. 
]...'., ti.(... i'iitiii>h">ii rln Ponneiibi 1 jírnmiti. Mi> 

Milus**; A. ( > ' I 1 
Kl.i-u v KVrtiAiHlrV iHnt, S 1. I, <• «nlina- 

\;i-rtu (i t'2*\ 
i 'ii; ■-, -¿i ,1." Trnnsii.tr ti- \uiiiiiiii1«-r l.uján 'Mu 

ni. Jimti-tí» 1 rl« Luiiin f 1 . ]<- IflS 
KMtir->«ii Fi-rni-'iirriki» <lrl l'-ta'ln Ar¡;i«i.íiii-' 

i hia#. s.il'i'i.i p i p li- 
Km|<r.->n l .-rrn -tirri!.". ilcl K«lnlq Arttínlín^ 

— n'i: 1 < (tu Lriir ui-í . aiuí.'I y nirns é ! 

Ki.1i.'v.t». tUittftn .i..re.' * otnw t». II ! 
KtWin, N.-íi.la lia liiitfti.tli-. rl.. . C.ititf. 

l-.-.lr.. |. :i.M 
t:-.lrii^t.ín S A (i . rm Irma y -it™* .■ ^ 

l> 2M 



K itiitií.in. II uní S (* I' p ;I4, 
Kn.^rmi'lli 1 M'iiiiru Iti.lh rli. y ..it.. \i 35). 
t'ar:.¡. Kí.'t>IÍ!«1 l», 7il 

Ptiroáni!?* i:->. lii.'.li ,h> S'avrir.i. Klinn y «iru- 
■■ M-flitHia i. Ilírtor V. y úíttm |i ú'l!?: 

rVriiúii.U./. l arUi. r Tri.Mri.,i, Aln-m Mu-.-., ilp 
y iilru p. Iiil 

l'.-riifiiiil-'r Mirii) All»*rtn y inri»»' p. íll. 

t*. mñii I.'/ II ..i n. . y l'in, . |,..,Ji)|niiLy, A.liti 

f.l i' | ■ p. | f**i. 

K.-rr.i. íiri ■ I.--* drl Kiljut.i Ari:..|iiiiii>. KiH|.r. - ■ 

ttílli. Slll.llln i l p ll. 
FrTTdritrritM ilrl K-I:ul.i A htfAliftti, Kni|ir.'-.i 

- Kfi¡ 1' i tio.IríiíiK-/. Aiiüi'l v iiini-. I 

p 'J^'l. 

Pim Ar^.'iiltiia W.A ' I y K < 1,11' I — .ni 

llli'll.J». MÍII ; ]l, fj". 

1'iLíifit lltim iSn.irtI*(l .>n 1 . iiTi4in.'ilji ]mr A< 

í-iu-tips Wiil.li.rf '■ i |t 1 111 
r' 1 K A . W. A. r Nati.in p lit. 
fnntaltil, >1.ni.il.'i .Mai-lniid y Otta* < - 8. Ai 

II ifuii-l.-rlu Alul.r.i .I.' S.-ila l.alia p 2111 
l-'r-iní. . HntM.rtii J'.-rtiaii.li. [MtqMtt, Miuu..1 l*.> 

■Irn r i . p. 

t'ilji I'|l..1.i i i.i U4k "Kal-atl. Alfoiil» r 1 . 
p. 2*0 







l-im iiHiii y lliirniti^.i p. "4. 
Píala, KMlM>r Manuela < S*. n.n l 



traúlinnl i, 
limvra ii* 
i-, t.-.. 

(■ar.-Ln. Hurí» liurrri-r.i .1.. r llijn- S It I, : 

|i. -J!«* 

lia-.^. I' i.i y .ilr.i l'n.viii.iu il.- Jl.-mlii a. 

Ír>, ülU. 



NOMUKES DE I.AS PARTES 



a; t: .1* E t N Vi/finr/. T.'i«liíni y ntn.s 
lihanai.,, 1 '" Frtii. i- *- «• t. VilA Afquiln: 

ttiarntairiliV, AM« -Timn ífiU*fflB?otíft l»"tiitiit:ii 
<;¡n.^no (I* > mni • > ! J'. ,! L , 

< ji:tiriiiiim.\ PaitiiiniMi Uiu.'-illn ili' y "ira 
4¡i¡|.nlnii'ii' T Aliió jitá»: 1i- *t'Í- 

«jtstwt, Sftíil«* Mittwd; i-. *« 

i,.,,,,-,, P* lli- Ait-nrr.. < .. »i. .ii>..„ fSlui.i.1- 
,tml ta t t , 1.1,1 1 .1.- Iiiu-no" A*rv* r '■ 

;,¡„ Jitai lia ÍUftíMfll l"'>riMM-;i y (tira C UÍ<¥) 

i'<i[ni»tit>, AMu ■ 1 "'<" I". SI- 
lilunl f. rn-snuv <S. A. * . IVrr.'aJn\. I'aul ): 

...i'-, r" Mu • ««'bIoIUiIkI»'» l! ' 1 1,1,1,1,1 
■ til- Iturtiu* Sil**! I' :!1 '■ , , ,. 

Kiiiinir. i |iif, . . M.ti \M"'I»»nttl *1« Ada»»*** <■ 

1' 1*"'"* 

•ÍM.*film. A»*H •■ WW», * £ 

(¿amatóte*, ti-i.i.-tf y «»«*«'■ <<'n'^'".;t .\r 

i;<.íii. l.ti'K. . Kummiiw. IhMinli*-: 1' 

.,,„,.,,,„ |t,ri!i M.-r .1- v ..it» .■ K A, 
Bttin i' .l.l-M.A ..: ■»'". 

t.rrtlllH Iti^irl» Alín-ii." l». -i-'- 

rr.r» .Ir tílt-ri», Mari* >> Mu"- s ( *" 

aÁiSS *> ***** t "'"" ' , ,,t,ff 
.i^P^'r om. «WiKW « 

175. 

a 

»,.|««|ftlmlwu. Anp«|ttt« ^" l, ¡ ,,,r V„ ', i ^r tl iu 

.»«.• díi*? > ' t,r '"- ■■ |! IP- *' 

1 

, A ¡i i _,.n ii.| l Li.Jn>i»n - is A r i > t • 
1 m"!' V"' "''CIií' Mil», "i ÚuJriiíiK-/. Mam''* 



mfm [€áni"M ün-iiiml J«> l'rn-lH.MtrfU tlf 
In«vitta y títíim-rta "ftin mitin m Tuitumi 

riniiwiii itc iV.rtl t itm" i »: v :tl >. 



| ihaera V«1ith. r.uttnin, P«&WS TurilHti: 
| ( . ITS 



K:<t>nu. AIÍ..11-.. . <'¡,« I.l>ln. Fuií 
KinitrrLnrrh. í¡¡iiiIííi«i> y olrd» p SJtr, H"TÍn 



Kn¡.|..-rs S, A linlUílrin- [ViroijiiiiiiK.i». A 
linas i ll. rr.Tii, lltuiM.n l;.., ( -¡. i ) : ji. 



Ln Ittíimn. S. A trorlé*, Atfr«It> c p. 101, 

LfiluiniHf. .lid" I> ^nT. 

1.» ITiilantln Sinl inip-ri.-titni. Cía líf S-ffiirn» r/ 

AiTiitiiic^M Ai*a<'nt¡tint>: p. ^>L 
t„i |TftliifIii i'irÍH. S A i Su- m CriTii. yior 

Ac A*iBi^«rl y ('¡ti.: i>. I7r>, 
■ I.tI.. i-lü.r. M. A. Einl-r-ifl ili- Tru"*i«irte*: 

¡i. :i in 

Ln l*:i!ani'M¡!t, riiin¡iU("if[L Arsi'Httii.i >li> ScSnrnp. 
S A. ■' l'mvm-ia llm'»** Air.s: |i. 9i. 

s. A. i'oiiii-r' hil >■ Iitilntilniil <■ Orlon- 
i)nu. !*■'*,> r y iilni»: j» 1 >»í* . 
L;i 1'nii'ii (¡n tniíi', l"r iii|iañÍ!i ti- 1 Si'eutcw. f. A, 
l'ruviiK'iji Miii.Uifu: ]p. l'fl. 
üini.Vn » s K K. Thiu ni (i. 15f 
L»nii». Atuir— v ..¡r.., fTi'|uii.)¡iin. AiiKhhj r >: 

|n t:,í>. 
L. ún. .Li> y ni**»: f ^ü!' 
LíIkt.iIIi. lii'iiiiimflt; v, Ifi*': 

hHili-r,* , AiIi.Ihi (</ Ki'riiiVtiii'^ Mifttatí J 

i ta- i», ir.» 

I.i.nii, .licnt lurlii- fSttni-'-Hmiifs. Aili-!rinlh Ij-n- 

luirtlfi ('iifrvn tli 1 (■ í" l'. M. 
l.i.l vi N:ijík!. líii nr.ln y i'(r«: 1' PS¿ 
Liirrlií». ll;imi'-ti .S'i.t!., rt«: ji 'JÜ'J, 

Li,v^.ri.. Ñ*m: v 8*1. , 
(...'muí. I>i l..in y «.tro» '■ Tin- Stnnhfu-liL nn'l 

ArEimllWH» Sl"-nt t u Llilp : |> '-'^ 
l.küiFi I iiif.ri vi il- Tl:ill>[»'rv AuliHiintair Olu- 

■MtMÜatlii Uífti ■■ M 1'- II». 



MrtüJi'ni í' 1 K I A . !* -A. IliriH'-ta-iii. ítrrl» 

Mitr ilt> •> "(ni «• ) : 1' 91 B. 
M¡ lt -l,«Ti:i ilt- Plinluii», M '«l»* y irtrh» 'V ». A. 

ili!¡iii.|i-riii M'tnn- ilv S.-.lii l.tinn' üf-í. 
Mitimiil. Viii.irin.i Mnn:¡.rir.¡a C(0«rt rt? y Mrit» 

. , M(iai»-¡l<a[i 1 i- '■¡Hclu.l .1.. IHi.>mi« Ai- 

fi.* : i>. I ' 
M ¡mi mi .1.- r..-inniNi. Ana: 1'. 'M-L 
Mm-i. I'iiiIiiii. .tumi y i'lf— <■ Irun/íimi-. Jt>f6 

a j.r!," y -tríi: |. 
Mnriin/. Laí'ti a- HÚ"-, S.A.I . 1 . t . r S.A.- 

, |, jr p i. ni K. ltaitlrl¡:i(f'/ Caitanlo: 

Mi!rrtí™-! EvaTiar.li. .Mnliu<-1 A, y "l"is 1 Hnairo 

lláinitivairiii Nuranliiil < K |!. 
\1nr(¡ni-J. .Imiiii Ka'lU y <itri.r JI. I 
Mu* ln- K-tial.V-. ¡ruinar...* S. A. f MírHUffi 

Mi-mi n JliTÜiiini.. ii MiTj-inii". » MaTliwifk 

ilíáS^^SÍ O. 1 V*M*. Filnm^K, 

Larintid r | : ji. 12, 
Mjntiir. L¡«lá:i iSh-hmi a- i: |t. loa, 
Jim <i S, A. <\ r I. <>n C.iasNiinliln f«>r Aí-Clainf* 

r PaÍ*nlAit, .!..ri:.'- v 4&. 
M,,vi.. . hi iiw iir A. (Hi.!a-.ai. R4mHtb t. <"/> : 

SÍÍ IWk-i, lln¿» J otr., í l'i'-r..«. .1«si- y Uno. T 

M.-nrmL-'. .ItiMÍ Aiilmii" '■ l Htlwt««éríÜ 

S;a. iimiil : p|. 81*. 
Nfi tiii ■hitii. K.-vtltt .lia I!.: |a. Hi- 
M, r» mi, ItiVla.r K- y ailrti^ t Nava-aTi. Wm» 

Ki-niA(talrf til— -lit."lt í '■''>: V". >l 3 > 

Mi.r<i'. rarl.w All-a-rtaa: |i. 237. 
Mt-rllnn... Mik-nrl «> Mtrli»n*> fl Mrrynn.^ ai Ma-f. 

Ijnlla- iMllHÍH". L-tiiUr. irillflltii» f*. A. (7 ) . 

M. rr lt(á liriaiKla-ill. PaTln y a.lru r S. A. M*- 
Kttiln í'l.t'.LA.: 0. DI». 
Midia-lini. .luau r«rUw: |i. IWi- 
UlharraUal S. II. L. r Siaín: p. 13. 
Mana tí!, Jal* S. A. > < ¡«. Mí». I '»'»*• » ,rt * 

y aitratn a-.' > **U 
>1,n,!i¡. Juan a- LamaltJa, ta>mia«Bl|i 



NOMBRES OF. LAS PARTES 



^ m ar-irrirana de Omento Pn-rltand, 8. A. (Pro- 
vlni-ia dri Córdoba r): p. 12*. 
Miquel MiJttlri I'rOrn r/ Fr»nk. Ki.br rt.. Per- 

i»i> Id ii. 120 

Mir. Mari» P de ( Kindtrluiffh, Santiago y 

OtVM <■ 1 ; p. IOS 
Molina (riml <í«* Arliívml. Ana/Uca (Haniarelli, 

y «trin r i i Jt llili. 
Un'mi, Joie Hi-rnufilo p. 19íi 
Mftünoi Km d» !■ Piala. S a |. 
Mi.rican di. Morían. Mari» Tnvrnl» I". Ü Mi.r 

»n, Kduar.ln Xavier p. n*m. 
M4n«n, Ed-iardn Xavier (.Ui'rtran. M»r(* Tere- 

«.i.. F Murean ■!<• <■ > P- -H». 
Ilurtctn, Mari* Tiri-ila V Miprinu de r ■ Mor 

cati. KlTur.ln Xavier, p. fll". 
Miiu*K"'iipi'->, .VleJai-tu Liiinardu Curren de r' 

Ltinn. .hurí l'nrl.i»: |> "ti*. 
ÉFotiili, Camilo Himli, Ji.rec> p. i?» 
Moni dr Hulton. Hii--nl¡-» Bien*: p. 
Muniriiia'ldnd de la C1ú4lWl í* Rueño» Ain-aj- 

Aínirr-. í'tritii-ntiii» líimenei Pu' de: l" ,J 
Mtmi. K'iIkLi I de i» '"imU'l de llufiu" Ain-« 

Mí'a-iT. Sinlt"* c l-i p. Sil 

Mil»' t>t'l!:il I» CtlI^W BWH** Aire* 

(Manaat, Voli-nn* Mara-ttrit* Cpíal de >" 

Hunlripalidal .1.- I« Ciudad «lf Rueño* AiWJ 
fNnIil.t». Alfredo y oled r I ! P I 

Mm„., i[,ah.li..1 .1- Irt Cuidad -Ir Huen.i" Airé- 
is A Affl'nyn Iin)itil.iiirtn.i. r,.iti. r. i*t, In 
du^nal v lfiiian--ii-rn <• í. l> ^°¡1- 

Mnnf'ipa'i'ind .le L'iifin 1 FmpreM» de Tr:in« 
porte Allt»mi.l-ir Lujan 1» ■"*■ 

Muni-T-,a'i.lad de Km-nri,. (titi-da. Pai-runl y 

Mi"mri^riid-i'd 'de Tandil Clul. Ilipiro de 

Tandil' p. '"'I 
Mimn. llilandrria S-d™ l.,M*. « A 1 1 nltln 
na Mfife¿9<É Mafdan» >■ nti>M e r; v - !+» 
afuriu tonda, ISÉ*lnm- fPn*rint. Irnl* Amanda 
lUrazti 'lf f) t> " |( ' ¿ 
Huii-ui *iv Trlíarít». Ali. ia y olro ( r .-rninrtw. 

Carlii* 6/1 ! p. 101. 

mm*. 'ttiv..ra Rnhrla EwrJuW e/>: 

p. I I 



N«r,An «l'ta AM«« iM Vilrliln» r. > p 2fi0 

Ka.-.An (Ineenii. y It.-tín^ia Sun Mar!... dfl 

T«W*I í/íí P- 17 

Naridn «/ Mattar. Lidiar p. 

NaHAn lltr»i. Paélítca tttitUn tí}'. V 

Marión e'í Sa!(^n»n. .lavirr: p. 4!» 

N«i-i»n ÍSctura. Manu->1 y < íu. r ) : p '¿'¿i 

Na.-i^n <s. \ k I lí .\. «/f : p. :ta. 

Na' v" IN. A. Id-'l Afí-'nlma il<» Rmlapnii Spltri 

dfd (H.AILK H 1 í : p. 4*1 
Nariiín A. Sin irdad rom»fi'l«l l't-1 Plata C '} : 

p. 14U 

Naii.m iS R I. inmrrnal Usmlni r ) : p. T. 
Nánoei <X. II L Mni.Tittia r/)r p. 13, 
Nación iT<'-(a. K-.ttirr Mm liria íiar.la dá r): 

Na-W < Vidal, Amrlia AUrrAit di- ji uln.* c ) 
p. 1T<i 

Nari'ira. Klma Ki-rnaitdfi llmi-litrilt ili> y iiirn» 

•> M>Thiiii&n. Il.vior V.. y oiww: p. 3t3. 
Nuhtfm. Atfnilii y ..ir., r/ Miiniripalidad 
la l'iudad «I.- Huí-non Air» p ifí 



O 

Oliraa Hanitarm* itr la Sai iAn i l'<- la l'uotii 

JorRK llaül ■■ ( jf 3H«. 
Obra* Kanitariat dr la NaiMÓn, AdaiiniktrariAn 

Itvnrral di- r PrnvintMa di- lincho» Airea: 

p 34r». 

Orlan.! inl. Trnar j utro» iS. A. CoTurritl «• 
laduilrial Lappii ■ ' ¡> 1 Ht* 



Orri. Parlfirn IIÍL-tor É/ ífacifio: p. U. 
<lnu. lü^o: r 2»J, 



Pii'a.'irr*. tl»f<i.;iii: p. |T(j 

l'aPnvi-rin... ( l-v.-r Ornar , S A r I llil.nd^rfa 

Pitid Antcriruna ¡ p mi, 
r-iu.ih, t**4n Julián: p íjjja 
Parra, .liun l'art.w: i,, 

l'aMini, l'i»ln> Ad.ilf» (Adrninialrarión lií-firru" 

di* Vialidad \ii<<innal r >: p 2:1:1 
P-tlani.il. J«rs.> (Mayi. S, A. f. „ |, on Oim*»- 

ilil;i mu- A, viniii'K ii, 4ji, 

l'i.iiilH-rliin di- Knja-4, Mnrln. y oiro «Axpiroi (lil 

Ni-nda \i>ii.ri¡. C«.t« i íilimiU» ,1... y »tr« r ') ' 

iVfia. Rvnj-iniin Varsaü: p. L'Srt 

Pitw i'iunpanr. m. a. r. p. i; <r. «-f» 
jf iiir» tOsJa .1.' A«i4*ot«K c p. 34. 

i.-r../. .F lt -,. y II,,.,, y „.„, (M,. r „ n M| n 

t'tra r ' ) ; p, g|n|, 
Píníi Sotó, VitiTlIei p I7i» 
ParreiAP-i. p»ti| ( - s a üirard lVrn-iiaut 

p. 

Pii-rmi. In.la Amanda UaraKÜ d« r/ Itur 

s inln. Kfln.mc: p. ihh. 

Pr^uctttre. di- .UÚrnr. ('aniara lí-vmial d« r/ 

S. A. A/ii.-ur.T» Tui ijijiin — ln-ti-nji> \m-» ;( 

Hiitii-rn: p. :ni7. 
t J r<p liir(iií [ii-ntiIndiiK. So*. dt> Ri>«p. Ltd.. (Ktí- 

íaldi-. Hernán >■ ulrnn r I: p. .ItiJt. 
I'rm ini ¡,i it.- BÚ4>hnf Aire* ( Adminintrari-tn fin- 

ui-rnl il.- IH.ni-, SaiLitari»-. di. la N.riAn e/1 ¡ 

P, 

I'riivini-ia di- Itu -un» Air.-» l'fa. Arevntina dn 

LnnrliH» : p. .; t. 1 
PrnviTjrin ,|,, Itri.'iinit Airt>» fS A, La Pala-;o 
CumpaíiiA Arcnljun di. Mi'Kur'Hi e/}: 

p. ÜJ. 

Provincia dn t?Mi»l* tm-rímio di- Pn-viaión ita- 
rial d> ta (S A, CmniiaAIa dr Srirurüa "Kl 

1 rlllleTrii, ,| P IV.rdldMl" C I : p, Mlfi. 
Provihi-in ite I iVrdulM c/ tí, A. riimiiaAla And- 

iimi-rn-ana da ('t>mi'ntii Piirlland Juan H¡ 

ni>tH r> Itíj»« Limitada p. rj« 
PnivinriH di> La Kiitja r [tamo dit la Narina 

Arciilina |i. | | ti 
Pniviiiiia de Mi-mhiia (línniiA. I>i>nri v J otra 

r ) : p. ¡¡64 
Priivi»ria 1I1. H^ndaM (S. A, 1 «mpafi!* fl» 

S-ttir.,» I„, 1 riM.n l.ri-niinl .■ ); |. ve, 
Pritviiiii» .le MifiiitH.il i- Aremiiinilara. Herior 

lii'-nrdii y iitriipi: p. dil. 
Praviari-i .i. dri Battro [ l>nv<rfo. V» 

rf» Juana .1; p. 114 
Pn.vinrij» iIk Tuiumán (Anua y Kfterci* V.W' 

11-lra r ') : p, 2i4. 

I'uluil % A. |i 

Vatfi, ,iVjnn.ir.. Altierto: p 4<» 



Qurrdi AdohTa '..(.r*-iiiu y utra 
l'BHBal , oír*: v I.S 



II 



Aali»,.. I.«. 



ttiblnqhlütl. Salimuln I II 1 H¡puU«arin 

rul >' ) |i. "Jü". 

Ramo». Alvaro y t'f», (Avila. Vir«nl0 NímUi 

y nlri.i. c \ \ p, jtél , 
lian.»*, s, R. L. romerrial r' Nnrinn: p 7 
K»pj||Hirl. Samuri i Hamiaiii. i:H*r M. e/) ; 

p. ¡JilT. 

Uattacan, Tnmi* MIkupI : p, 2ü$. 

Kéf, Pantor Julm (Kirerciím N animal 4» Via 

lliiad r 1 : p. jfi* 
itiha». Rireu y ntrua; p 2«7 
Kinaldi. Parlf-ro f Ri ümr . María, Teiv^ Caito d. 

' l: P. W. 



SOMtlKES vv: las partes 
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Ri,*ra, Kulvi« Kuritim- í/ MutiP. W ario : P- 14: 
Bodrio. Ato* * J íf!L a : 

iu£^L« eitiwtó, ta**** ¡MÜJ F 

SK.a:; t. «. .-. a, 
4| ai?: vtsr.^w.s: afflB 

Kond'indli, Jium M i; | ;^ l0g , 
Hi.m.»... n..iiniií.i (,,,l f;: K ,ír "Uv V i»- ^ 

K^.r *i tt I. (M»a. Jllnli inri»-» i r ■ • 
f{ii". l-.|.lnr<p > 11 , , . ' ■ ,,1», u J(V. 

8 

a»jsa afT¿**j* 

«IStSS § fpp^K, n«mm 

SrhnH-ikm. Sara y olm» ■ S B l " tleIU1U 
S,Lw Ü Von K.d*rl« P.M» «/ 

Dil» . M.rl. Krth.r Charrán « 8 " 

Ciudad Rueño» Airrp; 1>. „ n 

k i A/»rirrtt Turumin, Inp>pnj Nucí» 

A A Út lU™ : ^r~S« ■■ Bdmh.«. F*d*ri«. 
8 A. Í^K A'HWo. Art- t"«r,r.. H1*dl 
í A llura ward Arestín* y «"■"* 1 . pn 
H \ V r l m i iim.n.lit* por AtHonw M»>" 

'««riño, Clívrr 0*i*r c/>: P, •». . 

» a v. t, r f. nw ArnomiB* <■/ la.i .i- 

— en liquidante — : p. WBí... . ¿ 
A a C I V. P»P»W» fe Hodrkiiw t«twd*i 
V I 



S. A. P. 1 I' » (nrwm. vividor y otro eñ 

» V mmrrii.1 ^ In.luMrinl L-H'** «■/ 

,li„i. t'¿*nr y .nr<«: P. . n-rtiiti 

|»tiivim-ia <l- /n: 1".. «■ , . 

S X. CiMiitNifila te "W«"»S"t£ 

hi J'r..vin, l i' üi.r. 

.1- F»».r.it» te Villa l¡nUTT.«Ior 

S,MV1S¿» Suten^ru.» te fVrn,^ P«rt. 

,i .iu.ir. mma « tt }p%B míM * 

vin.ii. ik (Vir.lnl.rt r l'- . , 

Pranctaco: i>. .„ .... i i}H. r t»d" 

S A. Kmi'r.i>n í# Tran«l'«rlw U l-ttwriao - 

Míüui-1 « M.-rlliaii.' « SÉBWWII* « M.rliau. O 
S M ^m';J 'íu,r,a. ir^a y »<™ ^/) 
a ''\ ¿ t J. K A. ti K«rU*.n: > 
lifflí^^ »^.«». Wt «/): 
ft^¿*íílNíte^ Munro «l« S^la Lana 

S V H.".r:i., B l.«- yo B- «VW (Crt.- 
« A 1.Í Inmoldliaria r / *ir. «> * »"«• V" Ac 

8 ^A^Tlnar «í-¡l«. K " ,h « r ' h * mu " 

tóf te "kÍ¿, ? ■tK" pw^* "" Brt " c/ N - 

^'''te'Hr.í L»te. Kari. Ou— ™ ** 

3ss afiAáVffipP tefe » - 

ijf'i'íl",: Uk. Tw» (Urt «"»• 

v. mi.. 



gof ,|.. R*>iu |,Mn Ti'íi ni>-. n.nn — ViIji I1..H- 

i t|iidiu |. 2»« 
Sur • )¡i"J- r.r l.i Viríi í n S A. Tlnrlincli.ihl 

(OnUlnnn. «atVim jr ntf... .■ \- ji a;». 
«■>■■ -I- \¡- •; 1,1-1*. Ví!a A'.|-iH;i Irhir.,),,-. 

Kmin iwu i ■ v 1 <> I 
*Ak> .-n i'mn ■ ..r \<v Mllítfi y i \\ .■ -i A, 

lltttSHitnl VrKcnrina v oíros y i»« 
Sot .ii Caía par .W Aiu-. i. n i í'Uí > Al* 

Id [iitii..'.. i irni , I p l TV 

ftoe ,n * ".mi i».- \.- Wnhlorf f Kisiui finos.: 
!> I'tl 

S.^n ÜUInhi -'»r^ J. •H-iAr-r. r'.-ln IV.Ipi 

*• ' i >■ - '" 
S«>»i, ítmt) 4\irlm i- ' S It. t. Ilimr (< WS, 

Spitiofcr, S \ I mluslri/il y t "iii. r i.i! [» J'iT. 

SpVh-ti.l, ll.it Arji'ritinit il.* KmiMimv > A. 

i it \ li r s * . \¡i ...m ¡i 13 

SilÁr.'/ i'ivi* IVJrn V S*i*i* t.itf'.i*. fiitflttí J 

p sao. 

S'i-nr ¡"hm -.i |í:in,.. I'rmiiii ni ríe '•.'tu | 

¡ti i oa 

Su lam. r¡ una ConipiiAbi ! ■ Wétrttt l'i.rt'.iiNl 

Jiinn S1¡nt<tf¡ '* liij«« t<í»ui.i 1j>. s .\. l'r'i 
\ih< *¿\ ili* I""tTi*'ni < t . [*, I»'*. 

Mi.| Im^rírnnii 1 1 - *- rí* H \ P I l'.t'.iv.- 
j .-..i i '\ \. r i >m»T • í |t r-'l 

Snftá, tMuur tu KÁrtqna s K. O. 1) V : 
j> JS¡¡ 

Sw,ft iii f... Ptiybl £ \ Cii» Krti-.irífi ;i 

í'iiTin- ..ti lie l iiin. iit.. Vi'!,i <í«Ihtiiii<W 



■r 

T.titiin !* I* I • Leal'. KriiitiVn . > |. | j« 
Trjrto, t*r«iMr<Ui A niobio > otro* p iji 
TVlt «imrl. aá S tí I,.—- Vit». c.itirti!./ K!¡-i.Ij.. 
(i - É 9 

TVpcn.Hnti. Antiifii.i r t.»wm. AmlrA» >- »rtrA* : 
¡> t 

Tfttili, J»mt.-t !>...,, ,\, ]»,.,.. Kirai.ln .1 I 

r 1 j. I7«i 
T. *t i Kütli. f _\l:ti 4 i|.<\i i> it.-)n di. VnrlAn 

r, (S 

Tli-' RcnHbfii'lil «fu) Anii-tiiHii- M»<«t l'ti LtiU, 
i Lviihii K*tt - l'Sit j ntr«>. ■* t ji ;<u. 

Th- Stinf lif it-!-l nii.t Ari-fiHin.' Mi, ir ( urni'inr 
ilti-ni' / I rLíuni i i |i 

Tmur s a iftHva, .Mitríjt K*(J»i>r lih«rr<?ua i|» 

'■ > v l'Jl 

jr utrm R i j. Itl. 

Tumquim LUni<ii s A . li.iiiihW, K«1»ti ■■ 

y olrtis j' I-* ' 
T.irrv» H.. r v ni . Ailt.im.'.iil i luli Ar...iil 

P ISrt, 

TVini-i.iii-r ■> .(.- FIfi. im.- Air.'* (un Ii>|UI>Jji< i<itt t 

íl'ntr»), ffri'll.ttl \ i. iuti* > iiltim ■' ' vé< 

161 J 171. 



*tn. íirii-n. AliHh ll'i^-.i itn y ntr.i tVrriMti-l.'*, 
• 'ar?iM • t j. ttíl 
Tri-I iti' iMfilill, ZlltflIiS [i (!¡ 



f 

l'ir s..i.,ii:,»v.,r Jlíüflfl |* 19# 



\ - 

VAíqii^. T.H-Um y «tr.i» r ».\ K n !' K. 
i. S j. II 

\ *■. . h!.i. S*. ,ír,i > *.fr'*-». l* I 7*i 
V.- i, I.'i- irl.. 4 A •■ T'-.'ii 1-«i.i.' Ónt-nr 
i- 176. 

■\ i.i irit... ,|- EniiUflrtu \ * •■iii-T i-». A-» i,i<-i'iii 
P ■_• 1 1 

Vbliilüil, t "H N i< n.mil ■).■ li.-v. t*»*1lir 

JUÍHI p. Jlll, 

Via I il Si iiin«1. A liii.ni-n r-ir.fi CIt>nc«i(1 .I*i 
l',iH<ini, |*r-.lr-i Aifotfa; p "J.'i:! 

Víirt J* I!. t„ j r> S. A. ItiiTltaehnm i <*,«»■ 

< iiríut y utr.i. ■• ■ |- ;f. 
ViilsÜ Vmi>liM Alorcijn dr» v i>(rin S'nelím: 
|i I7<¡ 

Viilt'lit, \.i"if.* F. !C«om4h4 Ancvl ' i v lli 
VtIfi Alquila ^ lí I. ■ihir.iii.'i, h'r.i». i- « 

.■i ¡. J ■» t 
VÜn tí..n.-Wt Ktpiilio — S '! I. T-'t.Titii.'rt.-jtri 

|> L'-i- 

^ ,;',i (inhrr8Mt*af (IfilVHi, ' '■.rni-i>>n J-'.tmi-iil'» 
S \ i 'i.i l>iif"f iíj. ,i S.vift .li- l.n 1*1*1» 
. i |> 

IV 

W. ;—i N'iL.itl -n < in Ii«.i |)'-r A>-- iiisi> * 

Vtvini ltrni. it. I i'l 
VV-riii i.<\ M.ir > «irii Ttm-ií ¡liji->t»nrft 

Nn.'iiiitnt' :• IW 
\\ v l U SAI' Artinj... UntM-Fta r 

„tr... . |> M», 
WH)t«rntU, I i- ZtiHUini, U t . ->7 



^ . i j.. H 
V furUií Antnttíii !■ I '■ ' 



Jí.ni.-iii l'.iiuinjn A. ■■ i -.niNAn U«> K.ii»-iii.i 
.1. Krortoüilft; i» L'rf 



INDICE ALFABETICO POR MATERIAS 



rio, i s - 

ABUSO DE AUTORIDAD. 

Y, i : .TiiiNilii * ¿''ii y ^'iiipelcJU'i». Ü l 

ACCIDENTES DE TRANSITO. 

w : CmU* i : nafta* y ,,r.n.i,i-, L, 2. $ fe****** y «nw^ 
ACCIDENTES FERROVIARIOS 

Ver: Jifiri*tli«i(*m >" pHemiu. 17. 

ACCION PENAL. 

Vi r: Heisu^i «■\tnmnlni:iríi». BU» 

ACCIONES DE SOCIEDADES ANONIMAS <')• 

1 I, iritító <!«■ «ílW¿* o ■H>l,re|.mi." w|.n-*iiti\ «i il« nainenU» «* 
LkM SUueio S Lé» ,n.r, v*i«r m,l y ,« mg* S*fe — * 

ACCIONES PERSONALES. 

Ver: lnri-<Uiiión f t'oiiipeteiiiiii, Si 

ACTOS ADMINISTRATIVOS O- 

1 M *. It* ml.is m1.»i»Utrativ^ ri*. raspeo de 1» «iec¡«k>Ti» 

¿titii m iwfcH" > * u ' ,,|;,,H> "' "t i ' ,,!tr: ,v m 

„.„ m , de ^tii& e* *vir tornifl y «>mp*t íi* y «d 4a «fl uu-urrci. «i irr^r 

grave <le «lemln»: i». - í,!> ' 



360 ARRES!) AHI ENTUS ft URALES 

ACUMULACION DE ACCIONES. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, (i. 

ACUMULACION DE AUTOS. 

Vff: Rerurso extraordinario, 9l>, 02. 

ADUANA ('). 
Procedimiento, 

t. Las nnrmnn destinadas a ro«ir I» personería y responsabilidad en el tramito 
ordinario de. lus operaciones aduaneras, carecen de eticada fuera del ámbito de 
su :i|dic:irmn esprnílied. —cu el caso, se trata de una acción seguida a mi/, do 
un sit-uestro practicado después <\. ¡ ingresada* a pinza las mercaderías — - en don- 
de eg nu1> bien fiertíui-Tite el rípiiirn «|ue sr alieno a la tenencia de 1» mercadería: 
p. 7. 

AGUA Y ENERGIA ELECTRICA. 

Ver: Empresas del retado, 1. 

ALBACEA. 

Vi>r: Recurso extraordinario, ."»;t, "3, 136. 
ALCOHOL. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. '2. 
AMNISTIA. 

Vit: Recurso extraordinario, ti. 
APORTES. 

Ver: C'nnsl ¡turrón Nacional. 44: Provisión soeiaJ. 2, 3; Recurso extraordi- 
nario. 



Ver: ROCUTso extraordinario. 14!P. 
ARANCEL. 

Ver: Recargó extraordinario, 73. 
ARRENDAMIENTOS RURALES ( J ). 

1. U-i-« liy«- ¡interiore* a la relación contractual iju ; e autorizan el reajusto raso- 
iinhle de| precio del arrendamiento, no son impugnable* con fundamento en el 
art. 17 de In CwiMttin ¡<'ni Nacional: p. 2SÍÍ, 

2. l'or no wr viohitoria di' la garantía ile la propiedad, corresponde confirmar 
ta rv*nt lición il< 1n (*Atnnrn Central Paritaria (pie. con fiindutneritii en leym ante- 
riores a ln relación riuitriictunl. autoriza el reajuste del precio del arrendamiento; 



(II V,<r laminan CetittltarUi X». urnai fl; .Curiutirríón f - 'Oiupt-fncla, 49: Rfeitnn <i* 
■ ffipam, i. S. 7. Iti'i urni i>itr«iirilin*rki. '¿, 

(ü! Vvr (»mr.:fn Kiiurw ntraurdmari». III. 1612, 1T5. 
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ASBESTO. 

Ver: Beeono extraordinario, 12, 15. 

ASOCIACION ILICITA. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 40. 

A800IA0I0MES PROFESIONALES. 

Ver: IJeturso extraordinario: 42, 43, 4li, 55, 115, 123. 

AUTOMOVILES. 

Ver: l»HÍit>s y perjuicios, L 



Ver: Excepciones, 1, 2, 3. 

B 

BAKOO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 27. 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 

Ver: Expropiación, 7; Jurisdicción y comf 
rio, 12Ü. 

O 

CADUCIDAD. 

Ver: Provincia*, 2. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO FEDERAL Y CON- 



Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES ('). 

1. ]ai resolii.-LÓri >le tltltl cansa- pót el Voto cn:n<nrd:nilr de Ú IB jüéíes di' la Sala 
di' muí cámara iiiiciiiiiíit <le apeEmdom*. esliendo constancia tó* «*$m ,!t " 1 
impi-dinifiil» lU'l tercero, w ajtista ni réKÍmen le¡íi»l viaenlc y no vn\i?:i iiumvio 
;v ift garantía d<- 1<>- ,jn ■ naiimdc*: p. 41. 

2. I.:i resoJiwiSn M pleito por el voto roiu-nnlanle de doi jowes d<- ta Sala de 
una Cámara Nurinmil di- Apelarkiius. p"r excusación del ten-fio de sus raWpttlfe- 
u-.-. -r ¡i|!i-i.. ;j lo di^pn^ltü «u t« ley orgánica Vigente; p. -Mí. 



( i f \ rr Umfcfc'n : »«¿un* (wtfrwrílItjArIfl, 34 ¡ RíVOTW» (¡WT rolaran n tluí. tír™. rí-ii da ;ti*t¡r¡n, 1. 



íes COUPBAVKMtA 

CAMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS Y APAR( 



Ver: Recurso extraordinario: 162, 1*5-*. 



Ver: ConMit lición Nacional, A3. 

CARTA DE POBREZA. 

Ver: Constitut-iún Xueionnl, -M, 

CAUSA CIVIL. 

Ver: JurÍMÍi«*ciún y coiiipetetieiii. 'J4 t 2H, Mi, A], 

CESANTIA (>). 

1. Ks prestneión similar, a lew efectos del art, 36 de la it*y ló.796 f aquélla cuyo 
manto la equipar* a una jubilación ordinaria al superar el 80 f '< de esta 
última: p. 10. 

CIUDADANIA Y NATURALIZACION (-). 

1. Kl requerimiento de informes a toa organismos de seguridad, a las efecto» de 
decidir lu» cnium* sobre ciudadanía, se ajusta a Ins dUpuaieiuue* de la ley 346 
y au regla mentueión: p. J15. 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. ^ 

Ver: Recurso extraordinario, 68. V, 

CODIGO PENAL. 

Ver: Keeiir>o extraordinario, 59. 

CODIGOS COMUNES. 

Ver: Constitución Nacional, 3!>; ÍJiíisInción cumin, 1, -; Hwurso extraordina- 
rio 46. 



■ 



COMBUSTIBLES. 

Ver: Reeur-n extnmn lina rio, -ti; Repetición de impuesto*. 

COMISO, 

L El eonúao, que no e<¡ un procedí atiento élelüsiyo dd régimen aduanero, puedo 
^ilircveuir lumiiién cumn rnii>ecueiieia del ejercicio del poder de politía : p. 121. 

COMPRAVENTA 

Ver: duris dicción y cnmpeloneia, 4. 



(1) Ver tunliu'-ii ; KnlpTe»'1iw fcrr-ívinr'.!*, I; Km [.!■>,! il.m |>4M¡<-n». 1, 3, 3; tarar** «iitr»- 
nrliiinrm ■-• ■ Mi), nuli tnti ri. I, 

( í) r también : ConaiiiueiOn X^i»n«", ll, »3. Id, 11; Itn nr» «ttmorjlnirlo, 9fi 



CONSTITUCION NACIONAL 
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t>!ar.v»rdiiiario, 16. 5$ 
1; líecorso 



CONCESION (>) 

Principios generales. 

i m mtm* mam. W»üi tám las ÍXXrJX 

. , , i-, m,! v (l id t'i' jiiit<»rnUiil»'*. «'lili'' mi * 1111 

Üjp, « ,,¡inK.nl¡..l««nta ..ll *** M **N* «*P fifi » nn s*™c,0 

piíMi.-.. líe utilidad jíi'!ut¡iI: p. 

CONCORDATO. 

Ver: líceurso ^Ntrtn»ril¡iuirir«, 54, 

CONDENA CONDICIONAL. 

Vrr: Cim-titiu 'u'm > 

CONFISCACION 

Ver: C'Uixtttin í¿» Nü' iu: 
ÍMí 174. 

CONGRESO NACIONAL. 

Y.r: O.iMilHfirm SimmmiI. 41? I^kUUuímii eoiiiíui, 1, 2. 

CONSEJO NACIONAL DE RELACIONES 

\\-r: lienirso extranrdinnrio, 43. 

CONSTITUCION NACIONAL (-). 

IN!>H*E KV MARIO 

AIihiIui iún dp posíc'min'íi : 19. 
Aduana: ■'. 

Agnívneltín de ta t"' ,l!i : 
A]Kiru'!t: 44. 

Cuín il» Previsión «i« "niL de Milicos, Bio- 
químicos, etc. dO ¡a Provincia de tór- 
dolhi: 44. 

Curta de- ciudadanía: 41. 

Carta ilc irabwia: 34. 

Ciudadanía y naturalización: 14, l.i, l«í, 

Códigos comunes; 3-9. 

Compífiln» fc^íWí 44 - fl 
* Condena «mdieionul: 10, 3*. 
CÓiifiscnciAn: 29. 
Conflicto premia! : 27. 
Conarcnu NlléiÓlMlli 41. 
Contrato de trabajo: 27, 35. 



Cíítittrol de conslitucloiialidad: 4. 
Ciña* juzgada: 28. 

I>año* y perjuicios i 39. 
Defensa en juicio: ü. 7, 0, 1», l3 , ' 4 . 1& * 

1«, IS, ID, 20, 21, 22, 23. 
Delito»! 39. 

Demanda: 8. .... 
Depósito |>rtvio a la concesión del rfriirso: 

32. 

Dcíiósito previo do capital c intereses: ». 
Derecho a ln oatabítidad del empleado p&- 

Hicn: 37, 33. 
TK-reelio de huelen: 20, 27. 
Dereelio de propiedad: 8», 29. 
Derecho de reunión: 30, 31. 
Derecho» adquirido»: !?8. * 
Derccno» y garantía»: 5, 26, 33. 



411 V*r tWtld: Contri* fe tr.hijo. 2; Servifiw púhtirw. 2. 3. 
R¿»« *«í«V.lin»rio. V Sil. ». 1Ü3. 13*. 1W. 



lUNdTlTlOlON -SACIOSAL 



Peialojo: 40. 

De HÍMtimiunto : 11. 

!>i rigen ten j;r*-niial<<« : 27. 

í»ol,Je injitjinciíi: {», 22. 

Kdirto |iuli«Ul: 30, 31. 
É«*Keloetán i 32. 

Facultade» privativa*: 4, 
Fnlt:i!« y coafefflveneloiu»; 30. 31. 
Fiin'íil de ('Amura: 11. 

dtavamca: 1». 

1l('tiuf;*r"ni»: 28. 
HlípIíJu: 2~. 

ftaeJgn vittlétnlá: ¿(i, 

Igualdad: í". S¿, 35, 36. 42. 

llUpllcHlu: _!>. 
implican n ¡o» rodilus: 42. 
[tnpucítla di jnStjeiá; 7, 34. 
lm¡)inü(ri <|i< m/Hiir: 34, 
InhabÜJtndóa : KK 

Instituto Nfléloaal de Provi.Nióu Hue¡at: n. 
lnti-rprctaeirut «le la ('0JiMtituci6u: 1. 

¿ubilnctón do cmplc-ida* fi-rrortariu*: 12. 
JuhifaciAn por invaliden: 12. 
Jubilat-iun y pea«íon: il*. 

.Ii *: 24. 

Jiuv<><¡ ti;it iirnlt*!» : 2.". 
Juicio civil: 17, 

-luhio criminal! io. i?, is, i¡t, «l 32, 39. 
Jnriwliirii'in y iprteneia : 24, 25. 

L«£Í!t1ailor! 4, 3»;. 

l-ey: 35. 

l.t-y i]o xi-lln»: 34. 
LkI'ÍIC i«'ríl dr rttSU»: S, 40. 



Médico*: 44. 
M i ni ate rio público: 10. 
Monto dol alquiler: tt. 
Maltas: 10. 

Ocupación riel lu(í¡ir de trabajo: 27, 

Piirulizaciúti del juicio: 7, 
Pona: 10. 
1'Um: 41. 
Puder judicial: 2. 

Prescripción: 42. ¡j 
Previsión micial: 44. 
PrivUcátos: ;to. 

Proccdimirnto: 14. 

Procedimiento administrativo: 23. ' 
Provincia*: 44. 

Prueba: 15, Iti, 21, 30, 43. ? 

Kituho contencioso administrativo: 6, 
Iíei-urn> do iua plica biliriiid de li>y; 22. 
" Hef.rmariu in peius": 17, 1&, 
Keplamcntnción : 37, 38. 
BefítnirtpntádíB de loa derechos: ft. 
Repetidfia de Impuesto: 41, 42. 
Reuniones públicos: 30, 31. 

Salario familiar: 3.1. 

Secretaría dé Itiformacionc» de Estado; 43. 
Servicio militar: 11. 

Término: 42. 

Traslado de lii demanda: *> 
Tribunales administrativos: 2, 23. 
Tribunales del trabajo: «. 

rsurpLci-uj : 27. 

Violencia; 26. 



Principios general». 

1. precepto» roiistilnrintuiUw deben ser interpretados wneertadiiinente, d« 
numero rpie loa arniunke y no lo* oponsa respeelivnuieMe : p. 267. 

Control de constitucionalidad. 

Facultades del Poder Judicial. 

2, La \nl\'U'7, de la ,n>ri*dioi -ii'.u nrimiiiNtrüliva depende de oireiiTKlaneias o con* 
lempbr cu cada >i\ la btedídn que r^juíf* tu indUpeii.s.¿ble el control 

J" 1 * t 4 I ■ I — 

:«'jal: J.w. 

Interés para Impugnar )a constitucionalidad. 

S¿ 1.a diHriarfieión de irieiui*titm'ioiialid:id requiere la demostración del agravio que 
ie sirve de tundo mentó en el caso concreto do autos; p. 255. 

4. VU improcedente la impii-ruai-Mui de ineon!rtitHeionaU(ÍíiÍ3 cuntido se fiersi-^ie, 
no !¡t iiLjipI,.'¡ili li«J;itl di l prei-epti» .jhjolado a lii cansí, simt lo extrn^wm del ró^i- 
meh estaídeeído para snptiv>t<»> no emilemplntlos en misnin, de ¡TK-mnlM-noia 
del Isígfsíaifór: p- 

Derechog y garantías. 

OflUernllcIndcs. 

5. Kn el ofdeiiaiíifento jurídico jrfgente no existen derecho* nlwoJutop. e.-. deojr, 

MMua**e|itiWej d« inU «ada y pmdeivte i-euiaitn-utuciói! : p. U(i7. 



CONSTITUCION NACIONAL 346 

m Jaldo- 

Vision q«*. wn u »^ ,,c "™ . , g Ad(l!in(1 cUrtn( i« la sanción se h* dieta*» 
cnrso contencioso del art. (<> ele I» ^> ,lt ~™T 

máe audiencia que el «ola de Munln» P; £ de jüMií . in _ nrt . 8», 

IVwí rfí»l«tfo Jí 'rucia. ,-ntÍdad 
K,|H.. rf de i« e«rit.. n<» se .lio tm.sl.dn, por 1» que f»« •!'«« - ' tmMl 

t #> pf^S^f^ S 

la Provine» «i- Buenos Aires no es violntoria <le los ari* 
tueíón Nacional: p. acusatorio impide agrmW 

10. m principio según el talla rte mur* dosMO oc* e* 

1„ pena reconoce Í«^^2gE k JÍ CuZ Í j«ri^,,ión t e importo, 
principio mm m l mn » ue ba RSSS 2 art 1H de a Onatttn- 

S«íi| «Mito in peía." y ™lnm ta ,at.nt bomWdk» 

M Nacional. gL^tS Jomlñional, y el promm- 

culpoao, a una ^^^^K^^lu comanda revocar la «ntenei. 
riamiento fue »ig#> )™ r § *S!L-S&¡Si ,li si Hiñiendo el electivo <mm- 
lit . la Cámara une «formó la -le primera instnnc.u. .,.s,H,inemio e. 

imito i. « «fe* ífWÜ " S f* H 'T , ¡, ¡l.i - .-««"do el ¡nter- 

I^íkS:» e&s^ ».^» 5 SPSS 

M0 y sin nacer Ihgar a la P' 1 '"' ,| '¡' dt' deseiiriso nMunana i 




3Cfl íroSSTITtVhiN* N M [OS Al. 



latoria di- lit iiíiraritEjk enn»tiiiieinuul de la defensa ni juicio v debe, m n-vowula 
(Voto | Mr. Luis Muría I'm.íÜ Jiuiíiírni ) : p. jlñ. 

16. Kl pronaneíumieiilo del tribunal de alwida qm> demega la ¡iperluni a pruebi 
CU el tullu dcHcMímalnrin di' la carta lis ciudadanía, un obstante haberse omitido 
en primera instatn-iii substancial 1 la prueba de di-M-nnni nt r'ci ida por el reea- 
rrenti. impide rl i-jcrvi. <ío del derecho « ni^tilinidfial do la defensa en juíriti, 
tanto más sí tus informe* ipie le «¡irvcn de t'undtimciit'i, impugnados por el inte- 
rwado, «o revístíW el « ará. l. r de pVwhú Mfágftü la repartición que los ttiMüju 
{Vot.i ifcl hr. Pedro Abera.-tiiry i ¡ p. Jir». 

17. bis tribunales di- apelación rio pueden eXeeduv la jurisdicción que les unn-r- 
ibiii fas reciten deducidos para unte ello-, I Hrhn doctrina e* aplicable en mate- 
ria éivilj con fuudéiiitetilo ea l:i autonomía di' la minutad y i-n malrriu puna!, 
en |n- caaos en que tócinto ^refornwtí» in peius" en prieto del procesado: 
p. 

18. Kit materia penal, no mediando recudo aeiKatorio, la ''refommtio in jhíiis" 
en perjuicio dd procedido ps vit.Iat-.ria del art. 1s dé la Gotatitntí&i Nacional: 
p. L'Jn. 

111. I*'j ính'lii al limjor derechu de de:. ri~ i del prore-ado, i|iie fue. abstH -lio, (jó 
^^I^Wtó d*- ejereersie -ex-orriei»'\ ^»ví\m la exkteuciu do ífravamcii es 
r^uWtto de orden jnrisdii-i'i.uial i|in* rnmli joña lo< pmuuottaiuientna jndieiab-s: 

p. L'L'lt. 

20. V líos tiue* di- fas iuíercvs pri\a.|ns. la ira ra ni í:i d<- la defensa juicio se 

satisfai-e ' btarspitaipñto de adunada M¡Kiftii]iidad th< ilrtrina y no sufro 

nu'riii-r:ihtí por Slll t'ülEti di-i rv-i'¡Mital iit< sil i-iiTi-íi-io rlVrlivn ! ¡i, *2Jü, " 

21. hn >:arai]tía ^u^ltnríiotial di' la di-fi-n-a rn jutiin no >ui'ir ihi'IiiwiíImi nl- 
pinti *¡ d r<iiirn'ittí> fríe nuifdiíftHí^li' md» (d pniH >n y pndu t-imtrtdnr la 
prnebil de la i-Miil^rin \ nnvm' la pñi|i : a: p. "J.V"), 

22. L¡i tiii|.uiri¡¡ifiiVi¡ di> iiiniLslEtticitinalidad del mi. de la h-y di- la 
Pmvitiíitn di> tíuenrts Airea, basada eii \ü$ 0mfm tU ' ,: ' igM«létíl, de la dciVima 
í'ii jn'a-in y de la prupi.-dad. nxrltn in^nlí-lafii-ial para l'undar el ivi-nr^i Id ¡ni. 
11 de la ti v 1* jen ni/dn de lo jiiriKprtidthtéin candante y iviti raila do ta Cnrtt» 
Siiprenia ijiii- lia n mu'uU> la valide/, nmsiilin*it>tial do dii lia tmrina: p. JíÜ. 

23. l, ; u rtinisioiu's en que piulo habursi' l'neu.rridb en «•! tníbiite admlni#rritivb 
«on, \>»r yU d.> priiieipio, tídvabl^ ¿n ¡ ; , posl^riot ¡itslaindii .indirial: [|, 3!), 

2J. I*a gnrillitín du \w jiints naliiralM i vlraiia a la di>t rihniai'm dt.> la vmn- 
l M 't* ; ;» eWtíW jitii-iK pi-ririniirnliN ili-L pmV: p. 4*1. 

25. í.íi «ra ra «Tía di> lo-* jm-t-ts natundis i-* ajina a la dislriínn-nm de la «nii[>e- 
teiii-in i-ntre bis iriljunalr* pe£tn|nentfs tM país: ji. SI). 

Derecho do huelga. 

26. Kl empleo de la violentan en una hneiga iiuoniparildi- ron el respeto de 
los detna* deiSébol qne la t?otiatituüíóñ Vai-innul preserva para loa íntegranfes de 
la comunidad: p. '2H7. 

27. Aunque se invoque el ejercí eio del demdúj de huelga, eor responde eonfinnar 
la senteneía qne, con fundaniento en liw heebos d*' la cansa y en norma* do 
dereelm eomnn, condena a dirigentes gremiatea ¡Nir uaurpaeidn y dewbediem-in, 
dHitos en ipie habrían innirriilo al oeupar, con motivo de un eonflieto lnhoral, 
el lucnr de tndmjo: p. -_»»Í7. 

Dervcbo ám propiedad. 

26. I** hoftorilripa n-ndado* por sentencia firme no pueden aniquilara por tina 
ley posterior, sin ldj urrir en de-Hapoderaoiieuto prohibido por la garantía cons- 



imputo alcaiw, «i tanto lio sen emirisraionu: p; -w. 
Derecho ó» reunión. 

„ n , ¡¡ nne i«.r n»lú -acióti del n-speetm. edicto ^liewlj H,nU*-im «I «- 

E 1« prueba .1*. «le^rgo «i mida y « i«iti«pui del acto, 

«leW mt revtieada ; p- W'- , • 

al Tr*l£ndo»e en el fa», de mm minina rn.lusa.la en l«.««l 8W**g, por »!«□ 

Luis Maríu IbdTi BnvT*'*») ¡ I»* » 

P en tuna» distinta #M« <,«• «hw.i 1er» dif.««U», ««ta I «J« ^ 
mumeidn ta* ^ arbitraria m importe |#rM» C °VT¡ «o ¡d- 

".""„ uw,^ rrimlMl, ta ijpaldad Uu resulta aleeta<i» |»rqu* la ley no ad- 

£ ^^t^iiad debe apKe.n* « .uienes se eneren . m* 
diferente, «enipi» que <bst.nf.-o » u arbitrario o persecutorio. 
3# "IfLda que la Ley de Selln* e*i...e del impuesto a ftfen litiuoe con carta 

g|g Lput.0 1 1 justicia enestioi , la *ff«ifa üo que multar» violada 

la Lirualiiiid uo «a atendible: p¡ - ;H >- 

" a, rrfatiei» «le la empresa empleadora, con lidraa a atorgnan«»tO de un bj- 

Zfldo laboral común i otras aetivi le», no vulnera la gurantt» eonMitocíoaal 

de lii ¡L'uuldatl: 1». -!>"■ , , ■ , i 

distinta sitan,mn« que ^ pj dlfei%»to, .'»« gl^J* 

dkSwé »0 arl.it rarin ni orle »e?il¡..«i per^niram o in.loh.do pn- 

l.altlr: p. :íl5. 
• Estabilidad del empleado púbUco, 

d, h Cn,„tit,MÍÚ.. XaVioiu.l, e, su^nliM, de n-rfamenlarmn . leK-l ta ^ wendo 

38. E¿ aórmas re¿ü iM-i ¿i |a garantía dn 1, -«¡.IhI^hI 'J™^'""™ 

kaeior.nl, lo que siti d^la oeunv wtt su an^attaento s^lancal: p- l-l- 
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Conititacionalidad t inconstitacionatidad. 

heym nacionales. 

Comunr.*, 

S9. El art. 29 del Código Penal, en cuanto afonía al juez fiel proceso cri- 
minal n lijar [;i i i. de m ni /ación dd da fio material o moral causado pur el delito, 
no e* iiiMm^titiicinual : p. 255. 

«. U aj ación de la norma del art, 62 de la ley 15.775, al sillo efecto de 

puntualizar con mayar precisión el sentido de la conduela de lus partes, no es vio- 
laloriit de principio constitucional alguno: p. 300. 

fmpotititat. 

Iüipa«M4 * lot rédito t. 

41. Ks improcedente la impn<maeión de ineoni4itueional¡dad del art. 53 de la 
ley 11. HS:) it. h. 1952) en mu uto Jija un pla/o de prescripción distinto al estable- 
cido fior i'i Código Civil para la repetición del pago indehido, porque el Con- 
grí*» ¡íocíenat, ijue wtú facultado para mollificar el n'trimen todo de la prescrip- 
ción del Código Civil, puede hacerlo parcialmente, para casos especíales : p. 176. 

42. fío e< vinLiinri'i de l¡i igmiiiLad el urt. 5:1 de la ley ll.(W;í (t. o. 1952) en 
cuanto fija un pía»» de prescripción de cinco af:os a la* acciones del Któco para 
exigir el pagu dd ¡nipuc-tn. y otro de dos para la acción de repetición inter- 
puesta por los contribuyentes: p. 170. 

Docrcto» nacionales. 
Varia** 

43. La mf.'K'i-iuía dd decreto 210"i/<j2. en cnnnto acordaría necesaria preferen- 
cia probatoria ni informe, de la Secretaria de Informaciones de Kstado, en el 
trámite dn- una carta de t .ndadaníu, afecta la autonomía, de La justicia para lu 
resol [.i-iótt de las causa* de su incumbencia: p. Ü02. 

Leyes provinciales. 

44. El art. 20, me. b), de In ley 4011 de la I'ravincin de Córdoba, m cuanto 

establece una contriburión del 15 "', a enrgo di- las ípañías ile seguros, sobre 

los lnnmrario> rnédieos ojie ta* nusmas alionan, para intr'!*Tar el capital de la 
Cata iie Previsión Social de M¿dii-o«. llinquímiriM, etc., que ella eren, no es vio- 
Utorto de |<,s ¡irts. 4. 14 nuevo, 10, 17, 07, inc. 11, y 108 de la Constitución 
Naii«it;al : \\. Míy, 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES. 

Ver: lín iim> i-vt rao n! i ti a rio, 7tJ. 

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO. 

Vrr: líe-iir-i* e\1r:.on!tr - rio, SU. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: iJettmad», 1; Hxpmpíaeiun, 10. 

CONTRABANDO, 

\'<r: .Titri ; .- m v muipelettem, 21. 11; Urdirá ¡te amparo, I, ñ, 7: Ifemr-o 
c xtraorditrntio, 17. 
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CONTRATO. 

Ver: Arrendamientos rural», 1. 2.; Crédito dorninenUrio, 2; Im [mosto, 1; Ju- 
risdicción y competencia, 30; Recurso de amparo, 1, 2; Recurso extraordinario, 
32, 63, 122; Ketroactividad, 3. 

CONTRATO DE TRABAJO <»). 

1 tm Empresa de Estado Transportes de Bueno* Aires es responsable por la 
M.stiti.eión del empleador cuando, com» consecuencia de la privatización del snr- 
vfeio público que presta. M ha comprobado .pie no l.u «x.stido continuidad en 
el empleo, por causas inimpulnble* a *u* asentes. Las clausulas del decreto 
134T/tí2 sobro el pimío no son explícitas y, en todo caso, no minuten una inte- 
ligencia que recitaría incompatible con la fttrantía constitucional de la estabi- 
lidad de los empleado» pnhlicos. Tampoco surge de sus términos que sea necesa- 
rio demandar previamente a los adquirente.s de las unidades U*«au>*i P*l#* 

2 Ln, cambios inherentes a la sustitución del empleador, en tanto la naciona- 
lización de una em presa concesionaria de servicia públicos respete susiancial- 
„„.nte la continuidad del empleo, no autorizan la indemnización de los agenta, 
pues m afreta ría el interés publico. Mena doctrina resulta aplicable til supuesto 
de privatización de empresas estatales: p. 171. 

CONTRIBUCIONES. 

Vert Previsión social, 2, 3. 

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 4. 

CONVENCION DE VARSOVIA. 

Ver: Recurso extraordinaria, :H ; Transporte aéreo, t, 

CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 55. 

CONVERSION. 

Ver: lícnirso extraordinario, 114. 

CONVOCATORIA DE ACREEDORES. 

Ver: Recudo extraordinario, 54. 

CORRUPCION. 

Ver: lifiiir-o c\li , :nirilíii;ii , ii'. 
CORTE SUPREMA. 

Ver: .1sirisdi-.-ión v r Men.-h. «. lo, *.". "I. 24 26< 2*. 2Í>, 30, 81 i ^ 

«í. 10; Recurso de «•fM.steioti, tj tiwm i entr.icu-diurtí 1 !*^ :¡2. :k¡. Ul, I73j Recurso 
imliimrifi de apelación, 2. 



0. T¡ 1i.-.ur,.. eslranrdlimrífi. I.* I». 1«. •»*•'• ■'»■ ■ '■»■ ,,) - ,l - ls - 



l'lIKyl K SIS PROVISION m KON'tms 



COBA JUZGADA ('). 

1. VA carácter "le sentencia pa-a.ia m t*.ut..ridad de nnm juxqnila. en virtud tic 

haber ou-imla en pnieiidMetiío contradictorio en el cual se ha r^peJta<|» 

sustancial mente la piran lía <lo la deierisa en juii-io. no m> pierde, i-i»n .jeranpim 
t-nu*tí(iii-!oual. por üi ilc>creióu itel ipicrcllirnte en Ui ciiusii ; p. -22*1. 

COSTAS ( ) 

Derecho para litig.ur. 

1. K* pertinente la iinpiwiciún do las .^Uis por mi orden .-i la rn i.ua pudo «atinarse 
nítida ÚV rnwm para lilinnr mti tiiolivn do un accidente de tránsito: p. Utt. 

2. Procede imponer por mi orden rtwtfl-s cu todas lius instancias '.'uaudo tas 

parte», | la iiotorin i-rnuplt jidud del raso, se han «-reído ti*m ra/on para litioir; 

p. VJr 

Ver: Ki-tiin.fi extraordinario 141. 
CREDITO DOCUMENTAR! 0. 

%, La culpa ¡lee Lirada «Id titular M crédito documentare- en la» frestionw» 
H.TO^riiw jiara mi percepción, es eau>:i eficiente dej dan» t(uc deriva para él 
ne ln J^ti rior ili-vnUiri/jieióll de ta moiieila. que m» habría sobreven iiii> en el 
inim» de i iiíir de la diliixetu iti : p. 

2. L' -iihilivÍMÚn «leí crédito, que rcspoiidiéi a un único concepto, no motil t'ifa 
'su iiühiralewi de crédito dociimcnhirio, tal como resulta .le Uls estipulaciones 
del contrato entre la* partes que «si lo <>alit'ic:m. Y aun cuaiid'i tuviera carne- 
leri-tiriw propias, m¡ latiría el derecho de su titular para ser paninKi hasta d 
monto t-onveiitdti. a sil requerimiento: p. 12*- 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: tter-nrso extraordinario. |l¡*,\ liiíl, 17-1. 

CULPA. 

\ , r: rv.'-iito <!..rmn.-ritnrio, 1 : l^fn- > per ini. i..-, 2: 



CH 

CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

\.r: .1 :in-it;> cu'.» y competen,*!!!. ÍS, I_. 4"'. 41. Itf¡, 



. r l.itnK.n \*'t. l«w ulttmmm t: Cotl*UtBu'>i X.f>..n»l. tt«-.iir«.» .xlr.K»rili 

■ 19. 

V,t iam». • <> »ui ¡i liiioiroi- I: lltttioiwiw, t: Riwn'ñm «itrnontinari», tT» 
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DAÑOS Y PERJUICIOS ( ). 

Responsabilidad del Estado. 
Accidentes de transito. 

1. El rii-ivíi mi riiainubli- p»r v\ Kstado tic pinlcres propio m> punir, en prin- 
ripiu, -it fuente fi<- tiiilHiiiii^itcLnii paira ti-r-rr--*: p. 

2, 1.a rraliwinii d« iihr:i^ m-m-ridas para é owrm-tn i-umplinui'nlo «le las 
luni-ionrs islatalrs, im tntpidt- I» rop.>asal.i!i-lad dt-1 Esludo wi la im'ilnla en que 
„ m amu-lla* i.lmis se prive a un totmo <Ie aa propiedad » «« In tomua m su* 
atrihirtiw ei<*a*Íale* Ksta iwpaii«.h¡iid«id. que la .inn^rmlonriji ha derivado del 
ittt. 17 la Ciiii>lituri.'m Nacional. cnrunitM igual u unte l'iiiiilaiiu-nio normativo 
ni A :;tt. aSie del Gwdl'gQ Civil : p. 34ík 

3 SÍ la I'ruvíiuaa demandada ihi lia CttOrt tonudo ti la-.liu del nn--denti- ni >» 
K»pan«fetfi4aÁ pttuiede harrr limar n la uVummla aunque la fnrtura impíos 
pufo* i>insiohód^ »1 aeW* ii" haya sido rewnweráe pnce, en el HW dajíOB 
n que ella si* refiere «-.liiii'iili'ii las .on^aneias del nelu palien»! I «W !il 
nii'i r'i nii-u : p. 1(4. 'ir 
4. Si bien («He admitir el eferfa pW»Hrttorio de la- decía ni i-in-ao sumariales rali- 
liraila- pura prebar la Milpa ni mi mriil- ílt* tf* WusmIm. eam-rn de mpnl 
PÍeeiii h-i -"-.pin* de f ii«-7!is ti.- un simmrm p-.li-*ial tpir u» ha sidn lialiado ni 
rigjirfl iv-.-istradn en la dependí neja rispi-dív». Si a ello so ™ 
dwlemeíouea difieren aeerra del hceho que todita !u t-an-a y peí >n ilm.nr 

r ,..- M .,.1i» ,[|. la ,-ulpa it.- sus pni@rii.ies < nrropimuV reelumir la deinamln dedu- 
cida emiten una previ mía a raí/, ih-l rh.-qm- ruin- un ■••unión y una ambnlaniia 

de propiedtid de aiíjniHla: P- , 

S r.m «rn-lfli. a H» c]¡-.;>tn-<l .. en lo :irl-. í> y 2S '1" la «•> p, le* CSiMi» 

eiVctmnto por Oma Satittnrias d.- la Nn.iói. pura ta reiiioemn de cañerías 

da agua* v m*90* ni -arias ¡i H» .!•> prm.itlr el rniee rnn un cnleeler de 

nhrsts (le dt-wigtte ininaila. por pnevln l;< IViivimia de Wfl 

iv Iitil-adiís por dirlia Proviri- í;i : \>. 'Mr,. 

6. h'i d'.Hrina >nlirc nNp.UH:iliilÍilad ili-l KstaiHi. ít-spi-rln fH' ti'm'rrw. fn eitg) 
oV rivili/an-inn di- nliras pttbliias ap1i« nhl.i a Ins Iniliajiis >)U< 1 él ilaniniíi- 
vrifln lia debiáci r«»ali/:ir para iitWuar iiirtalar-mn'* « la "lira púlilu-a v\\t- 
nwnMa ptir «qnéh Kn (a Biedí*» 3fel |í*^í jusito «U- laHw trabajos vxiAe »n 

cfíHíto, un < i ri'U» dt*ftmetito pnlrímnnial. rtm-lidil iv-i ilt? \vsum de la pnipinlnd, 

i*ii la ari-peii'm CÓtlS iitu.'innal del táWiiíoti! p- W 



Determinación de la indemnización. 




7. Kn niatrria do rrsponsaliiliilail aquilínn» l; 1 diwnliiriwiWHii dr la moi 
i-Minpsitablp Hasta i-l inontn di- la .mina n-clainada nt la dcmaiida: p. 04. 

DECRETO. 

Ver: T^-y. í); lírnirMi cxtrannlinario, 65. 

DECRETOS MUNICIPALES. 

Vir: rtéearso pstrnordinario, 14. 



rifln. 7. 12; R«ar» «atraordiurl. 



■ 3. 



172 DKMASDAH CONTRA LAS PROVINCIAS 

DECRETOS PROVINCIALES. 

Ver: Juriwliciii'm y lumpett-neia, 2ti, 27, 

DEFENSA EN JUICIO. 

Vpr: Constlturifiti XnuunJil, tí, 7, i*, UK 13, 14, 15, lli, K lü, 2u, 21. 22. 23; 
Cosa jiupnUi. 1; líciurM) extraordinario. 11, 1h. 137. 

DEFRAUDACION. 

Wr; Jiiríüilii'iii'in y i'imipi'tviirtn 2, 13, 21, :t!l. A-i, 45, AH; lí*-iur>n txtraurdinrtrío, 
M t *4, 1'J:i. 

DELITOS. 

Vi-r: Constitución Nacumal, 31); .furUdk'eióu y cnmpi'tfiiiMii, 19, 'A'.i. 34. ;tü, 39, 
10; Itpéurso rxirmirdiiuríis. 4s, S7, 91, 

DEUTOS CONTRA LA HONESTIDAD. 

Ver: Juri*d¡i-i'ión y entupi-tim-ía, 37. 

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DE LOS MEDIOS DE TRANS- 
PORTE Y COMUNICACIONES 

Wr: JurisdicetiSn y cttmpftetteía, 47. 
DELITOS ECONOMICOS. 

Vit: Jiiri-dicrii'iu y «'umpeti'iina, 44. 4ti, 

DELITOS POR MEDIO DE LA PRENSA. 

Jurisdicción y Kini]>eteiií"ífl( 12. 37, 

DEMANDA ('). 
Contestación a la demanda. 

Rc(|UtsítOfi, 

t L:i ligativa pinrrul tlt- ¡"- 1m-i4i.i». prai-liiiida i*ü h testación ilv \n dr- 

lúnula. iHUf ¡jarte de hi SVión <» '!<■ muí pi»vin«ia, impune id actor, pi»r prin- 
cipio, la pnn'híi «U 1 ln-- invtM üiln- | »•*■- él. un i-irndi» tipHruHIc, ni **1 en.-at. rl íirt. H6 
tío lia k»j 5o. i'iHT<-|inin!i>, poir rilo, rt-viit-nr la M-rHern-ia tpiípj ftd "Manto el 
de*cmu>i-iniieid<i general de lucilos formulados por la ííación al ironteatar Ja 
ilcniii Tiilíi. lidiara t'm-ra de la lilis 1" «tintarte R b pw»J>Íedá¿i de la tnÁ»wA«diÍ 

m-trada p«n- la Aduana y «ondein n la Nación al pairo di* su Vídur. euii motivo 

(1* un itn-emíto (u tirriiLi ni il*-(<«"^i<«^ fiscales: p. 7. 

DEMANDAS CONTRA LA. NACION. 

Ver; facnuinda, t- 

D**T4NTMS CONTRA LAS PROVINCIAS, 

\ 1 1 . l>cninmln, 1. 

H v. r »iii<f. ."N C'rtn'SintffAi S»r!omU B; tWtcfwsíH 3; tacaclta <V *•««»«. 3; Rcoumo 
nr.linariii Upeíafuln, .1. 4 S fit.i¿n¡». 'J. '! 



!>KHECHOS HUMANOS 



37a 




Nacional, 9. 



DERECHO A LA EBT 

Ver: Constitución Nacional, 37, 3$. 

DERECHO DE HUELGA <■). 

1 El art 14 gp do la Constitución Nacional, en cuanto reconoce el derecho 
de huelga. *<íio obsta a las 1™ anteriores atinentes al punto, en cuanto ex.*- 
deu to «HA eowÉtljji í«gíÜH«ciilacion del refendo derecho: p. ¿07. 

2 El derecho de huelga jerarquía constitucional, no ca óbice a la Ranclón 
letal de tipos de conducta que importen estralimitaciniics cu el ejercicio niRO- 
nable tic dicho derecho. Sólo excluye h» sniuiom-s penales a la participación en 
Ins huelgas, en tanto ellas sean piicíririia : p. 267. 

8. Si bien la participación pacifica en una huelga no ca punible, sí puede «er o 
en cambio, mediando ley al respecto, cuando ella se rea h xa con recurso a la 
violencia física : p. -67. 

4. Aun considerado en mi m®9» »*» Uto, el derecho de huelga tiene su limite, 
por vía de principio, en el orden jurídico vigente, «pie la ley ]>cn«l integra O oto 
,|, | Dr. Pedro Aherastury 1 : p. 207. 

DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Arrendamientos niralc*. 1. 2; Constitución Nacional, 28, 20; 
pensión, 1; Tugo, ff; Heeurw» extraordinario, 18, 60, 70, 103. 

DERECHO DE RETENCION. 

Ver: Heeurso extraordinario. 62. 

DERECHO DE REUNION. 

Ver: Const i lución Nacimnl. 30. 31; 



adqu: 



i : MU 



1. La ralla de percepción efectiva de un crédito re. «nocido por nCTilencin .indi- 
cia 1 i'irme —en el cafo, regulación de honorarios Im puestos en calidad de cos- 
Ut*—. no obsta, para la existencia lite dcrci-ho* ndoniridns, amparados por la 
Constitución Novioitiü: p. 1SÍÍ. 

DERECHOS DE LA FAMILIA. 

Wr: Servirlo militar. I, 




Ver: 



DERECHOS HUMANOS. 

Ver: líecurso de n ni par*. 7. 10. 



<l> V,-r tnwtií/tti : fotnrtltiwfAn NaPtoTinl, Cft, 27. 

r.n V.-r mmkk'n: <\iH*nu¡>.lóit Sarinnni. 2«: JuM'n-tfn y pautó* li 



DERECHOS Y GARANTIAS. 

Wr: CoMÜtatítói N'iu'iomU, & 2U, 3$} Cjeyí 1'od.-r de 

DEROGACION DE LA LEY 

V«rs Uy, i. 
DESACATO. 



DESALOJO. 

V,-r- émisUtUiíír'm NVionul, -l<>; JiiriHÜt-fWn y <ttto#Btttttf«i Uj Ilación 
i-*,*a*. 4; KteurM) oxtwordiiiürio. 7, Üt¡ F 1 M', ÍW; SenWt.rui, 2. 

DESISTIMIENTO. 

Wr: Constitución Nn.-imuil. 1 1 : UVmtvn rxlrnonliiíuri". M. 

DESOBEDIENCIA. 

\>r: Jtiriídimúii y competencia, 

DESPIDO. 

V,r Gmnth* 1: CMttfflo «1* trahiijo, 1. 2; Kinptauliu tWrovi;irio S 1; 1 
picados p&bUeiw, 1. 3í frprnpiurú'm, 12; Julala.m.i ili-l ^rsomü iM come 
y B»ttividÍMle« «i**U* f 2-$ Püg >- H; Kemr*. cxtrsmrduiai'in, !!►, 41t, *», 

DESPOSESION. 

V lT : expíopbcidn, 6, EO, H. Rétaftle cxtranrdhuiri.i, 102. 
DETENCION DE PERSONAS. 

Vor: KxliurU». 1. 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Hwur*o exiraurdiiinrio, 'M. 

DIRECTORES DE SOCIEDAD ANONIMA. 

Wt; Exícpeionee, 1, 2, 9fc Jurisdicción y e^mpfteiifiW,! 45- 

DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver: Facultad disciplinaria, 1 ; Juera, 1. 

DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y compdÉíalÉj L 




KHI'LEADOti PC BUCOS 

DOBLE INSTANCIA 

Ver: ConstitUiión Nacional. H. 22. 

DOMICILIO. 

Ver: EnroLmiciiU», 1; JaiMfeUn y MSfewi* % % 29 > 



B 



EDICTO POLICIAL. 

Xvr: Constitución Nocional. 30, 31. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Recurso «trnonlinnri», 1*9. 



Ver: Jurisdicción y competencia, la. 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Servicios públicos. 1. 2. 

EMERGENCIA. 

de i-osas, 1 ; Hwiiso extraordinario, 7. 



EMPLEADOS FERROVIARIOS 

i r.™ «murln al art 3ti de ln lev 15.790, no corresponden las intanniMcioM» 

f!"rmiario- reunía los requisita oxigibW* para obtener nna prc.tac.nn am-dar 
;i l:i jubilación ordinaria : p. 10, 

EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Km picados páblien*, 4; SiiperintennVmia, 1. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Veri .lurÍMlicción y ron. peteii.hu IX 

EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Vtr: .luri^lu rii'iii y eoiapetemiiu 27. 

EMPLEADOS PUBLICOS (-). 

Ncmbi amien y ^wAtitárAi** 1 * H.794 y i.V7!>6 y 

tssw^*sW4nsaié **, .... .» * 

T1.72fi y toWUi-ley 33;$$ ■!■'»■ $ «. 



3 - 9 ERROR DE DERECHO 

3. No procede acordar las indemnizaciones contenida* en la ley 11.729 y decreto- 
ley 33.392, cuando c«m;q>ciude lu especial de las ley** 14.794 y 15.79ti y »u re- 
glamcntnción : p. 4L 

5. Las previsiones d*' los arU. 13 do la ley 14.794 y 7* del decreto 10.115/59, 
son aplicables a los orgHitLsnios que integran el régimen de las Empresas del 
Estado. Corresponde revocar la sentencia que, con fundamento en la ley 11.729 
y decreto-ley 33,302/45, condena a una Empresa del Estado a pagnr indem- 
nización por despido a quien se encuentra comprendido en el régimen del art. 13 
de ía ley 14.794: p. 41. 

Sistema disciplinario. 

4. Tanto la absolución judicial del agentes-orno la renuncia ni cargo, dejan sub* 
pístente ia cuestión relativa a la responsabilidad administrativa en que aquél 
pueda haber incurrido y que dio lunar a sti suspensión prcvenlivn : p. 195. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

EMPRESAS DEL ESTADO ('). 

1. ¡Don arreglo ni art. 3* de la ley 14.3S0, las Empresas del Estado que tengan 
a su cargo la prestación de un servicio público, se hallan exenta» del paso 
de impuesto* provinciales. En el caso, corresponde hacer lusjar a la repetición 
del impuesto provincial abonado por Agua y Energía Eléctrica, Empresa del Estado, 
por et sellado de contrato* de locación de inmuebles afectados a la prestación do 
lo* servicio» a su cargo: p. 2$, 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 47. 

ENROLAMIENTO, 

1. I.a recta mentación a que se refiere el art. 43 de la ley 13.4A2 puede ser 
necesaria para el fuitc¡<m:t miento del lícciítro Nacional de las Personas, pero 
su talla lu» e* óbice para que se apliquen, desde ta videncia de la ley, las 
normas referentes a las penas correspondientes ti delitos ya previmos en la 
ley anterior II.: ¡Mi, en el caso, denuncia de falso domicilio i p. 152. 

ENTIDADES AUTARQUICAS. 

Ver; Juriídiedlén y competencia. 10. 32. 

ERROR 

Ver: Pago, ó; BeeUtWJ extraordnuirin. 10.», 17n, 172. 

ERROR DE DERECHO. 

V.-r: ¿«ta» admiufctrutiius '%. 

— — — - - 

<l> V.-r Umh\év Conlnto Á* trA'aH |, ti $#»lo* V*«i™* »; "^urni Mürrtor.tuia- 



ExcrsACioN :;7T 



ESCRITURACION. 

Ver: Jurisdicción y coro potencio, 4. 

ESTABILIDAD DEL EMPLEADO PUBLICO. 

Ver: Empicados ferroviarios, 1. 

ESTADISTICAS Y CENSOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 79. 

ESTADO. 

Ver: Servil-ios públicos, 3. 
ESTADO DE 



ESTADO NACIONAL. 

1. Sólo al Estado incumbe el uso de la fuerza, como "última f#&* roírum" para 
asegurar ta presenaeiári de un orden regular de derecho y el cumplimiento d* 
las leve* : |L 2b"7. 




á &l 18, 4?, 44. 

ESTATUTO DEL PERSONAL CIVIL DE LA NACION. 

Ver: Facultad disciplina ría. 1; Recurso rxt «ordinario, 29. 

EXCARCELACION. 

Ver: Constitución Nacional. 32; Recurso extraordinario, 84. 




Inhabilidad de titulo. 

1- ProL'cde rechazar la excepción de inhabilidad de título cuando habiéndose, 
cuestionado los uval»* por tío mediar dentón del Directorio, la sociedad 
anónima ejecutáda no produjo prucha sobre dicha circunstancia y obtuvo, 
por el contrario, que la causa se decía ra r:i de puro derecho: p. 159. 
2. La, firma y sello del presidente de una sociedad anónima en avales que docu- 
mentan pagares y no son desconocidos jmr Ja. ejecutada, habiéndose enco- 
mendado a aquél por tos estatutos la re presentación del Directorio, cubren 
respecto de terceros la reííulnridnd aparente del acto: p. 159. 
S. Los avales que documentan los pagarés ejecutado 1 ; no pueden considerarse 
ajenos a la sociedad anónima demandada si, siendo el objeto social de fet* 
las actividades industriales, comerciales y financieras, sus estatutos confieren 
poder ni Directorio para la realixnfiún del acto debatido: p. 159. 

EXCUSACION. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 2. 



(1\ Vi*r t*ml,i*n: Htfurf;: *alrii<irilin«ríci. B«. 14», 131. 



j7H EXPHOPUGION 



Ver: ttopuesto, 2; Imputólo a la*- «entasi 1, 

EXHORTO. 

DUigenciamienio 

L Onrrespunde dar Inuiiiu» ül exlmrlo librado -i m Ja ronatnriu. i-n hi niie si- suli- 
cita lu extradición de lili pringado, si» t musen be la urden detención: p. 43. 

2. I>» exhortos deben tramitarle sitié e¡ tribunal tpie. nm arreglo a las le^ea 
procésale;., ten-rali competencia mvúh la -i:it».rale»i ■ i«" ta i'iiu.-*u cu lian 
-uto librados: p. 17o, 

3. Corresponde ¡i lu justicia uaeionuj en lu criminal df in-1 nii-i-iún y nfl ;i lu én- 
mitial y correccional federa!, tritmilur la roüalnria librad:! por un tribunal 
i-xtraiijiTíi finí objeto di" tptó .-c reciba declaración de testigos ea una eatisa 
üobra homicidio i|in\ por aun -'araMcri-iictot. séríá ni nuestro país di' compe- 
tencia de 1«»>¿ juiH-r> cmlinuriii* : p- I To. 

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO. 

V«.t: I{i<rur^t> extraordinario, 7d. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: SeutencÍB, 1. 

EXPROPIACION ( ). 

Indemnización, 

Generalidades, 

1. (ji indemnización cxpropiatoria debe fijarse eOii prest-ind-m-in «lo la de* 
vriloriaaeióu de la nimu-da: p. 2;V„». 

Determinación del valor real. 

(ii «< ratidade», 

2. Kl método lliiiiiiidc di' "Inte a blni-ue" im depende de la efectúa división del 
inmueble en Loa lieehos. sitio di- Ja posibilidad roiiiprt>b¡ida ili> -u i'e¡il¡/,tio¡óii f de 
^u cnin n'ta iniciación, y del razonable desttnu líci Méii a ese fin; p, 

3. Li itidrnitn/JH iim a acordar al cxpropiíido debo ser integral, referida cuan- 
do eSo e4 pusiblc al valor venal del inmueble y comprensiva dé Ks elemento- 
t|ne contribuyen » eoií*i}tHÍrfo : p. 17U 

■i. Km materia dio valuación en jutems de expropiación, la úliiiua palabra ro- 
rrcspi mde a la di-cisión did juc/. di* la cansa toda vi'/. r-ue, en cumplimiento di'I 
i¿n. 17 de la Constitución Nacional, i-> deber judicial acordar una indemnización 
insta («ni fortai' a Ja* modal idudcs del caso y al sentido di 1 la*, normas ijiu' 
rigen t« materia (Voto dél l*r. Pedro Abi'r¡i>iaiy í : p. I7!t. 

!i. Kl mrtoilo d«' "f>u>a jt' b'li' a blni{in>" Imi .-id" i-uiistilcliido apto para dt'l*'r- 
iitinar el valor obji'íivn de un iumiii'bb 1 dt> <;r¡in superficie^ pero i-nyo drütino 
«a el r^raocionattiieitto en loitv. en ááBejnCtiii dé otros clemertto* de juiiio óonvin- 
ri'iif'"* ri'laíioiiiidos iuu el va Un" del bien expnipitidn o dirntameiiti 1 col upa - 
rativus (Voló del l*r. l'edrti AbernMiiry) : p. 17!>. 



( 1 \ Vrt IftmtnHl) ^r'^-'nTH iín "J . H<'> <lrxi rxrT.inriliimrui. 17. 611. f4J, 102, I"í3. Iftií, I0j, 
Id». l"7 



FA<TI,T.\H hit*''! l'l.l SAMA 371> 

6. La <Men,iin«ü'.u j«.!irW 1» indrmnlairifin osp^ñai™ *feb* «urt.no 

n ¡ v ;i !n, HÜn^W ttft* "1 m > * N Mf»** t*** « l,r ' U ' ,ln> 

7 ,,( '¡ : onr^ni..Ír ¿¿M ta ftjffMfi «K '* ^Sj^SSÍ 

( ,, |il . tu!ií „ , nMllll h vafer cativo .fel W.I.. «mr«n«e a ^ m.hdad ft».-. 

vS,; l ,n,,i».i.H,¡ ! , ,fe fes ,,¡¡ri,, 1 - l on,s ! has por «t Ksfe.fe £ 

fe ios t,,-n-n..s expropiados, í-nya towk*n*wl ™ f ™ te»s*tofo W 



■ | ¡¡y | 

8 ''TCri.siMmi" r, .lit.-ir r ufo (fe & >***SW M^fc.M* ri«t*»W*ÍÍÍt» 

eolfeUtwfe imr i-I expmph <>>, la ^ntNlwtói ta ,fe..mmfe ■ P : ■»* 

9. Lo atiUte • fe «Í^H^% «fe fe i"""'*'- «" i-t,non4,.. n U I.Uh- 
,.mt.^„ióH, n Mi^ptU-fe (fe w»i*im«fti "'V v "» u ? ,,w «-- ''. "i ' 

10 En .ir^i;,..* iqttUM í*B#MWfe Wf» ¡fe /■* f^íJl* 

ín u,it.-ri.. e ¿pf»J»a Inri a, «fe fe* lAmmiui «fe fe l.tis.,„,t,stm i. ínl rlnrt^ 

rico biWri ni i« tfe la fofa -l.-l a««JK.«l.'r«iM l v«t 4 ,. a 1- iim-s '» l l " 

";¡,',u ,1,1 .mu^bl,. Kn m->. *ttt* fe W* * AA fxpn.pt«fe 

,fe Ir. fofa (fe fe -fe.pMs.-iñn y el largo rferupu tr,.^Hm.l, ,.„ln. ■ 
IZ v !n 4, la ílmnnífe - fe «** » ^ i"""' 1 "" 

i'tluil -r lonulllt'i: p. 2Í>">. 

Otro» «laño*. 

11 Ku fe* imi-ios »fe «*p«pU*&n fe ind N«*»a **<j 1 ¡ 1<>h 

,|, (|1 ,¡ :1 lU . i;, ',l,..v í il ( .ri/. í ..-i.*.ii 1;. moh-d*. enlro la i'i-t-ha -fe la .l t *po*«-si»ii > » 
,],\ mw, tunta »fa ^ ''I ÑB» pr-»la-'Hlu. como eonseetotteia (fe nagfei 

£ iinpa.al-fe al [M-.pio n-.m,,! hfM^» «gg 

pifltfe m .0 Sno H' i:i. 8¿fe rWfeiuÓ judfemliiwtttc H pKgo 'i" (a i#emmjHiífi6li 

12. U indeWt^i* ¡óit ,fe*p'<fe, !«i«»(fe ^> •!•: 111 ''"'i'^" '•»>••' 

)■„,- exjiropu¥l<N w«ww»«fl dteoftá de la esp^piá» y. e« -■'•i'^""- 
l itt. mntrL:r:thlc: p. "JLL 

EXTORSION. 

Vit: líi^-ur-» ( 'Str¡«n-i1Siií!ri<j, Hs, lil. 
EXTRADICION. 

EXTRANJEROS. 

Vi«r: Jiin-.ilu'<-i»*ni y nuiipftcnria. 



\>r: Dniiotí y perltffefe^ 2. 



FACULTAS DISCIPLINARIA. 

1 Lo ati.in.te » la mTonnbfe pmHÍ t -a tfe fe* faiull'ufe* di^iplinaria^, indwtjcn- 
«,bl« para la ordenada pn-rtaciún de jftl M-nioios públítm y d<9 fe aam.mrtra- 
m á ueneraí, no importa .fermiu de fe jnnsduTiór. pooal pn.pinm^te d.ch* 



; tS rt ÜOHEttNADOREfi PROVINCIA 

m drl pudor urdinariu tic imponer prnas y mlniíle la nnb^teiieia de un niíiiim.» 
de fiuultmi^ ¡ndi'pí'iidii'iites npi'esarius parn la vigencia riel principia do lfl 
ocparurmn de lus pudcrCS! p. ¡>2. 

FACULTAD REGLAMENTARIA. 

Wr: II. reo extraordinario, 6rY 



Ver: Coiwlílorti'm Nacional, 4-, VmWv M 1: Kmimi cjitrnurdinario, 70. 

FALSIFICACION. 

Wr: JurijuliiTÍóti y conipctcnci». 18» 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Wr: Jurisdicción y nimpcltiieiii, 14, 21, 48; 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: CanstitaclSti N'nrinnnL. 3ft :íl ; fawm wmorúimmi !* 

FALLO PLENARIO 

Wr: Recurso i-xtraorriimirio, -14. 

FERIA JUDICIAL. 

Wr: PígOj 7. 

FERROCARRILES. 

Wr: ¿nrisdieoión y .-niiipctcnrin. 17. 

FISCAL. 

Vt>r: líecursa extraordinaria, 1t : - 

FISCAL DE CAMARA. 

Wr: GípstitiimSn Xiu-ional, 11. 

FISCAL DE ESTADO. 

Wr: Juríritlii-iúóu y competencia, 1!>. 

FORMA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

Ver: Actúa «dmiiiislrativos, 7. 

i 

O 

GENDARMERIA NACIONAL. 

Wr: Jurisdicción y competencin, 48. 

GOBERNADORES DE PROVINCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 26. 



IMI-WITACIOK 3S1 



GRAVAMEN. 

Ver: Constitución Narimiat, l!>. 



ro. 

Ver: Rciiirsn extraordinario, 00, 177. 



HECHOS ILICITOS 

Ver: Diiñrwí y perjuicios. 3; Rnurni de. amparo. 7. 



Ver: ttecUPSo exlnmrditiarm. 126. 

HOMICIDIO. 

Ver: Exhorin. ;t - 

HONORARIOS ('). 

Regulación. 

1 A los fines He la ju.sti.ia y valide* de k» Inóranos pmiWHmales importa 
considerar rl intrínseco valor di la Labor cumpliiltt y la responsabilidad com- 
promctida ni la eausa. pues el monto -leí litigio <> el interés del litigante con- 
denado en costas no *m decisivos por sí «dos para estimar que 1» regulación 
idVclii.idu sea con fisi-nt orín: p. 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

Ver: Honorarios. 1: Recurso extraordinario. 74. 127. 

HUELGA. 

Ver: Constitución Nacional. 26, 27; Recurso extraordinaria 132. 
HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competeneiit 2. 3!>, 4« 



IGUALDAD. 

Ver: Constitución Nacional, !>. 22, 32, 33, 34, 35, 36, 42; Recurso 

IMPORTACION 

Ver: Crédito documentarlo, 1, 2. 



(11 Wr (.iublén: CnnrtituriAn N«lott»1, 3*: D^rho* *<1ü*ihtoí. 1 ; K«uno eütiwdÍAMio. 
31. 53, 53. 73, 73. 130. 116. 



1M1TKSTO A LAS VENTAS 



IMPUESTO ('). 



1. lüt íaeüíM de \m\mim tributa» poette ser objeta dv rflzowilih' Hmit.-u-U'm «Otir 
irnclita) y l«SJftl : p- - ,,H - 

2. I.» t«mitat1 de acordar exención***! al régimen impositivo no w omnímoda. 

tleha agentante mi fomm ¡SfcH*? tt> ""' r " tferwioiiaiísmo de ta* a^rldíidW y 
pñtfitfcftriN! «<m lii debíd« compptwiria ; p. 

Interpretación de normas impositivas. 

.;. 1„¡. , v U..IH - ri las U'Ves inij»«si(i\ deben snh ri*n*lJi r-«' v.trii't:iMieati*: 

i*- i?: 

i Ptvwvde la ¡nU^tniiaef&H. wirielrt <!<• Jas tfftj^rilttá <¡e !** l'&f* impoáiívu^ <Ji** 
roittagrfltt t xni. jcirn'^ en puridad !¡r irti'pfrtítiem ia de ta apliiwiÓH uiutlfitrira 
de la- .aun- ltiipOs*itiv«*i y pon la •i¡.-tHb«*'Í«»ti nrimlitnría dv e-ta» : p. "">. 
S. i-xi-rii'inin- itnpnsittvan deben n -altar de la luirá de Ifl b-y. de fu nula- 

dable uit. fK-liin di'i letrUladur *> ü» tu m-v-am iHifdiennenj la norma tpw la-» 
. Mabie/en: |>. "t. 

►í, t.¡i ex«jít«*is délas leyes íiifjHi-ilivay de» 1e«tuarse a través díí amt raynaihb» 

\ ilU.-ivla inii-VTHvtai tñii (i- lit- precepto.* pmpins di 1 reí-mu a mipii-itivo y de 
ii.. iirirun. .- ipH! 1"- ¡N&miUUfr, «Wl "'iras a determinar l,i Voluntad IcuUliiliya. 
fíi [iilefs fuentes na -"ii tli'« Uiva-. ralw n-vurrir a fe* prihvip;...* d»-l decebís tfOímtn, 
■ ri r.'irúrliT Hipb'lorin p«i*h*rit»r : |>. 14!b 

IMPUESTO A LAS CARRERAS. 

Ver: &cepnm extraordinario. 148. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES { ). 

1 La prima de Uióu de neetoiiejt n &€»h)N prneia ea*o de ¡iiiin^tn» ■ de «-api ta! 

•fu ana *o<-iedad «ihitiíki». tío «r brilln nnitpivinlida * n el tirt. á» di* la ley de im- 
puesto fl l:i- íshiiiiícÍiim eventuales f..n-isp.Kni«', por rite, eonjfístnar ta «enteatf* 
.pi.- lia.v tóipi-r n la deiiUinda tito reprlirión da le pagado en :*nii*-l tuarepte* etóti 
Motivo tU> Li emUióu Áe »«enaii!S! efpptímdiis por la mwiedttiJ fii p. 140. 

IMPUESTO A LAS VENTAS ( ). 

1. |jh moíttiii'aeíati ÍHirotturííla por bt ley I4^H0 al i»»-, n dH art, 11. <M' 1" 
li'y I¿143 f ttit-hiyrinlii en U MiMivi.ni iiiip<».-Í1iva la- vtuta- de ¡it.-.di.il |Jiin. 
d. -lina.!.» ;i -n' di>natiifali/adn para i ..uilni-tiliK', íii'pliva uti . ¡imtii" cte vriU ri" 

:i.[if»-it)M.. (¿He siíio i'i ;v partt ¿í »"unirn y a» (Hicilv aplivíir!-!-. ;uir no >vr U-y 
:i.-1araU'rin, a ia-i- iv.-mI.i- por Ifl U>ií¡-1¡íi-Ím» aiilr-rinr, «-.m ani-jl-i a ta 'iial 
texto* oril.-iiiid..- va 1!M7 y l'.l.VJ d< la ¡.-y 12.14-"»— r.-tab»n exentes la> 
\.tiiíi^ d<- rtlrtihol dv.-tatnrali/adii. t'nrrv-puiiili'. pur pilo, nwocar la souteneín 
i}1H< ilfeeln*!! t Mrii|irvtidid" < n la vwtin.'.n ¡mpositivn i-l altwUoJ pan» vendido ven 
iMtWO fl rfpHiiiittti-nti»il»Pi ¿Olí anl.'ri.iridad a la vii:vii.'ia Ifl ivt.-rida li-y : 
p 17. 

2. U v\vit..i,'ni iiit|i.i-!tiva ilel arl. 11. mi-, ni. dv la ley 12.1 4-t — t. tM3— 
., In venia di] alodio! d.-Mmlarali/adi. p:ir;i .-.11111111.111111'. atenii/jl al aleollól pur.i 



M I . . r ininh ( ..ii c..n-i.ni. .-Fi Nfl. ii.rirtl V* . 1'¡il-.i 4. 1: t'r.«ui.-tii*. i ; tteriiíto «»r»oc 

(3:) Vr»r iHinbt.11 t*****rI]M6mi - 

V.r lainlti.'.i U.i-nr*o exlr«orJiniriM. 3«J, 



INDEMNIZACION 

vmiliilo por i'l pntdin-ior.i'im itanhto 11 <li*iiatundízaisi> iVoln M D>, tí*# >*'■ 
Hitlan i : p. 17. 

3. Ki «iIi-hih-,- .!<■ \m trrtrunn- i|í>I ;irt. 11. iiu-. ul, de I* »ry 12.14.1. «9 di'U'inn- 
nnbio ÍÍÍ ;i.-ni-rd<i a lo prt>iriptu por Líis leytis liviii.-a.s y prgéairns n-feriuU* n 
|.v* ífisíiiitos ptoéarifa que Mpém enumera v por las i^«mtMW).im válida* 
rjitó Ja inli-unui : p. 7->. 

4. U Ctt&wfe q«e Rjtrihltyc al ti'rmiim "j:ilt.»t.^ ,¡el art. 11 tU hi ley l'-.l-M un 
hVíuií-í' que 1" lin«a mmpiviMvn del polvo liníjikátt mineral pnm ew»«w 
imuttftrfo n lii* wiiti», <¡* wm^taljfo. ÍWb «i «*J pnniw ^ l W4:i 

hi .^ri.eien/a w»itH> .jollín, ¡imiijiic jo wmpwiuto enitv lo> prnrtnH»-. de e-ta m- 
liiMriu. y ta! elii>it'iriiiión ce ajusta n l¡' mínima ¡¡>rt>jKÍtv||ñll C¡'i I dt mjfcúft* 



ESTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS ('). 



1, < '..r responde ««miirmar l¡i smi1i*im-í:i qm* l«'/¡"' « umt demamla fle no- 
lición th- ¡nipu&tfa íi los btt»1tci« rxlr¡i.irdiiinrt<i* por eon-dderar qm\ »l (fftHW- 

,fer la wtott una rapenl a mu. de sus rlicnles pora el pn-n di; • i-iones por 

ir.ilK(ji>- |n'N niales, m> |irivó tempor.iriiiini'Hle di- una tfiinanciu, sin liacer ninjnnin 
itiv.-i>i«n de SmihIms i|up importe '■cnpilal aplie:id<j" eti fe lénuinn-, M ¡ni. I", 
itte. di. <M divivr.. 21,7ii:t/44: p. 224. 

IMPUESTO A LOS COMBUSTIBLES. 

Ver: lieiiirso exl r¡io ni i na rio, 2Ü; Ri'priii-mn ilf impues1o>. L 



Vit: C»rí*t|tU*!t*ii Nnci-»ijal. 42; Kecnwi < Mnmrdíiinrio. 24. 

IMPUESTO DE JUSTICIA. 

Vt>r: C'ihmíhm-ííhi Káetdnái, 7, '14. 

IMPUESTO DE SELLOS. 

\vr: Rmpri*Ari del Estado, 1; l'tmsflttfwóíi Nacional, M, Recurso cxtraordina- 
rio, 71. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver; Kmprc-n- dd F.Mado. 1. 



Ver : (Védil" documentarlo, 1. 
INCENDIO 

Ver: AduniiH. 1; ftejmnd*? 1. 
INDEMNIZACION 

Ycr: (VMit)lín. ti Dafltis y [wi-juiiíos, 3; Km pirados púMii^, 1. 2, 3; Kxprapia- 
i u.li, 1. 2. (i. 7. s. !». 11; -fabiln* ión del pL isonal dH eomettio y lutividniles rivt- 
ics 3; líi-curso i xtraordimirio, 17. 1!), 4!>, 



IXTEIIVKNCIOX PEDEKAL 



INHABILIDAD DE TITULO. 

Ver: Eiwfcpeiones, 1, J t 3; Hccurso extraordinario, 86. 

INHABILITACION 

Ver: ConMitiieiún Suríunal, 10; Reeur-iü extraordinario, ltí, 50. 
INMUEBLES 

Ver: Expropiación, X ~, JuriMlimón >' competencia, 4; lieeilrsu extraordinario, 
14, 17. 

INMUNIDADES . 

Ver: Jurisdicción y competencia, M. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ver: Constitución N'ai-ional. 13; JubiUu-ión del personal del comercio y activida- 
des civile.*, l!; Hecurso extraordinario, SI. 

INTENDENTE MUNICIPAL. 



INTERDICTOS. 

\>r: R«*cui>o extraordinario: 147. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Contrato de truhujo, 2. 

INTERESES (') 

Generalidades. 

1. A |M lint - del eui>o de Km interese*, la Ínter pelaeión extra judicial debe con- 
titiurur un reqncrttrtiento snlicírnlemerite expreso o inequívoco. No tiene talos ca- 
ractetfttfói* ta enriformid:»! timlin con un;i oferta practicada en cimmatanrfa* 



2. La iHtuiu ióiÉ «-II el orden lni-ul de Jos interventores federales no pierde ose 





ti) V« litmWn: Hwur»»» f itrinrdiniM*, 107, 

t 2í Ver umlii.% .Turiviirción ¡r comp«t«H& 13. l«- 
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TRABAJO. 

rifad |«.r dMm t U,-n>W-l.-y. Por 1.. l.n - % . ,. ( ,„ ,„ epítimo* 

K*SnU ^ tato* nt« pm b ^Ih.ió.i 'M I* 1 U 

mt _ PWTPTt ,. nns D E EMPRESAS PARTICULARES. 
JUBILACION DE EMPLEADOS fil,iriV£iü 

\ ,t: Ifcí in-n « st r:ui|-ilhiíivlo. Si. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

V,r: GMPM" «ft f-n-inri.,, I, 

MUNICIPALES. 

t-ión ili'l l>i'r-»nni !;i iiultt^riii. L 

Y DIPLOMATICOS (') 



JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 



í. u ***** * u ~~ ? - ¿rf^X^^SS 



JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO V ACTIVIDADES 
CIVILES (-). 
Personas comprendidas. 

. t „ obr , m .. |m ra bi Jafra, toda **¿ '» *^*¡ ma ' 

^« s * *• • * - 



(lt Wr l.miliiíii : Itt'furMt .■Mriii>r.liiii*TÍn, ^7, 



jrii'io HK ,\I*KKMI() 

Jubilaciones. 

2, Gon «rniílit ¡i ¡o disptn-Mu m H «rt. 58 és\ dei-iviti-U-y ñ$0&/44, d cinpleatlor 
:¡in'du eximido de abonar la íttdemnuweiói! por nntigüetlad previ.4» por la ley 
SÍ.72fl iti «'I e:i.-¡n de M»'' <*' •■mpletul»» d«n-1arad« ■ r-anie ><• e ih nnitn*, a ta fectüt del 
despido, en roiiilififim** de obtener ,'niliiliH't^ri m-dinana inte» ra. .\cn-dit:idi> eon el 
informo del Intitulo Xncioaal de Previsión Surtal (UIB et nPtor estalla otl rimdi- 
i-imie- do aengerstí al henefteío íte jubilai-imi ordinaria íntegra aja lecha del 
tl«s|H&» t corr^poudÍB r^voeár la * niein-h apelad.» ni eimiito aeuepdti ¡ndeinni^r 

fiiín pflr a ti titiritad, te ¡i vi-/. (pie U: ei'eeth'il piv-lariim di- ^tvíi-íh- i-lá rrrtt- 
iifn*i(|;i en i'l juíero i l propio empleado. Hita, sin |« rjmciii tfo -n itarr.-ta« ¡t ta ¡ii' 
ili-mni/jH-iim en definitiva, na le fuera aconladú A Iferieiírin jttiiUMptínj i- t# 

JUBILACION Y PENSION ('). 

1. r.l otorgn miento ü*e unta jüUimeíáií m> -lenerda rjiMvetios aiUjiiirido'* «p"* '"'P 1 * 
dim mi ntptitfleaefón por rn/intr- de orden ¡ni li'" y Fn-m t n-i«> general, Mi tanto 

Ida t-ort títlóS Bo ■•MttnMIl ii« d¡«mmil>nn .->.-l7itn \ r-ihuni! tameine. ÁH}, ta 

exk'rlt Ta di- t¡Uf el iilulL" ¡mu til 1 1 i!<' iu-ncl ¡fin- |ei~(e»iur' niele {I UIÍU IHK'Vfl 

riiiii|ii'.dni-i."'ii del gratl't (Je iinNipnridad de í : t«iar, «o i-HÍn^ra tan -¿araiitíris di> 
los ortímilos IT v Í8 d«- ta C«»tMÍtu.-ióii ^aeíontil, y» it"< sólo tni-pw!»! un reeaii#t> 
razotnU- pañi ta rrtheefdtíMn de mi benefirto iiuWo: p. lt 

JUECES í 8 ), 

1. I'io" amplia- tpw -Mían Itts faniltadés ¡ndo-iaio- en urden a la aplierivtón d 
interpretar ¡ón del denvlio, el iii- ; ihi|>m de la s«'[i:ino*iiOí «)•■ los ¡wdeivs, finida 
mental en el sistema repalJUearto de gobierno adoptado piir 1» Cottótittiéión N f a- 
etonni. nn t^onuJente a loa jueces el poder de prr>ehidir de le disgiiiesto e\;m"yi- 
uiente pitr ta ley iv-preio a! e;»-.i. m color de sii rustida ln.jti*üi'irt " df^i'*it*rlo: 
p. 17. 

JUECES NATURALES. 

Vit: Cámaras nai-iinu]^ dr «pelati ^. I; Cuictili m N"aci«»n:il. -7>: lloi-iiftw» 

extraordinario, 1-)>V 

JUICIO CIVIL. 

Ver: Étimttttteifin'íítteioiutt l~ 

JUICIO CRIMINAL. 

Ver: <*"-a i«zu r atijt, 1: C«nstijtueiáii STaeiimal, l*'. IT. 1S. i!'. "Jl. Ittí, -Inns- 
iliecidñ v eoiiipabéni-in. i:t, 20, 3». 42: Kivnr-.» ••xnni»rdiii:iri«i ts. íW. (¡1, 
* H7, ííl. 0L' f 1 4«. 

JUICIO DE APREMIO. 

Ver: RéewréO cxtraonliiHinu. hü. SH. 14^. ].">ü. l")l. 152. 



(li Vff umbWn t'fWritlfc l. í'on'tiOi '<<ii« S*e ni t£: Jatitlaffíín *lc muiMradú r di 

pktniAli'ix. i; lVcvi-itin Mr ¡ni. 2. :t 

CJl Ver »ii[»t.;i-!i rSinnru* tiu. mhiil^> «te »pft»fínneH. I. *Jl (*<nMtí*ución Kitelanat, 24. 
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JUICIO EJECUTIVO. 

Vrr: I Wh. . Mrs.Miliu»™.. m - »«• lM ' 

- 

JUICIO ORDINARIO. 

Vit: lífriir-" v\ír t|itia#IÍ>ü 1 ■"'*»- 

JUNTA NACIONAL ELECTORAL. 

Vi r: .lun-ilii-<'i*''ii > wini^SlfA*'»' 1 , 1-"'. 

JURISDICCION Y COMPETENCIAS). 



Alm*ii ilc :iiitiii ítl:i'l : \% 
Aecitlnitoa trét^íln: K« ; 
Accldenti? fcrríivijitio*! 1". 

ApIo*. no rtitiHfiíl*« "!«' uiil-rul:..! iwriflMfc 

Adiiunu; 48. 

Av... il ímii ilwhn : W. 

Han,- ■!■■ l:i SílíiÁUi I* - 7 - 

lífitnftra Knchmiil tlv Áfwlwtf » « 1 . 

(ftltulli.09 ilf -Ír(M: ti. 
«wi«i eivití -l. 2S, 3H, 31- 
(,'ümprnvvntfl : 4. 
(•(►iiylUiH'ióri N;t»-i'»»:>l : "> 

(?Olilrtil -1, >>■ 

l'ntitrjiln; ">". 

JJ r „. s.i¡.r.-ma: & 1". 2», - *A 

s*, sp, au, si. 

4'!si '.1 -i" |i««Wini *• f 1 ■ 

4:i. 44, Ú. 

Ui'fhirüfV'U tli- ii i'iniH'i't. ih'iii itattfWju: 

iSSníiftn; í, 1*. n, **í % ñ <* 
ii. iii,.: :\. .:<;. I". 

Diülito* i^trtT i-si Iíi limitó** filad: 

I Mi tus «amó litro*: iM,« 

|t,.]¡li>- |H-rlii¡nu ii1»-«<: -i'*. 

IVIÍM* |u»r nu'ilii. «U- ln prensa* ■"• 

Mi-H;i.;it.i: l'i. 

Dcpiolfi;: I I . 
I Vinl ■<■■! te m* i)( : : ' >;! . 
|linllt:ii}.i ¡tnniiu-istl: I"'. 
Dirivtorcs ilc >«i'ii«l:nl uiiúmiiui : 1í>. 
várelo: 1. 



|.i„infci ¡o: i, 3, 4íi. 

ItlMIll'-lLill l'(TllJf«4g»lí 1, 

KniliIriitL.* tiiieiiifiíilt'!i: 18, 
Huí])!. :nli>- |.n>v¡iici:ilt-«: Í7. 

ie. 

líntitltiiU's tmtfin|ui«ii*: T>. 
K\1 rfitlii'ióii : 

l-'iryrkaetñli itc flrihil*: 1- r i- 

FiitHÍl t*-iH-ii*m líe instmmi'iitos: U. 21» 4fl. 

l-ViTnr:irrilr-: 1". 

Kisi>:il «te Kstíitlp: li'. 

i ¡i-ifluniK-rui JíftítOMjiU 48i 
<¡otn*riiíiilt)ri.-8 rli- provineifi,; -*V 

llurt.-; ^¡1». 1". 

I UTitlH'li'ii'v : li 
I iii!iii!iít|:i'li'- : 34, 

1 - t r, inh'hti' m{»w5tfíiHit : 
liitvrVL'iifííVii ffeSeisiís IB, 
tntcrwiitoT ffiwwl!! 

Iru.-inii'i-iiVi Iíi^ « BhSiewdífc: 4«- 

4%itifi i rimiriiil; V.i. ttí, s& 
JiiH-ici '-sil i1iinit'í>''ii : 1. 

•Íti#ti(ifii iralwijíí! ■' ,:t - 

,ln*tkia tÜktoU -■ *>■ '■ ! '- l5 > ttt » 

a«, ::ií. 41. 
.in-iíí'iji lailitiiri 4$¿ 

.ln-t i'-i:» n;ii iuii;il : \ \. 1% 
Jnfrtli'i» RimtuTtpl ik-l tKtbajp; f. 

.ln-li ( 'j:i iiüritiiuil ru ln i'iirrtwiiinal: tfi, 
Jiisiiiiü miririiiíil i-u 1» rrimiuiil il ittstruc- 

eitmi t4, 17. 1s, 21, «i. 4ü. 44, Ifi, 47. 
.lusticin Melmial ni l« ciinmi:il y forrer- 

.•i il t>h.rat: t^. 14, 17, l« t Jl t 47. 

.Iiihlii-i:* niicioiint i'ii 1» pninl i'ci*nAmito: 

41, 4^. 4:í, 44,40. 



l1u .. m \l\ in V i ,é .i- : »™ li.-r*r™ T M« f ff.Hn«.».<.. »- * M - 



3gg .rrnUMcrioM v [/oMI'KTKSi'i.i 

i, 

Justii-in provincial: 1, 2, 5, 9, 11, 15, 10, Rapto: 3.1. 

20, 25, 35, 37, 40. ftecuíso <acftíeitipiii!w¡*(li«iutstriitivu : S. 

Lev M pnU.ialU: *i¿ 2ií. 27. nuirth-UMu-s n uta npm*n a : SU, 

LiiKiir ti,- H.N.,.limi,-f - la «Idijraciúu : 3. q'Ha-.mi de impiiralo: . .. 

Lugar ldrnrmii .1.1 itnnu.-td.-: 4. ¡[^'""n 

Meuor ue «üd&ijS- ¡1'. IMiiií 17. 

MttWHdo te tigWJ St gnrifíeía militar. 

* * B w Ai SSiSSúu * 

" 'IVl.-C.tio.*: 17. 

*»■'"■« ! TimPiiíÍB ilegal dé arias*! *l, 

\av.«a<i''»: 11. f rilrtitiaíes il • Rio N'.^n: ¡Jíi 

\uli.l i.l te ditos j¡vtWaW 2.. téUtnnU'* del 1r :( l ):) >.: ¡t. 

Obrua HaiiíUrint dt> la NaeláttU H. tfítmnítl *irán>r<i»i 10. 

TnlmualMi pforittciiik'a: I". 

Pfttrimpníü JífUdaaíü: l't. 

I'i-lm ú ii i ;i : 



Vni t'ii'ín-ión di- fuero*; 



!*rwj«rt n rii« r¡Wr.-ñ,.<: 11. »«rifp«»á ! S». 

Prórroga dé ¡urisdlcílen; 1. VímUt.-ímh ,1.- los tebcrva deáw íuiifliounritM 

Pr-ivicn-in*: 2¡t. 1N, 25, SÍÍj 88, 21', 3». 31,^. p$btíe08í l!t. 

Prórroga. 

1. Mediainlo r. meMÓn rlirvct» viiirv do- ran»a» *u«t*«iva*>. la Ira mita eión de l;i 

primera pnirrofíii ]u .juri-dieeii'n personal diRtjutti (pin pudi* invoi'¡u->e en la sp* 

trunda. Kí jili'St i)d l'llíitrttí dujniiilio COnVUglil, ante tfttictt -e tramito el ,j (lirio de 
divnnio, y no i] ili'l ilnitiirilrn aelnal del lónyugfl tlt-rn:» ti«lri rio. t>s rl rniiipetetite 
para í*Miun-rr del ¡neníente sobre íuudi heacióii de la leneneia de! lujo promovido 
|mji- i'l otro cónyuge ; p< 340. 

Cuestiones de competencia, 

Genera lid a dea. 

2. llaíiiunln linali/ado el pnvi'Mi íp¡e se 'ü i-miirn el imputado, por Hurlo 
i nutra la adiiiiiii-traeióii umdntial, no enlie atribuir a la .jiisliein. federal id eono- 
eimieiito de la eau-a <|iie se ' l ' Mgue p»r liaher vendido la cosa hurtada eii juri«- 
dieeión pv<»viin'ial: ]i. 

Competencia territorial. 

Elementos determinante». 

3. Kl jiH'Z rfHHpi'tinti' para i-onneor cti Icis- jua-ins on m* i-jt-rren uceiODCi 
ptTsnnali^ i^, rnn prHYrt'nciii al <!■>! dornu-ilii* del demandado, el del Itiiíar vtm 
venido e\|ilí.-ita o iin|díri1.inu*iit(« pin- la> \ífítieé¡ pai'fi el eiiiopliuiieti!'* de la nlilr 
gai'ii'iii : p. III. 

hugat th afjíVdf *<íh rí. ( intHurfift, 

4. Fl .¡iiiein sobro e*.eritnnieióii delío tramitar, n«> inediaiido eonvenio lítl t-imlni- 
riu, unte el jjjW del túgat donde e.-Iá situado id i iilntlelile : p. 111- 

Oompeteneia nacional. 

Principios generales. 

6. Iai atinentó :i ta diatribucióo de la COttrpctenata oiitre juei-e.-t liai-innal^, ron 
igual juri>diiTÍón territorial. n<i rige rt«sppet') í\p \ó» niniíi.strado< provinriiib-s : 

p. aw. 



jrKisriuviox v < omi-i-ttvi i a 3Sí> 

i 

6 \<> «,lMantv la ^mratulad dv'b- Mu» «• .««fai m lii rvda«u.íú.t de \<* 

,rt. 7 . 17, 04 v 100 di la í'm^iluvión Na.iom.!. .»!*< di.»«« no » 

I',, a i, HtiM&J di ífl ÍOI ¡» A**.! .-«ando .m v*.*lv» h* prnp»" t» 

Sitó» P<* & Si »« — »' ru,„,.u ,,v.l , dv ta. 

Uní-, «a mr ..tn« motiva*. Sób, .H-b.-u rvpulor*- d« |tí»Wiíl«MWB »Wl MÍ» 

',vr, b.s i-auias «imrfidns nriiíiiinriiii 0- « >» <'"»"' *"P" i'l »rL 101 

,ir bt ( ■iui>tiliit-ión : p. 2ii-J. 

For la materia, 

7 w .^h,,,»!,! ri- 1,, ***** & »«f«^ ^p**- * **• "v : " ií ::í': * 

i( ; iHvH S :1 a )1:¡lÍNllill . ( .„ ajvno a lo* frm de «^ion mi la* P* ™J¿?TW 

8 El un 86» in* :r. dv lu b-y IMKí «tribuye «minotanew ftiu í ft «W »i 
L«3 -l, Kú&tfeiu» 1" Civil pura f«w«r M M** mWf*f^¿^[ 

S trt :. PJ(¡M. !,„ lu, rVpv-, llt H*** P ■** S£ 

i ¡ ,u, vnXs U*V¿*. Ckmwpwufc « !i ÍShwflw &ftftn1 dv fe"*"*" en l« 
r.,«. v a"l, lYmmvn NuriutiJil lo F**lei*I y Cmrt^oadii.iiurf^ * 

¡;¿;.;.\i ( .s ,,,,„.„ „„«>«« ,.i.m,».t.-m¡v., ¡m,,-,»»^ rii? ,mi ' r, " ,l,,< "" 

d«| [incndettlv «uiibilttil fie l<< nwílid 'I* 1 Aiit-: $ 

Por Lis personas. 

9 s uh m i rtf a tm m- extdiiya de lü iiifcfad*^ ?! ' ! ««^o»«« & 

¿ eí i,Wiá deri^dBs di- «oi^áw» * in.lii.jo piilr* RUrtteutan-»*, «««i •■»"'"'" ,l,t t,1 ¡ 
i„ri. t U.-..i.'.ii l.ulu^v ,m.rrdid.i ptnir - ;>->r ni*..n di- I-'- 1»'^'"^ " u 

,n fí an. I o del d^tó-kv ^1 44 -l,y 12.! MK- t = 

ÍU,,,^ n»-i.mal y «Mtorbn» *■ li ' '» l«*i^lén de te» t»dl^% 

i*: p. 2li2. 



10 K- ^rorn.iíuhl.. 1: in^lrm-in ft^wl in.-li.MV,- d» I» < Hg* ' n i* 

..fl^x* -l».- I. « «I» r.Htá.tp.irn, sun pnrl.'. . n \mtvU- 

iii¡ de lina tíii.ii'i'tt ¡« provim-ml; lia paira dar inti-miiiiim n tnfttmatcs ora- 

uní-: p. lltí- 

Almirantnzgo y jurisdicción marítima. 

11 Ca¿m«fi¿ " la j«>t¡.iii pmv¡mi..l. y it*í a la iliieidiiiil. fr dr Iüs nir*.- 

tio-.^ atuu-.ii'> a ].« detwWa .1.-1 prapíiítario de wvwm^ r.li.-.TTm, ÉQippreridfdos 
d,H.n. d«- I, mu. lijad, pur H ..rl. 2I¡:«» .M (7.dip. Civil. p lir¡1 w.^ir dr lw« 
,-I ¿¿ ,u iiivpicdad. N» tn.t... . .. ,ol «im,, do pn,l>U-ri,as vmnibdus, 

dirvi-ta m iUiVm t'UnneiiU . tn lijW' imvrjjH'ión I».-* nos tnti>rinn>« : p. 14,» 

Causa* penales 

Por ti Itij/ar. 

12 rurri-spomit' ni .juej-. ttámi dé ttofifmo, Prnv¡.>, in í|i |iíi% I'V. y no n la 
lo«U^Í nai-innal vil í« rciniilinl y ••iirrvpvitilial iVdcrul <tr la Cartel Kcdivnl, eo 
ioe€é dvl (i^iuntn [|Ui* sv luibrfn «mirlido rti pt-rjuirio «Ivl ¡fitvm-nl.ir l.'dí-ral 
d, minvIU proviiifin. invilimiti- .WlaiJ.nniu^ cntrctriififi^ in»r vi aitu.ado a lu a^vn- 
efo ¿ Rosario de un diario «inv sv vdíla vn \a Qkfím KvdvraU quv luego &t«- 
publicó: p. IOS. 



asm 



.intistiifTioN y í ii.mim:tf:n'< i.v 



13. í*on «mido ;> lo liísptMsto fth el »rt¿ rnft i." de I» tey 4S, ( -«rn -piante a 

la justiriit federal i-I conocimtent'i do !■<* delitos o,t bstfrttyjrtji a MiiWrtpwi el 

>nt«-n (iérvítfiÜ do 1*>- nhjiifni'o-: *b> la Xnnón. I'if te, por ello, revocar ta sentéis 

» ¡:i tjiit' t!i'nii-'_';i «■! ím-rn I nlt ral para ioiioiW tte l:i itefmHihrjú» i¡nc atribuyo 

.i 11 pfcado cíel riüttc» ni;>nir.iiri-i JTacíortfil. líonteltda iu ¡ii-r inuin de. par- 

t-.nlai.- y \a!tí mióse de formulan»* a I".- (|M (wlft an * -<• ea él ejcretei© «te etfs 
hineiones iMincJiriíis: p. 303, 

14. Ka ¡ili-iH-ión al ijtrá<t<*r íglialmeíilo uarioital 4- tinto- I-'- jtti'ees ile la Capital, 
r'orn-|i"inli' n 1» m-ib-ia «n lo mmiual in*tíW«4ow, y no a la criminal y mí* 
rn'<i'Íon»] fritera!, etwoeí»* üM IW*»» i""' «*> ¡tegítimri de selio* ite Obvas Bnnfc 
l(iriu.i ilc 1» Nflfíún y fateifieae.wii firmas ite fttttwoiiaVliw en plano* pará 
l.i rratixa«i¿ti d*' obras un iititumjiiks -i talen finii-tenari"- pn stateiti «ervieios 
ilr i-nrá.-HT 1oí-:>1 : p. 

15. ('..rn-^Hiint,' n lu jiistiete finiera] de l-a «¡oja, y n» a la proYÍniriftlii poiiop.cr 
lili !a i'iil-iti.a. iñu d< Li tintín inserta «■» 'a remnivte mi diputóte |irfiviti--tal 
i»|wtíi, prww-ntadn *nt* ta Junta Sffteinnal Eleetural <i<h> presidió las eleeeiGiies dd 
7 de julio «!• IW:t. Tal b.-tlm babría a feriado ,4 buen üffvitw * «ti oQtanlsnMJ 
haeiena!, ni lo- término* *M art. T, m«. 3». de la tey í s : p; HRf» 

/í. Ní,.v .« r .r • M tes I ñ ;i reato* <'• i» Xfieidin >i >'• «ra tffmtíedm» .n«'. i /•</''■■•"••• 

lg." jiñws tViíffalfs mVh -.irii fntitju^iit^ \ttm nmtwer ¡te í« ilrfitiw 
afilan a («uií*»».» nfoi-tar <•! ixitrnnoiiío narioimT, ii»»m>tiilns vn la Ctfpil'al KhIi 1 - 
mi; ííitninlo |i - Itirtir- r|iu iiiii-üMii ivv p ilrimtniio Un ><• liallaií af«>taíV^ a la prc»* 
lailán ilc ífrvitiiw (rífate*, Kit rt>nswfli**nr>i.a, ila«li» «-I •■ lí.-p-r iintaltiirntc uarimial 
Uu)m \m \iüi«'*t ite la Capital, ♦wwpojfila a la ,¡'i-iá'i:i lutniotia) en lo eorr^ 
(ñnaaí, y d*> a ia rrivúpnl y ¡«opm'cbinil IVíteral. i.>ih-mt ilc la ««ana pm- l^-ionrs 
f*wl|Mi*«* ','M' s» ahiliny.ti n Uli imam 4i« la Imh-ov-íi \a.-i-tta! iU- Tfl.v.mninua* 
. iitiii- fía t in ini-tau.-ias t-a ijttp mmrpuaiaUa i l biiii'íoiiatiiiviitu il<- un airttaiiiSvíl 
Ir* U i mpr<'-a. ra rvparafioncs: p. 8». 

17. C(»m»|iomÍ« n la m-tiria misional i-ti lu ••riiitiital y «Arwttfoial fefteral, y 
un a \a ri* tu i nal >\" i't-1 » -ii-viii». i*n!iorer la cau«íl ln-tniiila £011 motivo las 
m «i i,< - ■.iilnilíts t""" perfilas ota* via,ia'':ni i l n mi tnn -i enlm dpaí?at'tiljr la 

)w*ib¡luí«il i\v <\u<> íUhi mi rtuwtido iitsfin*i*lo] I» la 1$ íimvtvt\ de f^íTOiírtr^ilc^ 

v de qui! t»! liwlio p'KMla &mmi. wsimmWUiw} piittíiaioiiial a i*argo flé ta 
N^arióai p. l s "v 

L8. fVirn'-pi.ü.K- a la jti-Ti- ia i)Hí*<t»mtl < :i lo criminal de in-Trtu y n.i a ta 

i-ri'-Muí K»m«<t>Íiinal u <K ra» iimer dt« la mi usa par t-taia <.! la nn-riia itel 

itaiipo ¿te la S.i- iñu iVrscfltíita rpiitra ta qu* lilif» lo* ■•hnpn'- *•! anisado había 
saín . .-rraiía «m (intíriondad a lll Mía *b' Sil piT-pnlaMÓn al <-i>l»ro. 1« 'Ir.-*- 
r.iria la pn^lillM *l<* pi-ri'i-lí.ar v| |«itriai«nio di?l iatK»oí ]>• 381, 

in, r'or'rfjspiindi' «1 iiu« ni lu pt-nal «te la ciudad da Xmiípiéñ, y ha :í la ju-t¡.ia 
ri'ílpj-iil, «moi'er dp b^ ilrlii<t- «le nbnso ib- nntorídad y víatáwtoii l# tlelitn^i 
tb'l ftinciounrki píitiliw» ntrtbnyvn al l-"i*«-al ite Estado da la l'r<iviia-ía de 

Wt|.|i|rn. pU'- l">- fniIfií>l'ai*ÍO<Í p(-tivi]i.-i:ilt'- limu^tadllü ¡>nr Itl iiiti'L-Vi-lh-iúu Inle* 
ral para 1*1 rli>"inpi-i"io de cat£0S ismím HO pii'nb-ti i-t* t-nnittcr por ra/ón df] 
origen t)i* -a imrslitlnra y lo- t! 4 -liri-- i«m' paethilf innn-li-r i-ti «-1 rjcn-iiao ib' tal i-a 
•'¡iritis miii ilr cmiiirinib-ríiÉ© ib- la iiMb-ia prnvin«*in1 : p. 109. 
'JO. <".»n arífígflo ¡i lo ili-pu.-lo pop <'l iirt. 4 (te la tey I*>. M'H. -¡ n» lin mrd¡«do 
.ip-'n'm de parii's. bis pnwCMM pénate* inteikiítea <-o» aiUctioriibul p la ÍVebu --n 



.H'HIMimrUJN Y rOMPKTKKL'IA ?W 

fe tó NlHfc d, lu 1'iwfc-ia do llío NV'fO ,.M,wn « ^«f 

Llhm'.r ^liniriánd..» luwta -n t.-l»l L'rr»m:u-i.m aut, .'1 jnwn.1.. MftaJ t« 
upe fililí r¡Hlii-;nIu-: p. !$& 

21. La fhrtkia Mñmú m ta Mijito, s iwm*!* l>aprB 1 l ' 1 Ví! . !Í£ 
rn l„ Atina! t* íiwfrnwKto, - ta «u»p«ft«it« pn» i**.««'.r .M .Mito - - r. .- 

!;:.. .¡.u ,,-hh., -i- 1? 1*1 

<ie \m $m*bm aduanaros i p- 

Competí ncin ort^nari» 'le la Corte Suprcmn. 

(ir m mtiihifh <K 

22. U bu 1 1 i*"t i-ii ¡ j* o%itt*ríi. di' !» I 4 »»» ««piww *** W,lttw ^ 

uniii i-i-nt.i ilül j.ii'in: p- 342. 

f.-.'«i.í • » ■,«< "> /»'■■'' 1 "' ' 
Ori.eraHtlaiEí*. 

23 mi , ¡,,v¡ t ■:„ .1- l . ts.ri-.ii.- ii'.i. ..riSnafia •!•• i" i»'"' S «» ÍIV, " :S ■''' u ; ;, ' 

,„,vt, i» rmvi.ui, m -"N-r.!¡ t ,uU, «1 «iw^Umu-rtH * nw-ttf» 

KtalnWbfa* |."f la jiiiisditHÍiíM toeaJ* i'- 

21 L.I .ump.Mi.i.-U. ..rivin:.n:. lié la CWití. n. las «IHMM en «tltí. •> [trirlft -UIW 
pmvimia. »!|W<™ «1^ l« a***' <■■« .Í«^' — ™ " ,rí,t " 

tli. una *•>■»»-.. «i vü": 1'- Il^i 

SU* te*í* S,- «W* « ta «WWlifW M litigó « 
'nramtw .1*' Ih Í«ri-.li.-.-Í.'.ii ( ,r..v : iirij¡I : t>. Un. 

inríttN-:i iltl fl.vf.tn ptovinriai 1t>íH/ül: p. 11*'. 

27 ta bwoüiMtiWHilfld .i- .Wm.* v U-ye- In.-n!.-. i * y <^<*^i«a J« 

£¡ ¡( i. d« Id. talonario, jittivin^, **m *™ •f»* 

,li- 1¡) C'nrlc Su|>n>rtm: |t. 1 !«• 

^k&SSs^SS v .i. toe; iv. & l»f l * ' 

' ; - i*** 5»« provin^ é» I», — -« - ^"'««"» 

ZL U-rM a .■«=. ¿tfwfai» -a— vívi!,s h «Mte^Mto <* -««^ 

COI! lllJHÍKtilío .-u tém [Hi.viilHfi, i'Mffiiil. f«.: ■*>-■ 

2n Ut eaxm w*w «oí»? ti» Hem ^Wí) I .»"•'« «■!«' !, »' ,in « M,,,J, 1 ,>: !' 

C i¿„aí «Hitwi nrm provi,,, !, .-. .-un», priunpi... «:- -cmn.H.'tt.-u. or;:m:m:i .1- 1« 
tloítfl SttMmi, Elfo <* así poniiw «■> Né» M^J W«« í»» ,,] ; ^ ' 

!í« «tado Pf,vin,ial. in,,ml,, « ta Coíte — r ,n ^ ? 

p. :{4'j. 

Cansas «IríleB. 

30 Gátísfflá MÍM, a toa d" te .-mpHPHrí:! uri-in^iü ríe ja Su- 

por el áfítetiri cuuiúti- t». ^42* 



.iriílííIW i tOS V CMirKTKXt IA 



(Viw* %9tt iw«il I"It>- ÜOfSMM luc»V» j *'lri« tlt* las autor i-laili - i.ri»víim»ln rreilo» por 
ai|Uf'-!h*. 

31. No revUU* el raráVlt-r d** rai¡.-a civil, a los efectos (ir I» «•nijipí'ti'ni'ia «riifíliíl- 
r'rii de lo Gorta Saprema, la demanda prornovitUi j«ir la Provincia de Bacnoa Aire* 
por* t i.lno de pc-o-. proveniente de derechos entrada y estadía •!*■ barcoa do 1» 
iit'niiiiidinb en uiifi d:ir-i'ii:i di-I M*n¡ido *!•■! Titrre, liieíwndieaile di* la Provecía. 
Kn rl «isoi t r:it :i de olilin-n iom- oiriglándaa en el uso d<- *-i'rvii*io* púlilk-'w de 
orden lu>'id; I». .'M-. 

Cania* ijua vciain nolifc r;tc*Uí¡TiM fetlt-iaJea. 

32. Procedo la iiiítjjdítíeifiii oñgíiiariii de la Corte, ' " I"- término* de !*►-* ¿írH. 
100 v 101 ilt 1 !» Conslitoeíón Nut ii*ti;il y '24. ¡tu-. 1". del deeiwlo-Iry P2%i "»S -i en 
la i-hii-m. st^uidn eantin min provineín iwr «na entidad nutótiptica naejuital, ae 
cncétíonn la n-peli.-ióii de un ¡miniiMo impugnado cotim i-ontrario u nnrrnn^ fe- 
deral! ü : p, 28. 

Competen lin pen.il. 
Principios generales. 

33. Li iivcri-íiiafinr. di» K« beeli'^ • n^eptíhlea di* MnHitílúr delito* farietóii 
«Hpecíl'írii de ¡os tnblinnliM en materia prual. N'« «• '**•• admitir, ¡tnn'|ii.> m- imo- 
■ l'ii'Ti « ¡ arfe. 18 «le Ifl OiMD-titmiiVn Nacional y la [ja ra n tía «!•» loá jaeces naturales, 
tjne ]«■■. tribiUiali*H del iTtdjajfl deban ¡iiOrv» -ni r nutrido tu* obrero* ocupan un 
i'-hibtciiiiiíi'dtM, r'Qnictimdo tus delito» de iiattrpmidn y desobediencia; p. 2f>7. 

34. Pretender sustraer del cntioiimieiito de la iurtaijeeióo penal las eati-a* ipw f 
par virtud de stt * «mifi-ti tn-í» Legal i**-|>i*i'ííii'¡t li* incflinbtTi en base a mí reJacían 
Con mía rin>-l!'ín laboral. ¡iop!ie:irt.. iivnr vna i-iiNtiiiidad •■:< T'-íiU' iIh ftindriinef(- 
Ufiún (onsií racional y litgnl (Voto del Pri Pedro Abi n -tur> t : p. *í'm. 

i 

IjUgar del delito, 

3f>. f'«nr«'-p'nnb> a !:■ jasticia 4-n Í0 *-riii!Ín;il y i-orrC^HOtial de GcaplBl Roe» 
— Priivini ia di* li'i' Ni"jri«— ■ >' BW f Ítt¡«tifia en lo IViijiI i|i> Lh líala, «rimir 
de la POMítl |»>r rttpto si ln -n-lraivinn d** la tiicnnr Itabría cometíalo f?h ft^iiHlla 
liniviiH Ín. No oU.-ta a (filó i*l ' lini. trr |)i'niiaiii utr de l¡i ¡ii-r»V* tlr-lu tiui : \>. ]m. 
3C. [ios aetnít mna.iMnti* pre|»nr«t»riiw di* un licrho ilelí«taoso tto iiintiyi'ii j*iira 
ilrlrrruiiuir la i -iniiiiclríicía i iiiimlit i'l ilt'lili». i*n cpsq de f xi<tir. apari'i-t 1 r'tn-llüiHiln 
en ii n htüir iÍíetín|to. Así, ^itiikpoBtde al Iw*/ Fedeml ilr Mcrccili**. Pr»ivím' : a d<r 
Run-H- ¿úí\% y un al .Ii»"* Xaciniüil lo Cnminal y Córreeional f^derml de ln 
fajiilal. .•mi.HW di* ln inlra+i ¡i'm al nrt, 4!) del dci n-to-b-y *2íU7">. tútpfmn$o jmr 
*>1 decreto-ley Í4j584/40, ratílieadoíi p«»r ley l"J.!*i:t (ley «nrániia del rji'rfiíf»), 
que ge adünnv n qáiene^ iirciriuliiToii indmlr a engaño acerca ilr aptitud 
j-íiru fl .«tv i i*i o miliiur a ta jiint:'. médica r->ti aaieiito en •'utiín. medíante la úhkii- 
larión ili* >utistarn i;is ii|óiu>.'^ para .-iinular una alrvión pufutoiinr. onirrida pr<»- 
natdcini'iiti' en la Capit tt Ktulrml: p. II-'. 

37. ('ctnt<poii'lf a la ¡iiflifia narioiial cu I» tTiiaíhal <ti f inrfnicrión dividir *\ 
una pttitjilcaeíón periudbtun, ri-atizailn i-n ln Capital Federal, y rpe e*É(tí*Ü 

nutíi*ia> Mtire » n rio- i-rttaiiialcH en (pn* la> víctimaa mciifirr^. mriíttitiiye 

o no diüto. Klln, vi,, [^rjaicíd de <pt¿ «I Juta •!<> Menprea d*- -Imiín, Provinrín do 
Itiictevi Airea, conor^a de tus jm-ihh-s iníraceioneía qne c!*a publicaéion put'da «»íi(- 
[Htiiar al art. 'J:t de la ley local ii° W>V- p. 3sl. 



Pluralidad de doUWN. 

j&tt j^«stt ? i ¿ «• - <** * « 

„..„!,.,„ ,{ « .-II... j.ir rnWln* ib lni.nr .. .Ir motrn». p. !■». 

í?,' k. . S«J u. I i Sa i.ii. v lo, .lio»»» d.-lil™. .-".va «■ "" «• '"■I* 1 "' " |M 

"'";,*» ■ .. «■ Wr " nin .-xlrn.lrr «N i" * ■» 

■-«•» «<i * ¡.,.-u»,...- . » *** *• 

' ' ,„ ,„. ttb.lm.ln ilrttdo lo |.<-r «o ol m- 

Urf» -,„«. mu » ni I"' r •'■ — ' 

DoUWjf en pnrtltiiJní- 

iUt*ytit ni n ftnut»*. 

2 ¡ lm. - „.1,.h-Íim rio I» «*> >h nn.lt'.. «..rf,H-.- .ar i|« ta h£ 

,h, proven .1. «¡«¿¿* mim fI monK . nlo , etofc^ 

liria rtl !<► IM'liwl i'* émxroi V- Wk 

««Jo*: p. 'Mih 

-i «i- m m tv ""«" |, " ,n,! » 87, 



,!1>4 JI>Tt<*JA NACIONAL ES LO CRIMINAL V fOltil Kí TIOS A L FEDERAL 

47. Im justicia imcúmal (>n ln criminal de iiiMnimún. y lio t« criminal y eorrec- 
i tunal It'fh'iMil, es ta competente para ■•otmcrr de la causa si el corte del caMc tele- 
fúnico r re;dizu«fi( con el propósito do impcdii el pedido do ait\ilio, para procurar 
la impunidad iio mi* autores configura un eleruetitu constitutivo del robo y no 
ni A'Uto ruttr.fuiUL'. de interrupción do l¡t> romiinñanoiics ; p. 124. 

Competencia militar. 

18. Goti arrecio a ío dispuesto en los nrts. 108, inc. V*. H-D y H4Ü" del Código de 
Ju-ticin Militar, y 7*. inc. I o , iM df*r«to4ey 34ÍP1AW, corre-pondo ú la jusltoia 
castrense, y no n la icdenil, conocer de Iba delitos de defraudación y l'nlsifienriún 
do documento»- imputado:, a un comandante de intendencia, de ln Gendarmería Na- 
rintuil, M'i'' Iiiibrin apropiado ili' unidos liquidado* por la Aduana a favor de 
otro* oficiales de (¡eiidarmerk ita su carácter de denunciantes de un contra- 
bando: p. H3. 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Koeiirso extraordinario, 173. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 44, 110, 131, 

JUSTICIA DEL TRABAJO- 

Ver: .Jurisdicción y emú potencia, 33. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 2, 0, 7. fl, 1% 13, 15, 19, 'JO, 36, 38, 39. 41, 48; 
(ÍH-iiii^iñii di nulo*. 1; Servicia militttr, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Veri .Jurisdicción y < -i impotencia. 4H; Servicio militar, 1. 
JUSTICIA NACIONAL 

Ver: .l«ri<di:<-inti y competencia, fl, ti, W; Le^slaeión común, 2. 
JUSTICIA N ACION AL DEL TRABAJO. 

Vrr: .hiri^iiecóu y competencia, fl; lierurMi extraordinario. 7tí. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: dnri-'üci ión y competencia, 1. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Ver: IMinrt'i. -í: -liiri-dicciñn y compi temia, 11. 1*1. 17, 18, 21, 37, 42, 43, 44, 
4ti, 47. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL FE- 
DERAL. 

Ver: Kxhorto. 3; .hiri.-dicrión y ««npdoneia, 12, 14, lt», 17, 1S, 21, 47. 



JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL ECONOMICO. 

Ver: JiirHilieciúti y MiinprUm-ia, 41, tí, 43, 44, 4l>. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

JUSl t . ! r t a 31 K, ir» 20, 25, 35, 37, 3ft, 40; 

Lc-ñila.-Wn n»mun. 2; Rwaftq i'N Ira ordinario, 43 ? rb, 1-1-, hiimwun 



LANZAMIENTO. 

Ver: lii-.mso e.strm.Hiiiüriit. (¡ti, H>S, 12!». 

Ver: Bwursn esirRonUnario, 73. 
LEGISLACION COMUN (')■ 

1 , , , «- ;., 11 ,1,. l-i Cuii^t Iik un Narmiia!, ;il reponer ¡pía 

l Sfi5 ^ SÍ* ?f f f - ^v^írr» 

1 ,, 1 . !1 ,n', 11 ,w>n .ua„a. ». te ™ J « . - - »■ *■ ¿ d « 

StariM. no « ¡avocad ri l»'«'"r '. ' ■ , Y. , ..,¡- 

una ñte auiornliul ti» fco, lugar o teúM* nm.i.uu-.o»,!. p. -<i-. 

V.r: ron-iitu.-ióii ¡foM 4. 30; IM i-oattivi.lni), 1. 

LESIONES POR IMPRUDENCIA. 

Ver: Junción y .ompcteiu-ia, 1(¡, 17; lín-ttíSO < 

LETRADO. 

Ver: lU-rui*" i\v t\\\r>}A. 3. 

LEY ("). 
Derogación. 

tímn rstalilrrído po r aquéllas: p. 287, 



Rerumo <;miinr4li«ftT¿«, M!>. 120. 



LEYES PRUEBALES 



Interpretación y aplicación. 

2. Jji interpretación de la ley debe practicarse teniendo cu cuenta ln finalidad 
perseguida por la norma (Voto del l>r. José K. tUrfau): p. 17. 

3. Iji.- leyes deben .-er interpretadas teniendo en cuenta lu totaliilarl de sus pre- 
■'i'phi*. en lii forma qué mejor armonice mu las gnrnáiíns eíinstitaciótíalca (Voto 
del Dr. Jim" Hiduu) ; p. 17. 

4. I.a iiiti-rprclnnóu de la ley comprende, adenitis de I» nrmuTii/ación de sus pre- 
ceptos, mí conexión «m las otras normas ipic integran el orden a miento jurídico 
vigente: p. 75» 

5. I-i interpretación armonizante de las leyes alcanza a In Constitución Nacio- 
nal, a cuyos principios y gur<inií«.H debe adéctórsi' lu hennenéuticn jurídica de 
las norma* Jc^ib-., cu lauto !•> permita m letra y su espíritu: p. 75. 

6. Ijis disposiciones legales delmi ser i iiter pretil das evitando Ins .siguí fiencinnes 
oscura* o ulMrusus de las pala liras de la ley. prefiní' rulo e) sentido mus obvio ni 
entendi miento i- ún: p. 75. 

7. has miniias jerárquicamente subordinadas deben interpretarse, en euunto sea 
posililc sin violencia, de manera que no excedan lu* pénenla legales, pura evitar 
BU invalide/, por virtud di- lo dispuesto en el art. 'ti de la Constitución Na- 
cional : p. 75. 

8. Los antecedente* pnrltimcntnrios o discusiones \ debate» legislativos no justi- 
fica ji que se atribuya n las norma* legales, excediendo la clara inteligencia do su 
textil, un alcance que h» invalide con-titin ionalmeutc: p. 75. 

9. Im facultad de interpreta! íón autentica de] legislador no alcanza a la inte- 
ligencia de los decretos regla mcni arios: p, 75. 

10. Iji interpntaeión de las leve* debe practicarse de manera (pie preserve los 
derechos, principios y garantías ile la Cniistit ucíón Nacional, Kilo se cumple, en 
la medida une el texto y ti espíritu de la ley In admite, con liv solución que 
mejor couetterde con los ] ucee p tos conslilticimialcs precavientes: p, 171. 

LEY DE SELLOS. 

Ver: Constitución Nacional. 'M : Recurso extraordinario, 71. 

LEY EX P08T PACTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 47, 

LEYES ACLARATORIAS. 

Ver: !rn pncMn n Las Ventas, 1. 

LEYES ADUANERAS. 

Ver: Aduana, 1. 

* 

LEYES COMUNES. 

Ver: Comisión. 1; líectirso extraordinario. ™. W. -11. 58, 50. M, V2(i, US. 

LEYES DE EMERGENCIA. 

Ver: Locación de rosas, 4. 



LEYES FEDERALES, 

Ver: Recurso extraordinario, 2S. 



LOCACION DE COSAS 3 * T 

LEYES IMPOSITIVAS. 

wr: umm* :t. r >; i»>t>»^> * ***** x 

LEYES MODIFICATORIAS. 

\Yr: Impuesto n 1"» venias, 1. 
LEYES PENALES. 

Ver: gnrou»" lento. 1: Kceurso «treordinario, 47. 

LEYES PROCESALES. 

\>r: mamo. extraordinario, 
LEYES PROVINCIALES. 

Wr: .JprL-ulieeióny eompcteneia, 2(i, 27; Provindaa, 2; R*t'UT»o extraordinario, 41. 

LIBERTAD DE CONTRATAR. 

Vit: Coiuesión, 2. 
LITISCONTEST ACION. 

v..r-. iviTunui». ia íbmfam »• 10 - H <™™ «wwfc**» M ' 101 ; 

Seiiteneia, Si 

LOCACION DE COSAS í 1 ). 

1 El nVnmm del ¡cemento de ajares, al tmor de hw propios de ta 
LJLT^nri. que rv~uli.ii ta lociones urbanas, es maten* da ordeii 

S ^t*í iK n w** « ^l^^i^ 

que hi Vóllllitail de! íM'reeiK.r, fie «<-ot:erse a ta mejoran leales, mera m« 

a ^tóSSS m iwtei ^ «$a8 

apruvimadamente Mía re,, la. Imita M V2 * ppel iO&M «1 *WM 

opS «él 5M íte Afeita I"v. -rr, :;r n fe «,ner por ,m™mU. la taaiiun y 
rcchstJtnr la flfitiinndfl du ifesaloJOí p. Pfc 

IftCiÓB 4. 



¡JÍH MKIiIDAH MSfir-l.l SABIAS 

LOTEO. 

Ver; Exprupiuiiún. 1. ">: lii-iurso cxtratinliHano, 17 
LUCRO CESANTE. 

Ver: fÍM lir-u rx! rjí-nls ii:it»<j. luí». 

M 

MALA FE. 

Ver: Muivii.í du liílir¡ea f t< 

MANDATO 

Ver; iíi t ur-u vx\ raunliiiariti. -ÍÜ. 

MARCAS DE FABRICA ( ) 

Principios generales. 

1. La iiift r¡iri-i;n-it'in y upttciriíVll de la ley i!r iiial'c; * dtfbe liai-er-c .le Mofla 
ísoiih.'uíiv -nlui i"iti'-: miiíon! - u.i « L, v*u* i>i*ias ju-lieia y cnii U)S prmiípins 
del ail. 'X>i dfl C'tuHííO ÜtwL _ .i iji: ( > nu ciltc rermiwer in valnliv. ile (jetos ***iti- 
lrarbw.il la- Imenas i-oMumlji-. afín litando t ledie iiiala fe: p. - líl - 

Oposición. 

2. .Si Im-u la luy .t!>7") rige b- rue»tiiuie¡i maivan-i- hii s.ril n i i n ^ ni el paíj-, i*!]» 
no nliMa a «JU«! Un fnHiW-isilllí! WttttiJttjitftl pueda di aiandar la nulidad de una. 
iium-a nn-entina. m i'-!a resulta una iniitiu-uífi servil de la <U»nrni(n pmti anlc- 
riitri<lai| m «»| <•% t i-;t n |.-r.> y mt'dia i'videitlr atin-n y mata fe: ]i. ñ*¿. 

3. Li ejrt'unstwófin tic i|üi? tloa iiiíir«.s »¡<* wut^ivíñ layan ■•Hi'xMidi» <-n un \miñ 
r.\tnin.|iTu. -i» aparente i*p.i>irióit ilc ijtinii nUnivti el primer registra no iitipitfo 
ni lit¡i]:ir de la que -r ihMirhió ai¡ti - t u la At^gfeúUna iii.<irn r-c ¡il revi-tn» 
de la "fra, -i rll..~ -un tt.nl Ttri»lil*í«-~ ' "i.iTe-p.ojdi dejar .-in efe.ln la -nih-nii;* 
r|nc reeliu/a la njin-iciún ni n**_*i-t r-» de una marea, fundada eu M M 

luto durante años en -i) pnís lie erigen y cu ipie n<> *e ha i]i inti-tiinld In im-jor 
calidad de itnog |ir«i«hiftn- i*¡ui respecto ;» 1"^ ñires: p- "»-' 

4. lia ley 397¿5 protege n quice nhtioiie p] registro de min marea, pudendo 
«ponerle a la iiixcript-inn tli- otra *|irt- pueda prudreir «olrfiHmn. Tal jiriui-i ¡ >U* 

aplicable cu el eilSO de que !a malva ilícita «'I apellido de! .«idicitaiilc : |i. Ó-?. 

5. ('iirre-ponde ce ti I imia r la M-ntnicia i'uii t'i'lnlanu'iilit cti it] ait. Íl"»-J del 

Cfldiffo GiviJ y <'ii los i'tri'iiii'iaii-ias de liecno de üi rau-a, recluiza l:i opoKt- 
nióii al n-ji*tni di 1 una nian-a miIht La liase di' '|Ui* la itutiétpáet^G düS 
iiiesre «n la tKresentitcióa ilo la Bolíeltud ilrl ailnr «-"ii ro*jjeií|o a l« de lu 

contmpart.' rtU(«ír¡BH !a niptai-ión dfi la ilíriili'la fl<' la, d ütmlaila >' 

de i*u prej-ti^io i-miim-sví iI a*1<piiriilo por *■! u-o: p, 240. 

MEDICOS. 

Ver: Cim-tilmión Xa-ioual. 44; tío*'un«i extraordinario, 35. 

MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Ver; Fin-ullad disciplinaria, 1. 



r 



(1) Ver Umliiín: líreurw «tlrkordinnriv, 30^ 111. 



MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Wr: KwnrHi «ttriiiinliiuirii». 13 1. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS- 

Vi'f: Ita-ur»» extrnimliiinrin, ira. 

MENOR DE EDAD- 

Ver; .Jurij-clUritin v wui$á&&*i :i7 

MILITARES- 

Ver: líffiir-D « NiríHUviniurii», <»S 

MINISTERIO PUBLICO. 

Vtr: (\m*títiirmn XiitiiHuil. 10. 



I 



Vi*r 



. Cf^t &,,,ntan«. 1: K^m^n. 1. 11; H-utH> **trn ordinario, 



MONTO DEL JUICIO. 

V, r: tlo,^,rW. 1 i ¡¿M» «PW^M-S » ****** ***** * ai * lBelñn ' ** 

MULTAS. 

V,r: r.m,.itu.-H'.. 1 toM^ U*i «KM «j *«, tft ít 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES (')■ 

¿ Ü m m * " *** a S^JlSiSSáS^^ 

iuri^krt«'»n. un ..rpiniwim r u1..n.l*fc» > m»rso> pHfl|W < 



«O»; p. 334. 

MUNICIPAUDADES. 



NACION. Muni. initliiliHl .Ir ta lindad d«? Bueno» 

NAVEGACION. 

Vt-r: ,liii'is.l'u i-it'in > rnmin'tNH-l:i. U- 

NOMBRE. 

Vt-r: fetam ixlifHintiiiuvi'», 141. 
Rocur«u íitraonliiiíirii 1 . Uñ, 



400 PASMJ 

NOTIFICACION ('). 

1. La provideiirin deiiwtorh del reeiirxi ixtninnlinarin se notifico |wr nota y 
dh'híi ni«l¡¡i«n«*iVm si- riiíc con formo n En ley proecsal seijiíit la nuú tramitó la 
« tiUMi: p„ 2(¡ti. 

NULIDAD. 

Ver: líi't'U (*■.<> e\lni''i'<liliari<i, 70. 

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: .hirisiltci inii y eiuitpeteueb, 27; Mareas de láltrica, 1. 

NULIDAD PROCESAL. 

Vit: %mm i'vinionümiri-.. 35», :i.'¡. 45, ÍI2, pin. 1A7. 

O 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: líeeur*.o extraordinario, lU*. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Ver: Jur¡MlÍ<-i i Tin y foni|»Hi*iir¡:i, 14. 

OPCION. 

> 

Ver: [¿teaeióti de nw-, I. 

ORDEN PUBLICO. 

Vit: Jidiilni Íóii y ¡un^í^nt. I. 

ORDENANZAS MUNICIPALES. 

Vit: Heñirlo i Yt moni ina rio. <i. 

P 

PAGARE. 

Ver: Kjteepeinnes. 2, 3, 

PAGO (-). 
Principios generales. 

1. fji doctrina rst.ihti'riiln por la í'urtp Suprema «erren de la Pnerío Iiher»*orin 
d<d j»«ei> en materia laboral i»> i*s aplicable c ti: indo, sitió n rotulta de Ins i-nnstan- 
ci*'- del * , xprilit*nti i y lo .-ii-natii ta sentcncin apelad;*, la demaiHin fué proTiiovidn en 
un lap«o que no excede di- cuatro meses emiiputadoí; desde Id iWlia del des » ido» 
pues mi npa reten cu molidos los rvrimli'- necesario* para *u invocación útil: p. 8ÍK 
9. Si Jos p:iLri»s perciliíilo-t pcr*nitvn rrfereneh a Ins normn» <pie risíeti ol contrato 
laboral que «aculó a las partes aunque In exartitud de diebó balieres revista 



fl) Vit ta.mbíéti; Ijtrti-Mn rt* «ijm, 1; Rwurno *Hr*or<Un*nr 171; Sí-níMirti. 2. 

(SI V r taaiWn EipfnjñjrÜn. C. 1 1 ; Lfleación do cuan. .; pTMrripceí d. í ; Kecur«> «*(*•< 
1«9. 



.■ 

l'EHKSriOS t>K INSTANCIA 

Éíeter orinal* . wta nraunstattte ito i¿ a 1» apli.a* >»a >* procetenria te '» 

f ñí X ,¡ rft,-b> libatorio tel ,«1*1 v- temte ^"iHitói pan, «Él llM* 

3 Si <•! «,,-lor promoví* la úmmñ» €*■<*•■ a W ruatro me»J tel día M 

¡ 3 ***** h te fc* Hb0^««« del 

f*i iSSy "<J? i-** - -«trihue *M m MHÉ 

5 | i rZ Z S*o l ta É&r^mn tel «*rrW» te *» propia, v rato»» 
I ¡...i ¿ , u , lw rte .1, la» antoritete* raptor* te los i...m««tns n, pn-judi. M 

i N« la jon,pr«ten,i«. ua r^cndo para 

t i u *» #2 S«rtp«.tód -La naarlrt» tel rtfn*. te los a,.nn, >' la 

SfmS « &fo*B* ti - t - t «o «rbitmria, te, ara 

t " ' V, ^íiteiHte te pago ítem.», lodo Lo mal haw napo^ibl.. :m.i imr «4 
£j5f ££'¿S.' — te v,nr„whH l y I* «** pl« P W N <P» 

*» *« ío 8 rr u* t 

,1, h temante. i.« bn lra«*ttr*Íte »« t*B*» *»»^ ,w<la te mnlru !.«■>«■>, dubo 

w^n,tiitui etetteriOa por ti Éorfe Stytttinft a^e« te I» fcewo bht at .ru «i 
bitól Kl mis ,1, - n,n,, *n«prondite ^ « ^ "° cs 

í" 1 '- & !'' ri ; Ml ° fe^, m . iv , a tei cflMiD ittüattwt 

E. ÍJt rc^rva piiidUíiibi «i ni'»*Hin «id p:»í«i pma a «>n uli 

Mi-i ¡i'rnriiiúa «nísüfctípiottal: fia Ww* , 

rSlSrt te ,M»bWi.l:, ,n defería te efeetO lib^no te M J ¿ 

^ £^S«iat% P- la Corto Suprc, M tel ^ JfcÉW» 

S¡ . . i; ' 1, lalH.raU «o atn,li.¡,a él t^M tel ten-ri» r*,. fin sobryl 

^^ftTo olin,nt, al pla^ te ,«atr ^. arfante en benahm te lo, 

trnbhjadorPH: p. -!)4. 

PARTEft 

Ver; ÜmW te %wkt % ^tríionlinario, 

PATENTES DE INVENCION. 

W: Rpi iir^o cxtrnorflinario, 1S. 

PATRIMONIO NACIONAL. 

Y. r: -luri^licru'm y i-ompetencin. 

PENA. 

\>r: Conslitunón Nadonal t 10; Paíultad di-wiplinana, 1. 

PERENOION DE INSTANCIA. 

Ver: Recureo ordinario te apelación, 5. 



W » l> INSCRIPCION 

PLAZO. 

Wr: Ci 111.-11 un ión Nin iim;i), 41; Pajín, 10; Hiturs» extraordinario, 171, 
PODER DE POLICIA <>). 

1. Kl [i'nhr th- polit-íii uiifKtrla el i*j«Tc»-io dní t'at-ulttuifs ,¡tropiu!s di* .sutartíhíii y 
ilt* i-otMcrniN, im lüM) prtiDentea en la medid» nut* céatrinján niznimbiemeuU' tos áe~ 
m-iuis di< lo» |>iirliuular*si j>. 32S1; 

PODER EJECUTIVO. 

Ver: Juliiliieiún de empleados de MWipaiíías de ^urn-., renseiniriM, pitiiiiKticióii 
y hIhhtu. 1; Heeursu exlrmtrdituirtn. t¡. r >. 

PODER JUDICIAL. 

Ver: ('Hiiiptitiii'íún Nari'>nnl. 2. 

POUCIA DEL TRABAJO. 

Wr: Kreiir>n extnutrdiiiiiriu, 12. 

POLICÍA SANITARIA. 

Vei : liíviiixt exlrtinrdinario, 5, 

POSESION. 

V-r: Itffiirs» extejiniiliiiiirin. 10'J. 

PREAVISO 

Ver: BitiplefitloH ferroviarios;, 1. 
PRECLUSION. 

Ver: Rtteurso exlnumiimirm, 45, H!t, 97. 
PRENDA CON REGISTRO. 

Vt r: tíocurso extruonHiuirin, ">2. 

PRESCRIPCION O. 

Principios generales. 

I: ha px%psis de los ulitusulítH 1h-l'¡iIi- qne ii,-iitnye(i términos exuepelon m mn- 
terifl ii<- [iri>>rH[>t'Hni. detie M'i' otrirln: j>. 

Tiempo de la prescripción. 
Leyes especíale*. 

Impuesto ii ["> rtVi'"v 

2, I.) «rt, 93 de la ley 11 i>*t H. o. 1952) na distingac «n cuánto a la cansa de 
i* n Tin \ e«ni|irpjfde todiu; I»- ttñ'iotieií di* r-tf t-arñi-t'T y finalidad i entre 

til Vi» Uimlii-n: Comlw, L; K»tml« tim innul l. 

V r *nm>.lf¡«! f.iiiifWm Jf a.'ttw.i!. 42; Kvrumo (■«Iraor.lihftrio, 24, 3Í. 3S, 89, 50; 



PROTESTA l0:t 



ria — : 1». !'<>■ 

,', r.„ .i¡i»,i.'..< S a «oi»l. Kilo ««t** 1» •M*»7" *• 1 

vi,,. ,.!.. .¡„ri.u,„ ,.„- m p,,r,-¡.„„, ta »■ " • 

«liri-rtiiriailit: r- ■ti-"'- 

FRDfOIPIO DE RESERVA. 

Veri R&trtw» i-xtrn"ntiri:irio, I3& 

PRIVILEGIOS. 
PROCEDIMIENTO. 

^'fiS Í 2-J 'fóeesn NP* ««. 1; H*.n. extremo. 

m, íh». 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. 

Ver: Arta* ¡nlriiiiiistnilívi^. tj Cniistiturióti Nruiimul. 2 -t. 

PROFESIONES LIBERALES. 

Ver: Previsión sncial. |j 2. 

PROTESTA. 

Ver: Trit librarte a¿™o, 1. 
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PROVINCIAS <>) 

• 

1. Con arreglo itl urt. U\A de la Cnusiituriún NiihuiuiI, incumbe a provineias 
determinar. sus renta* y la forma de su percepción, sin inferencia de la* autorida- 
des nacionales : p, w& 

2. Imí Hormas di- procedimteat^i; y niduciitad dictado» por las provineiu* no pue- 
i|« u exi-ctliT i-I ámbito luí ni dentro tli'l i'im] rayen, Kn i'! enso, td art,. del decreta 
!)HO/:U de 1" Pi^vincift «de 'Buenos Aires, un es aplicable u li»s reclamos seguidos 
por Ui Nji. t«>u o un* rrpartici.me» descentralizadas: p 34fl. 

PRUEBA (-). 
Principio! generales. 

1. Un hecho cualquiera, así sen verosímil, im exime de su prueba en tuuto no sea 
di- lo» (fililí n mente t-ottsulcni dos como cierto* é indiscutibles. perOnc/ciin a la His- 
toria, 4i n Ihs le^ftinturale*. o a La ciencia, <» « los v icisitudcs de la vida pública 
actual : p. líH>. \7 # 

QUERELLA. 

Ver: Cotia juiümda, 1; líei-ui^o extraordinario. 1^, *7. 
QUERELLANTE. 

Vt-r: EWurxi t*Mr¡ionlinnrm. S7. 

R 

RADIOTELEFONIA. 

Ver: Kecnrsn ordinario de apelación, '1. 

RAPTO. 

Ver; Jurisdicción y competencia. . 

RAZONABUJDAD. 

V.*r : l'oilcr de polieí ; . 1, 

RECLAMACION ADMINISTRATIVA. 

Ver: !>V<-ur-i« MElranrdaVario, A. 

RECURSO CONTENCIOSOADMINISTRATIVO. 

Ver: Constilurióii N:uinii;il. (¡- Jurisdiwtoji y eomp'etpncifl, 8, 

F.ECUT7S0 DE AMPARO 

1, I.iK aeeiotie'í V nn»«"d¡:i ien'n-; le::il'-< p?ra líi |t'le!n d<» liw den- hos di» llfltll- 

rales* patrimonial excluyen, di 1 ordinario, la vía excepcional del amparo, Tji con- 

V " 1 ■ 1 ■'■ ' fin ■ 1 ' X* tona' 11 ■ Da.3#* v fiiríiilr-íin. 5: P-timn-ln. Ir ffii-rMas 
■ ■ i i ' ■ ■ -i •••» - i" i s¡ ,i,»r¡- •; • v , -.-i in -i, -i. ar». 'Jfl, sa, su, :in, 

ta > > ■ -i i I J.-.-n ¡t'- i d# .i. i-, J; P«fff, I: l! ■•nr»ti rUniitr linarín, 93. 70, loa; 

Tinrrn< íf«r*M, 1. 

ráj Vrr tamW-i; íWiitii N¡Hin.i\ I-V l«, 21. 30. 13 ¡ líi"ttr«» «tlmordinutío, 76, 
91. l'js, inr, 174. 

i ;> V*r Umtñífl .>uri»!i<>-t¿n y romp uncía, T; R(rt*r«i cxtfanr.tmnri», :25. 



RECURSO I)K QVKJA <05 

.™«d„ snhrt. el ahanc- drt ili-m-ho que asiste it las partes, ion arreglo a los WM* 
T^ ^X vm^ Civil y .'ta leyes .le r ^„,i« en .*.* loe.- 

LIÍ nrLls nu instituye suputo * M I ™JÍ~^*Í& 1*». 
2 Los ton Hielos jurídicos, con base contráete»** entre nnrtuulanb, no «tan ingar, 

níSi^Jisi^*.* » «#- »p * - 

I ti S* de amparo no I» vía rittM PgJl <W***» ' l * fc*" 1 ^ 

^,a,Iós por la CoB,tiUión Nacional, na autoriza a zurrir a A para obviar los 
trámites legales ni frustrar las medula» adoptadas nonnativamen i 

«InrnZ «iU la ,.r*-e,U-nri» 4» I» J«™»»da fe .«.paro <V°t° <W A™W¡- 
i"""n ^™™ * d»»» .le I. MÉÉP» * 



<li> 1% i iH'tilliHlt'* ivm lama* K"" " 1 ""- - w " — ■ , 

iJ irártor general. .st t ,b!eeen ^.lató» y remnneraemnes : p. «* 



bí(o 

l«UC, 

RECURSO DE APELACION. 

V ■) : RccrateO extríior<liniirío, 10, 1«. 7<¡, 7H. 80. 

■ 

RECURSO DE CASACION, 

Ver: Hnnrsíi extraon lina rio, 7H, 1-12. 

RECURSO DE INAPUCABILIDAD DE LEY. 

^W: j>ii8t|jtociSíi k««ónaÜ ñí nmno Mtnmrdhi. ■ri», 77, Ifií». 

RECURSO DE NULIDAD. 

\ rr: Recnrfio extraordinario, 1S. 77. 

RECURSO DE QUF.JA0). 

£ tos tt'rmino, de ta p# limitan tes ¿MM a dfáítóf pr>r el 1 nbuñftl eunndo 

~7~7~ iM-«T.¡.-nt líwur.0 |«r r-UHa » - i,lí,iHn ' l ' 



flirt 



aibbáád KXTitAottDi nario 



conoce por dic\d éa coiao CQiil^o^eii) & la d e-nugatoria del recurso extraordi- 
inirio: p, SS. 

3. La ein tiíi'Uiiu'in ¿o í:utí 1*»^ » priado:, no wn pfirtc en »-S recurso de <pio,ia, en 

tán:« éetn 1.0 m«ü iio.-iara.la pr». -wloiitt- impido .■! p-Uido de prurito despacho de 

tal catiras ; ,i 1 . 

3. Lo ñüni*nté :i la n-nunoirt al pnt r«tiiiio Ivtradii «lo lew ai-lorc* en los antas prtit- 
cipaft** irt ajeno al rocnr«<i di- queja, en qne n» son parte, mientras no s<> dicto 
K luiü duda rundida prm-ulf ote: p. H>L 

4. <\m arred" :i 1". dispuesto * I art. 'J-Ht di' la K'.v 5ll y ;\ la rriterada jnnspru- 

;.itid.-iti-ia <in la Corte, el reénrsp de qneja p^r denegwíou do! «xiraordmariu taiw, 
en prbiiüplo» de efecto sH^pon^ivo: p. ".>1. 

RECURSO DE REPOSICION. 

I. Las respltieionea di-I PireíHiteftte di* la Coftfe Sapi^tna, adoptadas dnraníte el Érá- 
iiiíte de la» eattsai, áuB^eptiíiIcií de! recurso cíe reposidoA: p. 161. 



RECURSO EXTRAORDINARIO (»>. 



IXOKX M AI.IO 



At'-i« hu ión del acaldo: 18. 
Aocióu penaí; í50. 
A'-ur.uilfirióii de autos: ÍOj - 2. 
Aduana: 3. 
An.ii.-oi: ra, n*>. 

&flinf<itia; 0. 
Apartes: 33- 
Aprendo: 149, 
A raneel ; 7¡T, 

A rr'-»"l:i mii-iii*»"* rumies: 131, 162. 17-.. 
Arresto i 12, l">- 

Asi'n:n tini. <á iiruiVsítmaici: 42, 4::. 46, 59, 
113, I2S, 

Han ra lÚpoteeario Sfneionali 126. 
tlitátfd Províndáí de S:itta: .*2, 

Cámara» naidonalips ap^ln'rfrine*: 'M. 
Cfonnra* patftariflá .1 • añendatatentos y 

apareeria* rara les: l'>-, 164. 
Ce*uitíu: 20, 

1 'itírr.' >li- i'ri^i'nt' - : ';i. 

CUidnrlnnin y nnturnliKieiAn: 

CtiiHiPl do ¡listícJii mtÜtafci 

Código flmsá.l do Ja PróVittcta facaos 

Air. s: ti. 

Código penáis 
CV>dÍg»s .'tiiiiiini'-»: 47¡. 
Cr»iibu4tildt>!«: V»'', 
CiiuiiiafiiAa do * üuri.s: 
Concordata: 84, 
CrindéiUi éOñdídonali 1'"., 56, 
Con f oslan : l"iU. ■ 
i ■< i. i ¡•■i'íii'iiVi. : I 1 7 1. 
C.iiHi'jo nacional de wlácJtoMJa i ira fisiona - 
1. -: 43, 

Constitución N'nclonal: Id. 95, 3$, 1'»:;, 135, 
Iti.í. 



CoasUtuclóaei jirnviin-inles: ín. 

< loTtti'iiwoaórtdiíiinistrativo: 8S. 

Contrabando; 47. 

Contrato: ::2. 6¡t> 122, 

Contrato de tr¡il«ijii: 12. I-, -i!*- -""i 

55i iitt. 01, 64, i'", 1 !'-, ÍSS. 
ConveaeifOi «!■* V^r-nvín : :tl. 
ffinvem-iollOs r»l. i-liv:is lr:ilm jo : ;V">, _ 
t'flOversiAn a ¡iioiioda añeíonálí llt, 156, 
Cotivocatnriü 4t - aureodoi*!^" 54> 
Cortí! SiipTcniíV.; 33, K¡t, ¡TU. 
CQrrup*!Í«i) : ioj. 

Co»a jwKjiiidas tSi 

r ( isi;is: Íf0,, 
CriMtiUtibrOí til. 

Cüéstlfia federal! tííí i" 3 - 

Dunos y i.i-rja'u-i. 7-7. tf)0, 
lliftTeto;! O."». 

Pneioto regla nuatitaíio: 5li 
Dt'iT.'tiw níHtiittlpaloss M 
I i.-i'ni-i.i i-ii jiiiid": II. IV 1 ¡«i- ■. 
i i«f ruad uc tóu: (f*, V K 
Dífrandaí'ióii inílitafc: 'i' 1 . 
|i. l.'tí:id.i!» preinialfí»: 46, tl-">, 
Ivilt.i: In. -7, !H. 

I)emuo d»f pwplpaíifli >S an, To. 103. 
í>i>tcoliS r t)o retoiicíoo: *i2. 
DeroíJiü de jrftnsíto : flp- 
DkbiIi i-.: 7, i'*k 133, 1 10, l *::. 
1 i'i í/>t! thú rEfcarso: 
Uoatííttinieato d.- la conKowtoHii! 54. 
tíwaiilp; 10, i¡7 t ÚI2¿ 
Dertpoí^aiiSá: 1"!!. 

DctcrudiiatiiAii río \<>* efectos d.-l ovlltO; Sí. 
Iiíriv.-iñn tic fiirniatirt: .". 
|>í reirían General tiiipo*Ítiva: 30. 
Pregas y mediuanicritoa;: 5. 



(i) V,-r tnnit.i n. Not(í!t»eÍ»ft. Ij lU<ur«« ilo r^icjn. 1, t; S.-nlcn.-i», 1. 

■ 
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Kfeeto linetatoTio del i»ft«p: l fi 9. 
Ejeeurinn «le sentencia : HÍ&. 
Knierjíencía: 7. 
Empleados i«üIjIípoh: *-». 
Empresa pwtícwlu' *& trai»^»rtej s«, lo»». 
Eittpromf íe) Estado: 23. 
Encubrimiento: 4». 
Error: 101, 17i», 172. 
Estadísticas: TU. 

EfltHtuto 'leí jwriwnal civil <le \* Nación. 
21». 

l>t:itiltti tUd tainlsro medievo: 40. 4L 
Ex cnice! ación: ,, 
Biícpeioncsi *6. 149, IM. 
Exenciones irtifüritfcafc; im 
Expediente administrativo: ifi. 
Expropiación: 17, «0, 0$, W2¿ * ü3 - lw4 ' 

ltiü, UKí, 1«7, IOS. 
Eilursíón, 48, 123. 

Facultad rcRlamrntaria : 6Í5. 
Facultadc* privativas; 70. 
Fallas y contrtivenciuiiés: l>». 
Fallo píemlTio: 34. 
Fiscal: I''. 

Unraiití» lloraría: 60. 

Ilcclio nuevo: 96, 177. 
HÍ|hhItoiihj: 14**. 
Itipi.tvcu; 120. 
Homicidio culposo: 10, 
Honorarios; M, 52. 53, <■>, 1», «* 
Honorarios de al.npidua y l'rocumdorc». 

74. Í&Í* 
Huclgni 138, 

|f*u:iUl:nl : 7. 

T, tl[ ni^tot 70, 109. 110. 
Impuesto a las carreras: 148. 
Impuesto n las ventas: M>. 
Impuesto ¡1 los comlmstildcs: 
Imim^to n Tédítos: 24. 
Impuesto sellos: 71. 
Iml.'iiiiii/sH'H.ti: 17, 19, 49, «3. 
Industria fri^niieu: 9$ 
Ingenio ¡izuvnrero: U2. 
liilisil.Uiiliid dé Mtujp? s,i - 

hihiilúlitarit'tn: l'j. 56. 

timmelílc*' 14,_17. 

¡ntrrdieio*: W. 

tnt.Til'clos posesorios: 14.. 

Intereses: 107. 

iTitcrpveüieión rlr ln ley: 119, 

Jornada lejlül de traliajn: »*>• 

Jiii.iiiii i.va do imiMÚf 1,11 P**" 

Auííl¿c«? d^ niapiist radoi y diplomáticos: 
27 

.li,ni!:iri.'.ri di-1 ii.Ts.Mial d»l comercio y ¡uli- 
v'nliid-s ¿tyilcéj 22. 

J V M«* Ütá$Í¡M& J*5¿ . „, „, 
duVm eriiiiinaS; I*, 5., 59, 81, Sí, 91, 

1 to. 



Juicio do apremio: *6, 88, 146. 150, 151, 

1 5' ,> 

Juicio* ejecutivo: U4, 149, 151. 155, 156. 
Juicio ordinario: 15(1. 

Jurisdicción v competencia: 2, 43, 18, l«, 

t:¡5, 142. ¡44, 145, 164. 
Jurisprudencia: 173. 
Jurisprudencia contradictoria: 44, lie. 
Justicia nacional del trabaja: 76. 
.hl*tu-i:i provincial: 43 78, 142. 

Luiitji miento: «6, 10H, 12». 

Logado: "3« 
Legislación común: 44, 
Lesiones por imprudencia: 56. 
Ley: 119, 120. 
Ley «le sellos: 71. 
Lev "ex post fneto*'; 47. 
héyta comilíK»: 3C, 40, 41, »8. 59. 64, 1-0, 

Ltyes de emerRiíiieia: 10. 
Le ve a federales: 28. 
Loyea penales: 47. 
Lcyi's profL-sales: 171. 
Leves provine i alea: 41. 
Liíij*oiitMtaeiAn: «3, M.í, 04, W 1 * 
Leeaeifta de cinss: 7, 10, 37, 120, 133, 134, 

14Ü, 174. 
Loteo: 17. 
Luero echante: l'ifi. 

Mandato: 3n. 
MniriiH do fftlirim: 
Módicos: 35. 

Medidai para mejor proveer: 
Medulan pn- outorius: 153, 154. 
Mcmorínl: 130, 170, 
Militare*, 6S. 
Motieda: 114. 156. 
Monto del juicio.! 1">2. 
Multii i>«avrrti"la en arresto; 1¿. 
Multas: 12. 15, lfi. "1. 
Munieipiilidad de BoOBM Aires: 6«>. 

yluníffípiiHdad do Ro*art«s 69. 
MüiüeipaHdadea: 69. 

Notulire; Hl. 
Xnlifii-iti-íhit: 171. 
Stdidad: T't. 

Utilidad |iroee«al: 32, "3, 4^». 92, iU, lfrt». 
I ",7. 

OI, ras <íÚI.Ií»;h: t ,w . 

Omisiúu de eítas kj;iiW C^reaiW 1^', 
1 2:i. 

OnfKiÓH d ■ ]in>mitieinniiento: US, 12S } 1^6, 
133, 

Oraisifin de ntuelm: i^«'- 
Oí deiiaitifa» inuaieipales: 6. 

Pafjo: IGBi 
l'urt 92. 

Pasiljc de "loto i-ii Miupie": 17. 
Patentes de invem-ión: 18. 
['Im/o: 171. 

fnd-T Kieeiitivni 
Pólielá del tralajo: 12. 
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PoUcb «unitaria: 5. 
t'oaiViAn: Htí. 
ftredutitoi 4">. sl>» íi7. 

l'n-tida n.r. rt'í.'i>tro: 
l'n-wrij.nñii: :i. »-\ :W, M. 00. 

CriiM'ij'ii» tlv n-Ht*rv:i : I.'t 1 *. 
Pnvsii-l'iti ili> i-iiifircwi i-n mari-ha; infl. 
Privilegios: '¡'I. 
Pr.H-t*diriib*iit'>; SI, Í0. 
PronbUnrií. iHhtihh : l 13. 
Provincia*: 71», mu. 
Prueba: 7*i. Mi. I»-"». »<*. 137, 174. 

Qtjerelis; 1$. 8?. 
Qncratlaute: 87. 

RaeiftimlitH^Wn tidatinírtrativoí IW. 
Hoi tifii';ii'¡i'm de nombre; 111, 
Rccurao de aiiijMiTo: 135, 
Btwtírw dé apelaeion: I*. "»>. 7», SU. 
líit-iirni de rttsacífrti: 7S, M-. 
lí- rur^i tl>> iuaplicabi.Hdad de l''.v: 77, líJv. 
líi-nir^i <¡" nu¡iil;nl : 77. 
ttectintOH <li*-'l¡ir;iilii* íi.i¡ir«.cedriite¡»: SI, 
* ' Kttf ornsati* iti peías*:: l'"'. 

Registro uaritiul do Uto p'-rsiums: 21. 
IÍ.'íiI;imrN!:i.vn|t de I. v.-h ct.iiiiiju'i*: «5. 
líi'ivinilii-iiriiin í 38, 
lienta* ]iííhlís'¡i-<: I \X, lón. 
rtupttkiAn de bflpueátosí -*i. 

Ue|Hi*irÍiMI ¡ 71. 

rjaprtt-entaéían: *ttt. 
RffSuIiifii'nt n<lmin .-.tr;i!iv;i : t, ."1. 
Kitro.utividad: 4 ~- 

Ketniueliv-id:id di- !¡i ley más W> ¡1:11:1 ; 47. 

s., ,irin: 00. \"át«íáÉiofl de. la Urtteba; C 

^:t; : u ni I':iititl¡:iT . " 1 . '! I . 

Ser n- tu Aa ¿tec!ai»é.one» jurada»; 7m. 

ScgÚttóií iiisNinelu: si, tltl. 
SenLt'Ht-hi : l.*>s, MU. 

Principios generales. 

1 Admitid.» par Li CSttfte el ranina extraordinari». b «ttiwtiSn refere»!© a su irn- 
,m. t rde>ieia Inri nal. planteada en . M .»ri unidad d«l níemSíiaJ ^ m> 8» #> 1» Kv 
405ÍÍ, no e> jLli-nit)l)li : p. 3622. 

Requisitos comunes. 
Tribunal do Justicia, 

2. El práncipto qtte impone id repelo de la jurUdimón administrativa estable* 

ridu |Mir la Ley, y la jiirispnnh ia que admite id iwm>t> eMn- ordinario, respecto de 

deeisinmv. de or-a Mismos di> La a.liiiinUtrniiüu cuando ejercen límenme* ,iinlietalus 
atribuida* |n-r la ley. coa lunk-tt-r lina!, no son apliealfós enando, romo i>n id coso, 

ta itirisdiedoti v el prflW iamicnto tú n h»*e wi tlui-n-Uw sim|di^. tomo son 

ioft íjlie llevan tos uúnieroa 5IJti y 771 Tí. anilló* dt* tOlíJ. Uunl n.indnsWn r»nw*)innde 
reepecto del abandono de la vía judit ial euandn la altt-rnativa M m-urso admiuis- 
tiativo tampoco tienu origen legal ¡ p 34. 

S. ha cleceiún do In vía adminUtrativn, por haberse mninriado ¡i la judirial od- 



S,v n ti>m-u arbitraria: -li? ( 7U f I?:;, W r 176. 
Sen'iclo mllii íir : 114. 
Sen-tai©* Ldrcirtar.M d*-l Oran rtianoa Aire*: 

Surt-'ibnb"* rnu|"T:itiv:is: .^|J. 
Siii-. '.ímii : '>.;, T:i, nti. 
Sinnari.1 itíhiíuüI; 7M, Sn, *S4, £M. 
Siijn'r-ur Tribunal 

dd Estero: 
Su|,rfiu:i i*..rlf il- -lustii ia «b- In Provincia 

dr Utténotl Airv;*: 77. 
Sttauetuifón; *ii. 

Taiñberes"! 4n, il. 
Tfl-Hftrltó: 17. 
T;i>!^; iím, 
Ti'ui'iit'iri : 11, 

Teoría ú*i tó tmprevisWiii'S il;t. 

■[■-riniint: .VI, I7n. 171. 17-'. 
*ri,*rr:i-i t'iKi-ult"*: 'AS, 
Tríiniiíe d>-l jhícÍd: D^m, 
Tr«iHfiTriii-ía ¡lejjÜiíMi §e¡ Iti loftteiiu; 

¡Ü v.i. 
TraiiaiWrte: 80, l-'u. 
TriiHíjM'rtc d* 1 Bu^tiofl Airi¡»: '_':¡. 
Tratado»; "I. 
Tribouni i!*- taflaelone*: 17. 
Trili m il fÍ9ca| dé L¡| ^aíifiot SKÍ. 
Tribunii] ^uji'-rior: ítíO, 
TribunaípH ¡iiluiini-'lralívi 2, 1. h'4, 
TribujiaU>s trabajo; 142. 

"¡>ilHL!l;itl"i lt!1lVÍHl'L¡l!l"*; 7)í, 

Tutela: ló:;. 



I " ~ i . r | , : m* i f * 1 1 : 



.'»M. 



V; ( r,r:n-ión il<- !;t [inii-l^i; 
V;i!nr liuvt-: tía, 
\ En adniini$ttratÍTa; 3, 
VEn públka: st!, 

Z:i¡r:i ¡mn-aron : US. 



BECCRSO KXTR.«JUIHN.\KH> í«» 

»m Ha,,. i í,,,llt ,lmhm,a 

* ¡ V i- S. i ■ s h 1 l-CMi, H» 1h nml . ili-pn-o n..i.Vur « 



¡S£^1^?tV*. <— <m* 

HTE „ ■■ - s r^-t&tíK 

" * ,n ,"- v ,s - ^j^^ttn.tíWi^. 1 « • ««' 

1,1^»*^..* . . . 

™ J .,. ...... - ( * n«r ttswtonta «•> •>■ >'"' " » ''' 

*,;;;^;;¡;::.- * m- < m - 

r ri - r£ 

¡l ' ■ " ' ; , . . , . r ,,,.. « ■ i"'-'- 

ü* ^'^Ht^-r'iujirxi.' <*-» *¡ 

2 Ni. i»" I'' «■< 11 H nviirmiic «imna 

h ;r^CÍ " "i. 1 . V. £m ¿ «, , i 

13. l"'""" 1 " ' l " ' , ' * w B ,tíiua .lis.-TV,^»:.! d.1 U i..4fti.t.-: r , 29?. 

* 1" « " V,rm ' ,l 11 ' ' 1( Tnl i,l-,1 -1,1 ,l,m..o n,»«.i.-S|»«I á^A/m 

fliiWWn h> t, inv^mn *^f^g*gf I, r , lirsn ,'„■ -.U.^rio. por f,!ttt 



11JJ lil i l H>n EXTU VOttBI.VARIO 

Subsistencia de los rectulsítos. 

16. Si tic !*>-* ante- remita que la -nin iiHi de HrnM» in'tpiiiwta o In* rrciineuiV- 
motivo de ht taita *pic *«• les acrimina hn *¡i|n cumplí da* y que la multa apli- 
cada n uno ili rllus lí» *-ti!n -.-Misfcolui ^iti reservo, el pii-nitm-iamieiito il« lo Soíli' 
Suprema rc>ulia ítioíidoso, (i-t ffiffi- i- <lo ..fiii i.. i{üíj juntttt<|a« -¡i expedición: 
p. U1 

Requisitos propios. 

cuestión fcdcr.ij. 

Cu al itñüíi fttUrnit* <-<>.i { .t-». 
Ititi'rpretacK'ti It CuiiCitiif leu Nsi tonal. 

Iti, Se -ñt ■ apH ron v\ pnire-aún > -11 dtMVnfcur* utoí un d nÉoriíd*! el 

ir. l,-.,, , xt i'iinriüii.ii 'i Fundada mi i|tiv 1- vtuiiilorio la tl^feiwii ra juicio i*l 
tídh» tjnf. til mmlilicar fa K^UÍMIpÍjI «lf [il'ítliPríl in-l¡niii:i. (pie imiiiein» a I»* pena- 
«le multa f ilUuiliilitiii'ióii, timbas tnttiiu'iuHiiiír.-*, deja Mi ¡rtisptíiwu la multa pero 
ordetm »■! i'iivtivii <-iiti>|>!itniciiTM ilr la mliahiliincVui : p. ™ : >. 

17. Si l:i i'.fIVi i'íi*i i de t;t-:i' .'"'M etVrlliada por *i liictiitlii de '"l>»li- II bloqUe"' > 
la ipn j i -üllri ilf lii lüÁíin¡í*n en bloque, re* hi que media ctiliv himi. I I.Ó21. ion \ 
ítiMa, ltt.4?£!*$2, piiJK.li' <•! rwúi-M estraord'iuirif» nm riíudaiwitfti en I« f\¡'íi*iiiia 
roii»tÍHit i..ii;il de i:i UHÍi-i»n : z:n ¡.'.ti ¡ntc^nil y jtKííl • « inalcna cNpinpialoria. in 
torpru^to en un Mr- t'uyo Inmuto lleva miw di» 11 ninn i-untra la ¡wnleni-ia tpie 
Oítitna el \\>b>r in bloque ■ I « - mi inmueble, piTi*ciitdietu!» del método de **!■•(** ii t 
lilii'lin" fin, (.ünl,. j.i.f rl Tribunal d« 'In- ,1'hnn - y admitido pm ¡¡1 -cuten, ia ■ 
primera m-taii' ia : p. I7H. 

18 Procedí 1 il re-iir-M t'vti :inrt! f;:iiiu iiiinhido en liiü ííiniutífts i-uii>t iPii'i'trifm's 
di' b [>riipi('dlt() v ■ 1*- [U di'ttixi i>ii Juidd i'tinoduí, Ji;iliit-n<lti inti'1 ¡im -lii Irt- mifiv- 
ltíi*liw iri-n-M di* lltllidfiil y ¡ipi>t;ie¡/ill ,ó¡i» n^pi-.-tn Av jil^inuu <nni-i mt>< tlr la gtfíi- 
tHK-iii "iiii' absolvió tn tiiüi t-au*n ->nfrrv (fíUñtk'aúái} fie ptfhiiU** y fin* non* 
M-iitirlíi puf \aa ipiitri.'líimt(s. i-I tntnnia! ¡il/,:ti!;« ra^díií \m timiiií* -u- *n ju- 

riiídír'i'iúll > üiiiíló tXidfl rtrlUiliti»i p li'J" 

lutcrrr«urt4n U« lia l«?e» iod, ínlf». ^ 

lí). <■! rt*«-iir-'t ns.tismpdiiiiirío --i. fiu^tioiüidti el nVimitip dri at*t. 1¡t H<- 

írt 14.7ÍM j d-: .ii . ii tu lit.H 'i ."til. In iliH'íípidíi ilefniiltvji liti íidíi muiiritría ni 
'WetliM ipil" ("I Hpt'lilHtc füuda 1 'i :i<|ii<*l!ii-> WOflilfl*': p. 11. 

20. I'iiiit'ilf i'] iridiad i^vtraivrdintirin cuando. |iaW«iidos« i-nc-t!tni:n!'i J nlniuco 
<U- In ¡1 a ;fi7.">, onníctt'r iVdcral. t;i <1.- ( i-i.'iii luí sido wmtrftHii I |>iví*'tisicnu*'i 
<t»-| tviii'n-tili' : ¡», VJ. 

21 línMcfidostf irui^tiflnadu In ¡iit^rttix'tnctáii do ijorina* i'i-d.-tr.f.'.- Ipyis lí,3Sfi 
v Kí. Nl' í tí) i iMirvi» •íXtraordiníiríu 1- priK-cdiMitn : I " '2, 

22. t'ii irili' tl ri*~!ir- i tfXtríTtltilíiiliríti iMiaiiito cu la i-mm-í m d¡.*citli' la inlcli 
r<*ii»' :> di" una m*i ífi¡i d« camcti'i* tcdi-i al ai'l. iIm! dícWIrt-lfV '!t .lili*' ' U y <•! 
ifpJiiniii'iíiudi'iitii 1'- ndri-r-u a ¡a- prclcii-itnn'- <h ! apilaiiir*: p. liift, 

23. t'i" ■>(•■ «I r',iii..i «Atr¡mrdtitarh> «-íinndi». haliíi'iiilii-f inviti'!nln la It'V t>MP$ 
^ i-I iÍ<'.tiIi> 1.Ü7 l¡"_'. qtie revoten carácti r Icili-ial. c| pntniniciaiMienln .'ipelitibi 
dtftWtitui In prt'|i ti-~nVii df la Pcciii-n ntc : p. lf\. 

24. Cttcstioiiadii h vali'ic' ili» nnn nomui fpdi'tiii — art. ~>'.l *!«- la lev 11.U83 u. "•■ 
l!*á2l — *i la ^«eispm ha «idn citnlraria a la- pivlt>n«<uiii». ilel apclruile, i-l ivclliv» 
pxtríinrdiiinrío f*s pnii*<*<li-iilf : p. ITli. 

25. I*ri«'ctle el rfí'HIWO exl rtinnliiiar naiulu cu la i;i»~a m rili -ti"iia fa inte!:- 

L'citrta ilc noiüia* «Ir catácler leilerai I .■«i-n. iinpur.-ln a |.i> lnMicliiic- f\- 

l rita rdi lian--—: p. 224. 



m * i h, ^^A^M 





' r - 

so. U* h,,,^,,^ Os «sien im>^ ; .. mi - tf» ^ ...n.titu- 

b;:^^^ • - - - 

2^r¿,™,u.¡.v«.« 

:1 ,K,... h: i ¡i |a* |Wtw»*w* HH »;» Tiltil^ : |>. 
IUrrprciUció» .le otra» noim.ti jf netos r«íd«»l«. 

*4 »'» r^**í«*-* ' • • 

33. Sn ppNii.li- «i iHin-'t isin _ . m it¡1 ,i tl tnn „, 

.«» 

XauB.UtnctOHidtd.d de nnnn» y «tw provincia, 

r,STdir^.s^2SS » * - -* « •* 

vMm* 'lf 1» l*-y provinciál : p. 
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Cuestionen no federales. 

36. I.<. atmctUc ¡i la interpreta rimi de I» ley ilf cooperativa* n" !1.:kh t -s irrevi- 
silil» en lii iii-t neta extrunrdinaria: [i- 40. 

37. Lo atinente a efeoos t*-nipf jinlt-- de las BCiibncins d^rraiiutitv'fts del 
alquiler mi con-tituyi- enésimo Uiírral <[ii*> n moriré el "tu rúa miento del recurso 
extraordinario : p. 4!), 

38. La [in-itilt- itiM-ivpnm-ia entre lo dUptlrMu por el :¡¡'t, :;n' de lu, ley !!!•"> y 
dUposii-iuiir* ilit Cúdiuo Civil mi1»>v pre-cvipiióii. dad» la iirnnl jerarquía de 

unttra* hiirm: no permite ittvoear c\ aft. *»" de la CniiiditíieioM SJnwiciiial eolito 
fundamento ili-l m? tirso extraordinario; p, 80* 

39. L*t$ extremo)* ntiiKTitcs H la prese! 1 ! pí-uní di orden rnanin, entre Irts cuates el 
car»Y(er iiitorriiptivo de preceptos hjwli^. >"u irn-vi>iii]i*. ni ¡a tindaiicia ex- 
i raordíuarÍH : p. 

40. L<> atinente a la mt-'niretaeióu v ivptieaeióil de d»p^et«jutei 'I* caia-li-r 
iM'niui, no «u-lenta t'¡ reeurwa extraofdíllísrlrt: p. S -V 

II. Li eouipaiibiüdud admitida futre di-p. -ii íonc- djel Código tjWal dv la l?ro- 
\in. ia de Utiftin> Aires y « I d<n j , !■'-!= y rnriioiinl rí7~t<t Hi, no mediando impin: 

fiíi. n'ni de ai liilnu ¡edad, n -'¡lia ; ii'ru^'>!i' por yin del rei-ur xtranrdina- 

rio; p. 85, 

42. Lo mínente ¡i la ¡MUurprelaeitHi >Se la ley. 1 l.-LV» <- .-ni-tióu de urden común, 
¡iji'iia al ivt'tir*" extraiuriliiiarni : p. 

43. La deri-ióo tjiii', ¡'un íuni! une iilu tu ittsiwsíetoue.i di' la ley 14,4^5 y «le ta 
l.-y ^tgátiÍPi! loeal 4 I » justicia d< I traba 'o, dei-Lu'a la MUlpeteneía líe lu* t n - 
Imítale-, pwwirieinlea y no iM Cíonsejo %udona1 Relacione* l'rotoiotmie-, 
un u i m ¡»ili]f |-nr \ía dei ffiejftikl r\traur diiiarsn : p. ^.K 

44. L;i^ [if.^itiii--. i iiii-f.-n-at ia, i|. lu tn^lif iii-kul dr úriíatiM» jar-I ¡i-fi-malfi ili- 
ttplicat'idtl ilidiBpviídii'ill** ("II hu.I'tíh iU* i-rdm ruainis. tai imi>!ita\v)i tmula- 
aiimlo flel i'>tti-ti t'jttraordíaíirio! p, M J, 

45. I^^ atínclltt* a hi ittli i'|iii*taritíu did at't. M 8 del l'i'uliio Civil y u l" iffii^llo 
i-ii aiatt'ria dé nttlidftdes iniu-i-alt-, aun citótido iin"I«i->v ili-ti-nuinar t» 
i-M-tfin-ia ii ¡tiexifiteueíá <1¡' proí-lti^iAu, -i*n ftii-tinm - fpio no rev^on eatáctei 
tVilfial a \ok fines ili J l recurso ilel ari. 11 la l«*y 4^: p¿ Sfi}. 

4tí La dwlnrado pi n-mli ncia del pairu <]• 1*^ *alarí«'- riii n's¡iinii!ii iiii-T. al período 
ili- ^laliütdad a iiu«> >v refieren lu- «m, 40 y 41 de la li-y 14. IV*. >«»l»ri' nViauai 
li-uiil de la* a-i»-!aviuni's ¡>mtt*!enaV ■ il<- trn;bfljflflove% n-> fom]poíta ¡r-'ravm mus 
lilweioTjal ni arldímtíedad qm institlqu* !a nperturíi d<-l rt*Mt!»i i-xti-anniina- 
riwí p. 

47, Lu reíereiite n la mlett»f^taeid« il«l iM, i Valido Penal y » la aplifa- 
<-v\u án H ley i al m& bcodpia *ht lujara mágutb extí^i^iniirií) t ]». I2f>. 

48. És taatefia de beeltu y prncJai j de «li-m-lm t-uoulit, ajena « la .jitr¡MlLi*«'mn 
i-Nlntítrilinaria ih* la Ci)rli- Supr -i. deli inunar tfüffto s,, >" I"" elemeiilns t|iH' 

Vnlivi'íin la li¡:nrn ilelifttva la i'Xloisiiín ; ¡i. 11' 11 . 

4f). La sí*uteuiíia nue declara proctídíJUte aun dipnn'tulu \w ili^pnln y dr<i >titna 
En eXeepeidiii r ■•■] art. li" ilt-l dn-rHii-lcy HII.MHI' m - -ilHniittiu-¡ún u laltn ik" Ira- 
Ita.io— , iv-ui¡ve pLiTilo* iir ¡mirlj:!, ije i mióle jirin-rMil y ite ilein-hn coiiutU ft.}f 
llOir, ea |intii i;iin, n la juri*die*ií>n i xirnonliuaria il«- |fl Cflrte: p. 142. 

50. t'U rui'~t!"ii i-Miaña a la ,(itii-ilii'.iim eitro^ltUnilrill tu atinriiU- n la pn>4frip- 
i'íóti de ta aef iói) penal: p. 175. 

51. U*i íéitteneia qae. >U\ arbitrariedad, deelnrn La ejatnpatibilíiljid niire norman 
ijiie no rovintett earAeter federal, romo lo son dei-retn-ley Tí* 1 4 ó7 y -n deerelo 
ri^liiitieiitario fi7^:t/."s, h revi^alile |mr vía del recurso extnun ilinario : \t. ll>1. 



KKCURSO KXTRAtíltlílN.llllO *W 

Fl unmimctaintan^ ip»< d™i*íM rl flecho * >r»r tamunmus n ..utai. * 

Sg % i-nmi, & nota* i»" ^ * ! 

nlniviiiiiii-iil» dr 1=' »l»'«t> ( Mr¡mnlim.m: |.. 1!> I. 

to , „ „..,.., .. i.. ;.„ -i,!,..!,-!:» ¿te tos d w*n0a K^iiJifftw ti nimem > 

?¿ZSSftm2S& * , **. * '¡r 

|,„ r, ,1,1 rnnn,,,,,!,, , ■■vH.hntaieul* « sil |«m«. • > ' 1 ' 

m, « de tóetó» r tñ y de hwta* h»** « * de luí > iiJa tonw 

á^SS^.. ¿ ta * í ' ! ' !íl - l -' nllt,:in:l ,,H ' 

¡tj f J "¡3 k*w d pLmtí )=i l*«P^« * — m rf 

rÍMii.-.ión i>«wrdin«ria de ta Pfflfte S*pi*tatf,: 

( J, meto mti. «o dp Ingni- «1 tw.,1*» ^lnt..nln...n»: |fc 234. 

Sfl P ..nlmii inmota -1" toa M<SS ¡fe &" ' ■ Ws*" !l 1:1 l» p, f p * tmo1 

57 1 m nií.M un- a ta fltri.ii.rMa o ¡.«í^ '¡"1 1«— * «fSÍ 

g^wttí*^ « « F^ml é « - 1- 

,1 , ¡,.' : m,. ,«,.,,1, im r, .-1 17 * ta <W....,,,.„ N:,n t mal; 2 4. 

illlímn m> 1i:í11h -.ini ti.h.: p. 284* 

ez ¿o «ttotó a i» «fe^s» y ^««1.?* «if iifi '•"" ir' 1 "' :,, "r' 

Sí^^SriS^i ta V&fomwa fe ta aplícaííin d« ta ^ d * í^ wiá Íf 

^.uZÜnTJl l ,1, de^tó «,nun, Wr^M ^ I- vta 

ifem^ « d^..iin«d- -.d-dons y ».onolt,.0 ¿fe 
nn< iH«i>tiiiiyon nó«wos «s "» , a , ' ls p; 

r,;,, ' «1 tas rabiad,, n-.ta , tas .tal V^r K> ; u».vu s^m. ta ^ 

Im*** ,-Mrunnti„ari« nd^tr,,. un s, prrs. incta .rh, n.r.:m.o.,t. -I- ta .l^rqn,,. 
HiM-mnliva del H*Í ^ «ta I» (\.n-,t¡tnrimi NaHonnl: p. 3<- 
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66. üi ihU>r[irri:ii'ióii tM Mil M de la ley 13.26*, irat{í'ido.-.i> dí« un» ix propia- 
ciiiii para la Municipalidad dé, l;i Ciudad dt- Buenos Aires, úp i-nmpiirtu cut^tii'm 
federal (pie jiist¡rM[Ué 'a apertttra del retarse* esb'nordinaiio,: p, :itl - 

67. La «enti'TM'i.i qiif ili't*htr:i la t'Xfelcntfa lid despido íticlírcéto fúhfltüiicritus 
de KérlM» v dü dertíebo 4-itruiín qaü bMatl paíW ¡*átóteiitttr]a, es irmi^iM.- l-ii ta 
instnufid i'xtraurdiiiarirt : p. H'M. 

ti8. Su ilieiltobfl ¡i la Cuite, i'ii iii^tanr'a i *¡t!*:i<iiilsir"i'"a, rt-visnr Iom liPc&Ofl C[HC ]'>¡* 
jntf'Kt <!<■ ta i-ari.-a lian Ifllido pul* pt*0lwtdos ni til laltrii-ai-.óii de ellos ion iir reglo 
n las Hornilla drl Códi»*n cié .L'-in-h MiliL-u*: \>, "í'il 

ln(, t ¡„. tu. ./r «■•rmíl* ¿i «ff»»* fiKYl'o ni ¡u n, ral. 

69. Líii -i-tii. ni iri i|ii.. : . .-in ai'l>ilr.tr;i-dati y caí futtrtíirítf ntos de (u'ídio \ di de#eeli*J 

l'iiv I. n--'!i'l\i J ■ ^ 1 1 i! ■_•);!% rntii-ti (Miesl ¡Ottlldo i«- 11 Da tílfcll ili' lll^pi'i.viiiti pnr lili 

Hervñ i- i :• i tivínnniti' pi-r-tad" ¡«n 1 l.i M iiüit ipalntai! dé Rosario ron unitivo (fe 
b\ aiWlarión al consumo Ideal de Ernto* v in.rt-iíi/a», y. lió un imfiuesto a In 
i-ir.nia. ,i'm t. vnl.iiifi] de imi ra.|rn:i~. n.i t< re\ i>aWi' pnr la Corte vu la in*- 

taiti-ia extraordína fía : p. l-l. 

70. La ni -tii'tii atinente n la iiivali*!fz d< i^mu-iotu's impositivAM mi;' rai-liialr-, 
por i'irtiid il«*l ejcreieiq <!«■ jiuUcms provilJcáofeí es* ri'Uw* pr.¡M¡$í$f pr"pi¡i de 
fu- ÍQtft'ü «i* - Nj» pwi'intítiiíji ya Hca ipn> rl puní o so pQñ^hiei*e eotiio tetan do 
nulidad de dereeiio miníin ü como materia ile tonstítueionatídad loeal. I¿i -■il»ií i>'in 

ii'i. varía, »tW nlatniu S« ilíVnijlii' tfl ftrti 1" ■ le- la < "oí^titlli iilii N;.i'iiUlill. en taníu 

n-» aruttya la lurhítraríi'daid di? 1«' derUR»a <!*■ la< i^iptit*i(«iadrt«,euostirtn«!S 
<tril«'H lnrul : p. L'l)*'. 

71. ( nlir(« nl<- :i l<*- tr¡ítiiití**i a W^uir 1" ajili'-ac^'m ih> mm luidla pot falta 
ili> nv'Mrü'.ii rjjtiiri'tilltl ilil >i-lliido di* la «jaiisií, ; PllVStíÓH «le iiiti-rjiiflaiiiift y 
lipiicai'it'in ■ i ■ ' laTtiin* ih' tvirtíi-tt'r Uipfd, 1*1 ilgnivifa hadado u*il la ini|H!-i ión (1« 
una <iJf!l.*: » ii"m .jia- la loj mi i^lJihiwH' y nm runda incntn en los !irt^«. 1" y lí> de la 
Ccnwtítiírtrm XiiL«k«n:il ñu Kitütciiía rl ri?c»rso i*ktmofdiriarío. imrfjue h-1 arcumeuW 
n-iüiti' ;t In tntcü^'iiriii ii|o la- nwpfiif - Nu ali s ájdtr^dás m t-1 í'ttsá, mataría a,ípna 
,l I , ¡ni i~i|íi rit'iii *(ii*' i*l tirU 11 <!f la li'y H a-uiT'la u l¡i Curtí 1 Sujiri-in-i ; p- lí-17. 

72. Lo citiiK'ittf ;i Iiih ri"-'ii!ai'iniw iti- li -iinraría- y a la dotí i riíijnaejtwi di- laa busí 1 ^ 
, .i n] ;it.iU< - a í;d iifcefii i--, tm prinvipuij irrr>vi*-ihir rn la in-tain i t cxtntnMli- 
naMa, roí DieditUtdri ííiffHiWiítltt'iiw i"\»'<'|M-ii«iiali'" i ]*■ l'"*^. 

73. tiiipriifcdont^ «-I rwirso c\ii':(«trd:itari»> eiiutid6 i*l crít«rí*> salido [jara l;i 
ili-t*T!iiiii¡ii ii'.n 'ii'l ivwrv'ó -i)«'« -tiri'< y -ti tñpnXp pafa rvtriitav honoraTÍos al al- 
*>ai'r.j. "ti deducir los tejía dos y oí mu t-orgas, un e.xco<|c las launltadps di k 
íidti - di* la taima parji íntfrpri'iar la.- di^piWiicioiit's « E< I aratifél fiía<las por t-l 
pnoniin iainirtih* iv. nrritin, un in¡ piiuii¡;ilas ilf ¡nmiistitioñorialidad; p. SJ05, 

71. Ijflfl ti'j'iI:iiMi:r- i|r limi-na riur ,-nti. iiitmi j>niicipiii. irrovisíblüS pur vía del 
rmnirso extraordintirió, Tal il(«-lrinn nrimite i-xii-ptuoi cuando iia*din obj«<*i6ii 
eonstíkirtotntl 'pnma favie" Cnudada: p. 

7?v. L.i .liTi i/.h dp Irts rii»>iiiriir~ tnt'i*.nra> iti-l fiíriti», eariicter (|Ue reviste lo 
ivfVr«'iMr a la ¡tn poMcio^S dfl n^l: -. PS Hi-liM-rplilili- di' i'X:on»n en la iltítancjíl 
i-xtraorílinaria : ,•. 

Dable üutaucijL y TCctiríai, 

76. Si la Cámara lia ili-nduin i[in- lo n^to-ltu pnr id jiuv. tli' priiiii'ra inMani-ia 
átírea di* l« ajáfr^gaeitSí» de un pxpedientc adrníniatfütivó ofrecido eonw pruéba. 
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SS m ■ • ;".;":;;:¡' : í;,"¿;, ,-,•.«.„ 

.1.. Pt> limtó I" < i""""» 1 «•'» „.,.;'. „ ,¡-> 

Ful/Sft!!, ai. Imb^e MdilMñf Lr!.,ñ."U—nt, 1:, pn«taei*i * h« 
^TÍ^Sn., o I, «Nirifti A I« - te hrttoft. —.itny,. • 

Cafloí vario». 

SSS &S3&¿ •>■• »•« # 5 sfflSL'SsSa: 

£S¡£ * «¡Uid 4% - ato* p«* i y w* — > ,n "- 

t^ZT^ V^k ***** r-tel «p i-til -i,,,,,. ,1 «m** 

di- la Con?; r- Í2B¡ 
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89. té. ¡iiini'iid' ii Iíi existencia o inesi-tencia tli* pri"«-1ii>ión ri'» i'onstituye cuestión 
federal 41»* justí fique i*1 otorputHtnitn l;i tpi'larióii extrnordinajcia: p> 138* 

90. 1>i atinente 11 )n admisibilidad tic I» arnnudai-ión d«- pror--soa t*onstituye ma- 
leria propia tte tu-* jueces <U* 9a ñausa, ajena a la ;:pt*l aitón rxir-iordinana: p, l-íO. 

91. Ui fHVttntr a l,i ¿N'ilitiHtfía di* las prueba* nlrceidas diuante el Mima rio» 
a la** fnnilt.-oie- del jilee de ¡ii-*riui-;Mri para lil ílivestiyai ii'm «le deliliM* 
que ante i*l m' ik'tiniH'biti y íi determinar -1 tas beehog eonslítoyen o ih> íni'rae- 
(?16n ¡1 (as íioriiiíis pénale*, ea materia '•** hecha y pm<-iia y de ileréeno eotmin, 
propia de lo- inbmiuV* l;i en Usa y njerJu a h ittstíWtdii extt«<»íUÍ«awa: p. 1">. 

92. Ia* referente a la aeuuuttaeion de expedientes, a) ateauee di ¡a nulidad dt»et¥- 
tada 011 elíoH y ¡1! earáeter de parte -pie invoea el refúrrente, sao eue»ii*>íi,^5 
■le úatnralezn procesal» p rupia* de tos juevéá di* la éaasi y a .j* ruis a la jnri-s- 

dieeíóji extraordinaria «li* la Cortt ; p, 1 7l¡, 

93. Kl recurso estrníírdínnrH) ti tt-lítuve Ta vía ••■!< -ruada para plantear po-i- 

* bles imlulult-. ilc pioerdi míenlo, ni para qn« se emita prominei;: miento solíre la 

ijportaiñdfld n la ferina en 4.1- los ¡neces de lii causa deben díriararla-: p« 1S8; 
91. Ij* aHneiíte a la detírmina-ár»!! di* las cuestiones rom pie mí ida- en la lili* 
> :,| aleante de lúa petiefanes formuladwy por la- paites ¡tatúo piiin-ipio, 
iruiteriti ¿xtniña » la npclacíóii cslrnordinariin: p. Is 1 *. 

9ó. La -rittt'iü ia que no lia*»* latín* ni pedido di* «-arta de rinditd¿iiu:i medíanle 

funda ñicnios de livcho y pimlta ¡-ni h i» ntt s paia -r.-teMarla ínn >on lus 

atinentes a In apreciación de 1"* elementos IraídoH a aotoA, ¡i la ¡niprocedeii- 
cia 'I** la apiinim n prncua eii segundó íitj-ÍJMieÍH y a ja mita ilr ri-niicríiuii-ntsi 
njMtrtmiM *li* la- dt« iltíísférgo. i*# íiMíusuíeptíId^ de rv'yfaaAií en la in>taneta cjíini- 
erdfnaria p- 

96. I.H ¡jt.iiN-tit" a ta íidinísíila tic un ht&hi nueinií '>n «egttiula iiisi*m*ia, nn fflus- 
ritiiyr enestiótl IVdi-ral >|1>« ntiluru-v *'l *it<.r>:atji¡i-tito di*l if iir-ti i-\trai.i ilh.a- 
rui: 2Sfp. 

{17. níiiiéitte - . en <■! w»mi, aiedíu pít-tflusi''"». im> i-ttn>ii(iiyr nii^tiún 

ú vmh p. 2911. 

98. \d> atinente la aprn-inrion v vnloríidón de l¡i- pcueba^ tvufda^ rí li»^ atiío? 
eiie^líon ífreví^blt' en ta ¡ii -i:nt.i:i éxtTatifdintiriti: p. 302. 

99. i [ion n-lVtinti* ni tr¡íiaitt* que ctitrrespoiidp tuipriiuh' n la i-aasa » f » 

revfetc «iráeli+f t'edcni! 1 l«- I'íiun d«d reeufso cstnoirdinnrm: p. SEtti. 

100. Lo decidido **n urateña nalitladcs proMsnltM <- ajeno a la apelación «"xlra- 
ii^linnria : p. IMO. 

101. \.tt i*t)»UH»j'«ientfl i» I¡i di'teriitijiaéiiVR il-* las eU^tiane^ <■ pr<'i»liih> en la 

litw i¡i> (oiistittiyi'j w>mo priai'lpiOf i'«e*tift« iVdi*ral i(ín* auin'nce el ntmya- 
ruii'iil'i *lr\ n'riii>n f\t ra'iriUnat'i» : )'. "Hl. 

- Kft'tujtiú» iU Itírt 1 >.t '•tt'-ui* ifi bttht), • 

102. Lt* itti.nente a !a tevltój di* !a entrega Ar \« posesión «anto priiu'ipio, t-iies- 
InVft tii- !m'c!hi y ,'nn*b.i. a,j*na ;:1 retutigo extraordinaria: p. Hit. 

103. Si bien, <'tt priueipio, l«> atincntá al motitu d»' la indnattiiwteión a urnr- 
dar por la expiiipiaeMn y «! aeíerto di-1 1 1 i«*t- 1< * para determinarlo, ¡^n ette^ítiianes 
de ln*ftni a.p-na- n la jurisdifeión extraurdi nar¡a il>* la Corte, (al doctrina no es 
aplii-atiir i-naiidn el ¡ik'IuiIh .siuuÍlIm pui-i!c i tu portar la ntiit ral/ai-ii'm de valnrrs 
n-ali 1 - pinjnM- <|i>| ¡úcii i'.\prnpiad<i m ruando nií'iüiai gradea eiJwonstJineSas di* 

exivpi-uiii ipu* ha^an pr denté i'l rceurno basado en los nrts. 11 d!e la ley lídiU 

y Í7 do la Con^litmióti N'.iriooal ; p. 179. 

101. I*i deten» taaciAil i'cl monto de la tndetniii/m-iiiii exprupiatotia ti*» da hiimr 
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del eanleter Im-tico del punto: p. 213, . 

Jis S alil t , „ la privariñ,, di HP« B «mn-ha", eurstio» que debe je»l- 

5g* Stíi "in¡s rozoL, ,vr a,^Wn de h, M« de la e» «o da lugar 
al m-ni>iM>xt nmrdínariu : p. 213. ;.. :i„uu . 1. 

«•niida de ni» fhnm* y iwwwlni en el eoiicepj» de lucro asante o * 
p j ,^»',,. * 1.,-rl.n y de dm,h» -.nún. ajena al W estraordia.- 

107 1> \n 1 'In.u.nta Á l«tt«Ó • >:rnmrdiiiari» el njrravi., relativo a la condena de 
SL "mi m« expropiad La inwaeg» de £ lev — "*J 

la teria n« Mi pan, la pro len,ía de la apela** del «' 

Simd liseatido son eOMlianca n.rn nf propale* y am-«ifi.«. !■■ 

iS til prommei.mdea.n por el M *« d*ta*» que no !*™^¿f£2§ 
íl Lanrnm eato «.."tro los ...-apante* de un inmoble, i»r no medar urgencia 

SE Le .ir he,i,. y d« mm m PApf í ' u ; l í flsUt, pflr * s0 " 

tentarlo y smi i rre visibles en 1» infamia exlraor.hnana. p, 



y Uut. 

10». Lu atinente n la. faeultades impositiva* « j^gN^ het '^ ? de 

núldir.. toral ¡rn-visable por vía del remeso extraordinario: p. M. 

S£ íJ uLt, a las SUMÍ- * " fl r'T "T^rdS' 

p. 208. 

m. l' «MiniiMlihilulad filtre do» marea* m en principio, cuestión ajena a lm 
jiimdi«í-ióii .-xlraordmaria de la Curte: p. •»-. 



112. u amé » ia wm$m * i» «jg vííl,u,a , aI t ^ 1 ^ 

m w 1" ,íl » íf,rn 1:1 tr^,!,11 ■ , ' , ' <>S CU,S " 

sihlc ra la iii-*1¡iin ia <'Xtra«rdiiirtnii: p. 13ít- , i. i,„ 

113 El pro, minien» p.»r el c„a- se declara, #m fuadamentos de ggrJF 

)„ avada Sel ü*á¿M> W « in.liapei.«.1i1e pan. la Hlb^tetteu. de e« S padres ea f 
iK.r nriii.inio, tr»vÍimoÍi cfl la in^tíiiuín extraordinaria: p. 

114 Kl p o, aa,ia,niento„ar d^tep viable la ,-je.,,eió„, ,n ra^n da qnc a d.uda 

SSS Knda ntus proales y de l^ho^lnaates ,«,ra sentarlo c -n,u«- 

eeptíblea de revisión en la iiistaiiein exlna.rdiiuma: y. AUh 

'$¿£móU* itrhilrnrüis. 

115 La mámúa tu* «I •'»'» w < ■"" ,i, ■ ,,, ' , Uíls ,i ' !:e,,,> wt » in T'. < ' ni " ,,,llm Jg* 
I, » b do!tnaa (|W e.,m.ri« y qn, >e bnlla ¡i»,di.-. jan-ate re., nda 

^VaLa. de 1, W «rU 4H y -II d. la ley 14.43T,, ea nM^-epfble de dc S <*I.fí- 
wn-ió r i'iizoii de ¡nliilrarieilnd: p. TJ- 

11G iíircoA^tieia de .,ne 1:. «fcÉ&l an.rd.d:, al p|éto se . m aea.ro en » 
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117. hit mención expresa, de norma-, locales o de .inrispi :di'heiii mi os ¡Tiexeiijíit- 
bK'ini'f id* ncceünriii enanillo lo debatido es ,sii-¡tanr¡a!merLti láctico r p. 1 >. 

118. El pronunciamiento suiioieriteiriente fundado y ipic no üdoJeee do nmisioiicü 
ipn» lo mvuUrii ti. m> admite di^eal; litación por iirbii iricdad : p. 4ü. 

119. I*i doctrina estabiíwidii en materia arbUiurieAlnil un comprimió I» admi- 
sión, pnr lu-t tribuna, lis del proceso, de distinciones intorpn-t alivjis <pie el recu- 
rrente eonstÍ(le«i mcoiitpatibles con I» claridad do la* normms de d«-nvltu común 
que ri'^i'ii '1 o«mi; j>. 1S. 

120. 1.a trutiu de arbitrariedad 110 sustenta la apelación extraordinaria para 
cuestionar la admisión dfl p^bílidades inierprctativas que* según el ífcéiliHfónt^ 

son iiicompiilib!. EOa la alegada elar.dad i)< la* normas de lít'lX'él níttfitt 'I 1 "-' 

riyi'ii t 1 ! caso: |í. 90. 

121. sen t omití -uticieniemcníe t'.uiidada, eualcpúera sea acierto a error, 
v» íii-iiMcptibie di 1 la tacita de arbitrariedad: p. 112. 

122. Lñ a;seneia di- cit.i* légalo* expresa- no eontU-ura. por si mismo, impug- 
nación aMidiblc de aririinricind l " ; ■!"'«'. www Ptim* en e! ciisoj, la senioru-ia 
a pola i!a t ■_ ■in-ijtr:r apoyo Mii'irionlo en La determinación del alcalice de un *on- 
trato; p, £íi. 

123. Ni la lalla tic rila* leíales ni la tiilhltriiillPÍíSi de uiiíi ^ nlemm por sus 
propia fundamentos, d instituyen f'Ot -« >"!o impugnación nwudíine lie mbitra- 
riedad : p. -óí. 

124. La sentencia Mil'irientemcnl.' lumlad". malquiera «ra >¡i acierto o error, 
no o* -u-cpttble de hi lat-lui do arliilraiiedad : p. 

125. L.i >*iiiiiiiia mudada en ni ti- nulos procedentes la Gorfe Sup reina no 
admito di^-alií nación eoii Cdiid» mentó en 1» arbitrariedad : p. 2!I4. 

Fr*«dr»u.t del recurso. 

• 

126. G&f&t df tiüid.miehtu Sttfkíeute, >' dolió sor do.jada >iri i- loólo, la *ontOTio¡a 
»pii-. oon biiftp. pn ct nlegado y iu> pmbiidn pi '-jtiit in prbreniélnti de In inmo- 
viliza. ¡<>n ilil ivipÍL.l «• pmmi'lidn i*n prtVtamo a Uw nefui^ por rl Uaii'-o 

llipr.tci-ariiK \a.iotinl. rorlia/.a [a doaiamb pur i-am-ola<ióti del gmvanwti liipnti-- 
rártu; p. lí'!'- 

127. Pr-M-ede el rei'Ufso i'xl raordinario y eo^espónfé dejar -in oln io la >enteiioii* 
•pie eleva íi'iwfldetiiente (lltit rt^líJaeióri ili* h'inornruis, limitándole, eti mi 1'innla- 
montar¡(Hi, n h «na d«í1 -irt. del Código de t%>ecdi ; in¡eni»s *io la Provineitt 
de líueiin- Airf- \ a la* norma* oonconlanle-, ilo la it y lo»-:d i p. *JÍI2, 

Improrrilíncu d.-l recurrí. 

128. Toda V'Sü ipio el Tribunal api itolo Iiaee mérito d lómenlo de JUlCÍO f|fHÍ 

estima gu/íeicnte para ía wducidu <i< I |>li*iio. mmo o- el tlaeiuuenfo reiittioeido que 

iiere.hla la r Iluta M Rfeei««0«t« tomo ilol<-_';olo L'ivmial, la pri-si-imleneia ile 

prai'ha iriM«-;jda \mr él n-i-um rite no .oii-tilnvo tmpustwcííll nd»niál»ltj de aí- 
bifrarii*l:nl : p. l'i- 

129. La resulurii'm ipie ilolerrniiia irl alranre de la senlem-ia de di>alo,jtt y deelara 
proeedentc d la i™ miento, considerar iimplieaUIe. en el «iso, la norma del 

art. I!», iu fine, de la ley 1*1.770, t sectle tas t'ii.-iiUadfs propias d** liw ¿ucees 

de la tan -a y tío e< pa-iMe. por (n tanto, do la lavlia do » rl til raii edad ! p. \">H. 

130. Nn prm-i'de v\ roeiuso i xtrattnltnario KÓtí riindamoTilo en la laelia di; 
arlitlrarieimil, uno provendría de im haberse prOnnrieiado <x|ire>ai ite la sóli- 
ta i:i api-luda j-olin- la pretendida eonlisratnr-ii ilad ll« las regnlneionis si, además 

de haberse ¡ulroilueiilo dirha eue-lión ^ólo en el inenioiial. tal omisinu ilebn 
tenerse por ro*ohinón ímplíteitbtñenlie ile-esiimatorin ilo la impii<niariúii : p. L'OS. 
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13L La q«c, tóaM* ™ A prtmumjmHieníü ct.- la Curtí- Su- 

„r .i h, gto Ift áwtóAn ¡.nlrrinr. p-r omitir tml:i psft»HWII « 

5SST«5 lil M .... k» ^ 1* *» <» <• 

,|,.,.i.i„„ li., ron la ¡nv.umla l«.r li W 1»" 

,32. El ..r..»,,,,. !:,,,,;,,,,,. ftindato ;.«- w '«jtfSStf a?S4 1* 

±¡ub ratttíiafca 

i'ijil : ii. tu ' - 
Relación directa. 

Dispoilclouc* oualUucloimle». 

Í*S La «ato BSffiretón rte qw d i»pkMi vnvn miIh-, m Afta» ¡Mito ta ;i 
,1 mwísa 4*ln,..nlñ.i.rm .'.0.1 «i "I |.r.i.Hmn«mi«-«t«. M h.- <1. nu _n 

Art. 17. 

136 Tmh v../ .m, .... m-rlía ..iiinilu^ln tol****» l"< \nwr*n»* n-su- 

lao, it.ii.i ' >i' 11 ^...t^nrin ilrli'i-tii >i:n » v;ilLd:iuii'utf !*íi> 

ü?K rrr;^'ír:;:^ s& » . « 

Art. IB. 

fia ta í.. . ¿3S. U < »N ** mam *¡ yjKpfi 

CoiiütiUunóii N'iiriutttil : p. 40. 

m ' & m Í * e ljt (-"stilm-i-m X^ íntml .... su.^nla el i'Mnim>Üim- 
I, , <tt^ ■ «I .^« ? Rto, ohs.:, » b ,m l,t.,. f » "T|«J 

i mi» «i m& i, ^ ,,,, - ,os íU " üra, ■ ,, t,dvr " K 

p. Í)J. 
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■ 

rnD<Un«nict de otilen común. 

140 -Km cuestión roí miente » la ¡n^^ítucio««U4ttd dd art. (8 ■* la ll, í 

15 77-, enrree de nhción rhWue iitmeilint» i-m lo "ib-cidid». eu los termina del 
iirl 15 de la Irv 4H. ¿i 1n >ri.lciu-ia que no hace Imrar «1 desalojo del inquilino 

inlwruiiln d*l núcleo familiar también reeom.ee f lametil» »»n otra* normas do 

derecho común que cita y büstiin para sustentarla: p. :Wü. 

141 U exisíenciu Sé l andamentos no Mi-mli*. suficientes pura sustentar el 
falto apelado tdista a la procedencia del reettrao vMraon lina rio, aun cuando se 
lo l undi- ni oíros «trnivii» de orden tórat Tal es h< que oenrre con la sentencia 
aue. «in invoenrióii de h« arU 17, 71» ,v *2 ,1,1 Códiim Civil, albina el pnmriao 
<Ji. la inmutHliiliiln.1 del imi.il.n-. cuyo cambio sóh. si- justifica ruando median 
catww serias v no rabonea .1.- it»>t« o comodidad, y s^tieue ^ «■ ^^PSbS 

usar un nombre distinto no prueba error de inserí pri » motivo para la mo( i i- 

ración *i(i1ii-itada : p. U*4. 

Resolución contraria. 

142. Si el Suprriur TWÍml dé In^ ix de Sanlin*. del Kstrro reymó la senten- 
cia de la Cámara del Trabajo, por vía drl recurso Ú9 canción, y declaro la compe- 
tencia de la Íu,i¡cia lnh»rnl de la provincia, disponiendo íjue Sos mitos volvieran al 
tribunal de orinen pura «pie ÓMe rii.Uara m.I.it el fondo d*l asunto iqnr motivó el 
pleito no "NiMi- reSólüeioil entraría espccífleo pnvilesm federal: p. 4». 
143 Procede el recurso extraordinario contra la dccisióni que denuda f Fumo 
federal pitra m*W del deaa^o -1 tiptóta de tima, hmíin.ies con lo* nos: 

m U» mm>rm dictadas & incompetencia de jurisdicción cuando 

n ,|>a denegatoria de fuero ledépl, s".. in*«^ptíote de recurso extraordi- 

145° Vu,ndl no media denegatoria de tarro federal la sentencia que ^¡*™ 
SttMlfa & ineompeleii.üa de jurisdicción, fundada en razones de hecho y 
SS d' derodm procesal y común, es irrevisable por (la Corte en instancia c*- 
tSimrin, m.nquc se. invoque la irarantía de los rttfi abúrale, m,e no obsta 
«T Linbncmn ¡le 1» emp-teneia entre los magistrados penmiuentes del pam: 
,.. 17(>. 

Sentencia definitiva. 

Orne /fin !l> >t> ruluttfh *. 

140 1,1 rcap'-nura de u» plmeeao terminado p»r .... fallo l1i.nl firme £«,,.¡,*- 
ribte ¡i Bentendío detiniiiva a l»á ef«s d.-l raeurao estraordmftrto; r> 

' ««oUríoaM &hrtor#á " -o/nní un. 

Jaldas de *vr™¡» ' cjeeulWo. 

147 í,w .cnlceias dictadas en k» interdi,^,. i -ue »o deciden de mn- 

S .i.nl n -nM.. del .IrwclK, qlle |.m-le «Hstir a 1*8 pavies. no reviren . «racter 

ZítS, lM tírniíno. del «rt. VI de la ley IS. «a iaím*i>te ciando 

A a¿ hc flejan a sal^o «n la sclencin las ncci.u.cs de dominio per Me*: r> -H- 

14H 1.-. ****** d.-1 apremi.. «o basta por -i sida par, ron librar atavio m^l.- 
¡U m ,\. a los f de la pr^edenci:, del ,'cc,„>n eNtrm.rd.m.ro,. en los supues- 
tos <„, 5¡ q«él rende n fa percepción de la icnta p.d.hca. 

1-1 m roitfkwra iniqui.lad ni nnomalu. el » «r^ de m*n. 0.20 por 

| H(M o etm tlüc se iravil iaaapestaS de las carreras de un club tojueo: p. 1G. 
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BBCÜBSO KXTn-tOlllilXARHi 

i™u ™ « «•» ^t-»* »*» ""'• !ii r""r;,' 

ri .,.iLr« i^trtiiirilmm*i'>: p. l-»'- 

r.„;¡:..i-.<»¡»'- " ^fi™;,, ;l a pmX¡cnt« * - 

sr ; . sa»r*«^ 

^ - - 1 - ,,h! ' u : U,,t - , . . » ««fr 

158. t* NM* ^^¿£2™ oxtriprdi^o: ¿ K 

15*. U» '■ . n " ;, " l: " ' \ IH \ ■ I* f**sK: 

& U> B nlerW«t* *^iS^7Íri¿d \ ***** 

Tribunal Superior. l> r4 ,vin. ÍH <U'l Daae«i 

160. U ^SittK&L '-lo W. ^ « ^ «- 

161- ^ ««MCM «fc fe qjTS fj ! ri \" tullo ¿ la nl/^b: ^ 
no siirtti-ntiui i-\ te*?®® rxl™" Tüm ' %u 



ISQ KKCt'Ilsn EXTRA GR DI vahío 

Requisitos formales. 

Introducían do la ciientión federal. 

r-TfMii. 

162» Si U'u-n i-i (llitiiti'.flttíimtó di* »;IU , sÍit»lW'j» tMlt'TjiIf* lio mplirl'e Inriuiilíis p*ptr- 
i'¡;t!c«i ni U'rtnítMw u»i'j»H)iii*mrtli*s, di*}»!» *n\ -iu etnlinfut». iHiHfiifvm't» y rspliiitn. 
II! priiii'¡|> ii rim- l.i'i.lnrn :i h - i'tVulosi d<»Í i-in.rit.ntn i ..tu pj cur-n d*íl jtlieio 
ilf ln t-Hpstínn tViti-ntl. Iwitq» de! rfivHi'M) wít rn *f di tutrio; 1-n <•! 4-a-<, la líiunifpata- 
lión, ;iiiti- *l . t.*.,p> .. ■ !• .i'-.i.|;t. en i>| n<*titt<l(i •!»■ ri-'ri r;;!* ln px;>r:»«ítaiJo nt piezas 
ontí'rt<>rt-5 a la mu*a fio i'Uttiptií >'l wando hi í'UPstinn, !■> tpip «'i lia dei-larado, 
i- [ii- j'.i-.»t(i. tii. . r. - j ( . . ,),■ Ja meoH*tÜnrÍiiíU>H«l;iil de !.;- OtUM**»* de Armidri- 
tni'tiit.» \ .\ i i¡:i- Ittir.de->: p, TífS, 

16:í. ta íin | »tifrnn4-u*íi eoiis.ífwit-ibil .u término»- aii-na.T<- i - un' : i. : fi. :!•">. 
OftortunidftH 

104. I., ■ iti T ■-('--. 2t . |n, m'MI: . . . (>:>'■•:, [-iii- iji' jii n-ltilítlliit lllu. V H|K'ir'T- 

ri-t«. pünilo piJodi *. il'l'i- rtji «litucit»!' A tu i' lo« MiHItiOtti, de nna rt'»<>lnetnit i-alie 
reetir**' i-\lr.ii>n)in iiin Mili' 1:i * %»rt t* Supreiea. iiM.'.dístidu iMH'-l'i'm feileral lia.*- 
tattte: ]i. ''>".*. 

165, l.,i t'!i'i'<t-ii-¡i<ii tai-lia de (¡i i tu -fi«'i¡i iViji-nil InMn pata t?l rerha») d«d i*? 
••nr-i> * |«. !vj. 

I6lt», \ h ,i.r...i-.inii.- i»! iivur«o i'stn tHitario -¡ 1 1 inu^-tioa t ••<1<-i-.-i1 m nm *t 

ln jiCni ¡ Un luí" MMurt tti: incale nit phIt.-hí • o la i n-:i (Vttii del 1 Í.ttis \l n i.i 
|t..t |i lloirspf o ) : p. "_M7. 

167 t.i itajmjgMiri&i »"*tn-<1 ittit'Ít*wal I htr.*d¡.TÍóii sdttiijii*-fratiVíi, ik^jiRi'a 
de la i i »t>!iirii'.ii lliiul d.| i;--«i y i-ii |o* {M*H'PdÍRttfflttO<¡ de i*J* -<-ii- fui tardía : 
[>. 

168. Si la ^♦Wttíiwiíi «f^liwl» iiitfHifi'1 rl * IVMtfflve 1 iMi-ti.jii !''ili'>"al - r-ii e! i-mhi, 
r* ¡íniMi ■ !.■ ln h*> 1 L77Ü . ilrl rfMiw) i-xtraoriliilám». r- í»d¡tVtt*ttt*> l¡i lumia 
v 0¡H»rllt»lÍ(la<] ó*' |)l:it)h<HHO«'litO PII J.i i¡> ! I-:i: p. "tJ'J. 

B«io.tiiclúii sobre :.> opnrtuuuiad del pí«lt«»iat9lrt0. 

I'!!* '- ña «hIm-i- l.) nimrtiititflaíl prm"iv:.il iífi plantía *-tiUi <!«■ la rni -íiñu 

f**lrrjtl 'I t-fiso., (*| i- i- t,i líht'r.it'»r¡ii <\> \ pim»»- itivitiHlii* al Irihimul l:i 
tniiMi v 1 i u pnitcipío. it ri'Vt-alitf ¡«o* vía ili-1 p-t iij^n rvtnn'i ilin::i ¡. : p. O'i. 

rntcrpoMicton del reenr-o. 

T< rrn,<„ 

[Til. La ri'-itlticitín di ! -nur- tu 1 liihimal -li' la i au-a ipiv «h'iní'SH i-l ^t i insii «*s- 
t'rnifTiltiiaríif, «ai rama tlv linlh'r-.. |, t t|(>(|iii<ti!(i tiii<r¡i <ii- liH'iHHifl pj?, fiiim» prtUe¡|)tO, 
im-vi-iUlr' }t-.i' li l'nrti'. -iiIvm i| silptU^tit lio i-X.rpi'ióii ilr cptl» fl(|tt¿ÍÍp ;nlnli iícft 

ti- ftiaiiiítKítq ■ n»i- |pí*al ii»iupu(» iM p!a/i»: p. :tü. 

!7Í. K* írit»vi>alíl(' la pp^<IupJiÍíi ipw i!i'iii.-ja <<l i'í'iHiiVm t'xlt'a<,mlniíirio p«n' hafwt'* 
iiiit rpiii -iii ¡itera ilc tírmjmi, ^;it\n lu^ ^uplli>>lt)^ 'Ir Jitaiii'n -lu efl*uf lrira l o 
lie cÓfnpRtii <li'l píaíit, w«<i'pt'inn ipic ia> autoi-r/ji a l.t Cu-.,, a n-vi.<ir la intt'rpri'la- 
i'ióu #1.' ffi» ti'yi-ti j»rni'<-ral>-- que r%i*íi I.» n-U-r* nli« a la l'nntui ilr la- noUlimcíc» 

MPü¡ p. 17"), 

172. La* ri-.-"5iifioin> ijiif <lniii"_'ati »'] P(H»lir*i' rNlrannUiiailu, pnr lj!i!n'r>elii ile- 
ilili'jilit rilrni li-rttiiiu". -mi jrn'i t-thto pm- la ("..n,., „nlvii lus Mipni>.-itoü de ina- 
tiil'ie-iM erri»r li--;il dt 1 wíiHprttO di*l plazo: p. 1^, 



f-'ittithtm* ni" 

X: >r;;rxr:K«» « ; • 

uptíhui». m ti»» . vtniiir<!m¡m«s p. H>. 

2í$i ^x«fK3t»^ .i- m** y — «~ ' l " **** 



Limites del proninwiii mu: mu. 

1 'ST^nriUi.. w ... i " ' i- »"•■'«■ 

vv¿:'^;r:;L;::^r\:;:^,::::::r: ; .r..^, r — 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera rnst<iTici:i. 
líciH-raUdades. 

■ i t • i . <!-- ..itmli'ir i)i « wti'in'iri ñu l;i ( tuto 

Sentencia definitiva. 

flrtn-lKtütMr* ;<»■«'■ < >•<""■ 

2. s,, , „ -n— * ¡^rT^^ííS^ 

|ii.riiiU'(!U-. iik-Ih-h tic hl < 
Juicios en i t uc !a Nación es parte. 

3. K, va,..,- M '»f. Í"T,»M« * - ÜJ-STS! ^ 

,iún dim- ..»in-tum,ni, - * m 
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4. Para i|ui' [mu-ida i'] rerur-u urilirtann di> ¡ipelariiin. cu juicio rn i\iu> la N.-it-ióti 
e,>¿ parle, c»rre-|«mde <■ imputar la suma ivi-laimida <in la diana». la, y mt las eimtiut 
devengad ns durante el iriMi-.-ur.-.n del pleito. K*ie prinetpiii m» rigo i-iinudu, hahién- 
dogg itetilurndo pivrrd.mt'- ol ptigi» de nlqiiUt > n i s rea ju-tadi.-; vn *d liquo etun- 
prendido entre la In ha del nvlaiim iidin¡iii*.ii'aii\ n y la do ¡l.itíírjmsiriÁit dó ta de- 
inanita, el motilo de aijin'HfiS i.\re.|e H límite etftalilerido por rl arl. - I. ítu-. d", 
íi|i, al, del iliifi-tii-lin I^WS/iíN niuulitu ado \Htr la \r\ l.V_'71l: [i. ÍCI, 

5, UU .-ttr -IUiIH^ d«' 'iUíjitt'l' pl'f.rsül. M tli|-|| *n,l M.ji'li:.*, riHll" |in l*e| | . i< i, » |¡l 

jiirisdi'vióii ipii" a<-ii<-rihi »1 rirt. 1 I di' ¡a ¡<-v H. im !■■ t-oit al rei-ur-o i.rdinai'io del 
jirt, Jl„ ni' 1 , i¡". ri[». a}, del deeretodey l'iSá ti nidificado pnr \n l*y 15,271 — . 
Así, ta rtptdtti'íiíti cir*Iiiii(r*n pron-denie rtwpt*» (m .1.- ln iv-.Mi, i ( '.ti un* Hfvt fosar 
A !» peri neíón, -efunda in-lancia, r» raiwi- i*n ijttf |a N:tiión «» íslfft rwpHrticitt- 
lies aiitár.ptica-. w<ni parte \ el monto ¡fleifoiitid*! -iiprin el Luidle Icjpil. J aun en pri 
mera iti-ta tuda. *i el detVÍin debatido pren sliiera tiltil \< / ¡idmitida la ■itdlU'idiíd : 
I». t;t. 

*i. Es i'WJW *ili Me el iwtWsti iWÍÍWJirm ite «pelai-ión para ¡Hite Ja i'imv Supre- 
ma, en -njHH -di de ai-nmularion -tthjcLÍVii impropia dt> an-toiie-. -i tiimrnii;* de 
Ja- demanda- iinlividutde?í :ii.;iii/a el límite ¡e'.'al di- m>ii l.mm.noit: p, 171. 

RECURSO POR RETARDO DENEGACION DE JUSTICIA 

1. El reriir-o [mr i'» t n nh* llene", ación de ,itt-lie¡a, (ireu-to por el art 24» ilie. f»*, 
d'*l derretodey 12§5/tí& «ólo pnirrde re-peifri de la- lYimaras Narionrde- ili> Ajie 
luriime*. Cnri e-ponde, por t lín, reelm/tir tti IfÜejíi ji}, <"lt aiih'f ini'ldiid a la iWtui 
de mi prc^ftltaeiiÍH, la i amara iM i'ltero hilliBI de-i-' uuillii el re*-Uiwi de Uv4ha 
ileiliieidn mitO i'lla,: p. 103; 

REGISTRO CIVIL. 

Vfr: líeriir \l rain-dina no, ti. 

REGISTRO NACIONAL DE LAS PERSONAS. 

Ver: EnniUnnienhi. 1: líeeiirso eJítfüordiuíirio, tí, 

^t^B'GdA^kSI^S C! I^Jlí* 

Ver: Kiiidlamieiito, 1; Cotistitlíeiñn Naiinnal. 'A7. liupiiesln a lífe vetilas, ,T; 

Jtibitncitttl de fMi|iIead'i- de eDiujiañías de üWgomSi rea -e^ uní,,, etipítnlizitriai) y 
iihnrrn. 1; Ía \, ü; líeenr^. extraordinaria, ál. 

REGLAMENTACION DE LEYES COMUNES, 

Ver: líeeiitx> exlríuifdiniirif), U5. 

REGLAMENTACION DE LOS DERECHOS 

Vpr; ('un -tilurir.il Naeiiui.d. 5. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: CYun¡irns ii:iei<>iiat<> de iipelaei s I. 

REIVINDICACION. 

Vw: Inti-nvnidún tVdeni!. 1; líerurwi estraurdinario. :tK; Tiena* fi^ealc. 1. 



lEKTKOAtTTVlIiAO 



REMISION DE AUTOS. 

.. k. , Wf ». «m*£R¡&&tt¿Sñ vez 



RENUNCIA. 



REPETICION DE IMPUESTOS ( >. 

i , r ni ,v,„i,-'p. M mAwWIwIo 'l'" 1 lm-l' 1 '!''- ■■"V" 

t. l„ M«t; : Iíi^' - ' -,: m1ii „■„ tl tmgiwdr 

íü 2*. * - i- 

REPRESENTACION. 

Wr: |{i'fiir-.t i-NiniiH-ili it¡m««* 30. 



RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 



V.-r: .JuriHlp.-riúti y ^nft«*tw i *i 17 



RETIRO MILITAR. 



ImTilM-Hti' t fe» lii'Ti*-l¡<-ii.^.-Mra.ild¡imri'f 
irw p\tr«"Tilin«rin. 

(2) Vw ihkiIiK-m 



HiH'iirMi |.itrn"Tilm«rin, *¿a ií,.-,;.. 
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2. Km tanto <\\i<; « n matcrw cmlj «iliw admitir la i?M¡*aj'i*M de I» witisa euando 
d litigio ac bfl tratante pordeataqdn y i»rttt*taei*fa»> <► i»»r nu ifeiMsfón de iuMí- 
dentó whri) '¡ i'Bftto, tu i*l trámite «amano «!«■ 1» exeepeioites militan-., untes í|e 

fu V ig ja A M (lt'i-w»to-Ícy .",i¡it lili, h fíiiliniteioH «ettríw l« Ví*tü Fiseál, »tir 

nonti- n Iji fM-vl.-n.-.a <!.- lá r %• i*| n-ióm ^*M<M t« «íhmfi«Í« 

quiero cflruHcr tniirradutnrin, 

3. L, dwlrihn ili' !;> Cortó «H.l arreglo n ja itiinl I:i ñplieiWHÍli do una U-> <Ití*«a» 
mtn iittóriftrMliiii n ta raWtón roiltraettial entiv ta- partid l»u<-«U' 'br iii'íar a 

, tiivtiou mmíiítM i- • i . >m ..h-t* a <pn- tas leyes ijpift s*»n (>t«via* a 1: ntratawátt 

r-tii.lu iHin-it. dliraOti' -a v.izvm ia. la vuliinhid di> ta* partos- 1( . 

REVOCACION DE ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

V'i'f: Arto- a.lminUtruiivn-. \. 



Ver: JllHsdievtttn ? GUiliqW 1i »n:i t 11. 

ROBO. 

Yur: .ÍUrí'*ltÍt'*'ÍÓll >* lUlllIH'lrtlri:*. \~. 

S 

SALARIO. 

Ver: 1'a ■". £!, Kc*-iir-u estmwrtNnítrlt^ ti*'. 
SALARIO FAMILIAR. 

V.r: <\ui.tihii'hMi SíiiMonnli ÍHh NW-iirso i'Xtraordmnrio; "•!. »». 
SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

Vi«r: ÉWnltud ifi-iipün.tti::. I 

SECRETARIA DE INFORMACIONES DE ESTADO 

Ver: i\'ii-iitii.-iim Vai-u.iril. 15. 

SECUESTRO. 

\>r: M üf, I; KVafeso <íc : ■iTíf.-ir.t. U l»v<ur xtm^Wliiiiiirith M 

SEGUNDA INSTANCIA 

Ver lil ilí -.. E'XtntonihmTio, v». ím;. fjfl 

SENTENCIA ('). 



1 Iji i-iiviin-laticni di' la -fiilori'-i i lia I r;i ItfMííílllle jutrit Itl ourtó Vi e- 

itottt. un «'vimi* ¡i ésta ita «¡Braviarse» i*ti 1:i njn>rtutMi1;tti ilel ¡ni. *° ita ta tay 405», 

n>.-( 1<» «Ir 1m> n?i¡H-itiK ilesíitvorables d<-i pttaiuth iamn rilo : |t. 7. 

2, tos ciVít'» «ii- la senlem-m se rWnfamm» en |*nncij»ift. ¡i la íed» Sii n^tín- 
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ftKRVIt'Kut lTISLtCUS •»-" 

^ m ^ h „„„„,.,. p.^i.. m msé «m*? ¿ m.,v t . ,i.|mi..r m » W* m 

un nij*!<i iU 1 *li>>;(lo,¡n : |>- , . . . , 

propwwt:., "i-r la* p:i ftf-. m. ,¡tv lt ,L-ni., h tos ijtw w*fo*n lít^^ristó para di* 

ñ U obliwtr»'* mw tien-M ¡- jttwT* tf« fratnr, y *vidtr ln« Hindi.rtH» ■ rtu- 

¡J; mP „to p^IMlwtoJ por 1.- p=.ri.-. - i-in-mM-ril..- , u.ptflhl* i|«e *»Hlt«Q '"»<lu- 
roifi» para la salrieifei «¡'-1 pleit": 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

V.,- Han*» -raí»»*»** ns " lJn " m < '"' l23 ' 

121. ij:>. r-'i>. i-7. i-js. r«>. nu. ni. l ; >-. i-- »i» ^ 

SERVICIO MILITAR (')- 

1 S3 la región «iHre tan** A d teT*»^ «OW/PB, que 

I1(i , it;;1 .. ... ,rÍH,1 ,-u,..U !„ - S w no - W¥>n ri» Pflai.if.bi Pi, Ea juM ¿«fe* 

!,'n,.. !im ul,- .««firrnr b. *nt*»ri a <i«e Mnn ta hará >** 

ilc iit-lh'Ui par¡. rtínof-rr ili-l im-<<: t'- • 

2 Si lia iltrUib WMtallMn prmieíKS i.Man-ía. d«n- -ol«v 1¡. prm-e- 

denüto .!■] f¿tH»Íii mte«í*ton mHit-i*- w*«w "I 1 ' revuenr el talki Iti * swmm 

qn a,.,h.ni i, íiMMitfcteitó* de fetf U«i»miÍ« d* i*»üda par» per fil In tntp* 
y ifepiíne rebOtlrta » I»- MHlorutiuto militare* por fcphem'í&i *U« ta aw"wtw en 

3 ^ sñbU* ^¡rrt« uiíi" ¡o '¿»íí*prt«1cí^ * n C!oi#* Suprema luí ertjMwijto 
eme 1. ¡iiti.rpri.tuH.V. .1.- eaiñah» < sí'rpdfl» .Wi" «mtliír *J fullili uto 

i. K .,„: i, ; ,n« .-i raxit, l« mtwnstttwtn He la a^^JiHa Pt-quepda 

l , t| ., i, .„},.!. t,,,„.,i.üi.lr..l rtcl h-Hir -1.1 .in.b.h.no LUmi.!,. >.1 .-rm-i... 
rtl prinwpio, mh nnlui-o. n« ptiorí. nutóH^r ta prwwAmwM drtwursi) .-xtm..r- 

.[¡«.¡ri». v.t:.na.. íM.ür.w» éta««0Wlte * tbü ñutos cpie ta ^^pta.h. 

n> ¡ ,„ ,| ( . l„. lnvh..- <1i-l «.v. n-nmr.. t l:Mui-.a« Ctl un pierio Moflió m 

SERVICIOS ELECTRICOS DEL GRAN BUENOS AIRES 



1 Liw u^nri^ no ptrnlen ..b.¡i-l«t ta -uln.-ión d>i«i> por »1 < : < M*^ ' ll 

la lev MH-J. al P r..i,Uimr. rifdrítfl de Ui Capital I nil v ttrflB ^euos Atrea 

ni ru riri-iii.-tr.nrí,.. udmili.ln* .-í » ^« -pi-imiitli-. r.vhn.i:ir intlniitnwinun ile 

díiñ.»> y peifUi^o» porílfli' I»' -l W «» ili»r..-iliiilat.M'iili' ^tt^rtctoníi «iw 

2. || MuiM-sii.nario flü un nrf^o pftblíüo fe ni-Tuía ele.-trirn no w^pnnsahh 
juir Loa í¿0í» y per|ukki8 omisi idos a tas (_wm¡#b« eomo l on^i-ueíinji de lo» 



rn vit tnfiitiít'ii r.-.-MiMi.-M,,. n« n-i. n. J..ri w. n y ^.w*, ^ itfs m» 

l'nculiad disriiilinnrin. I 
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1 

lerju iún it> i'i-uíh ii)¡i r.4>»iniii«-:i: I 1 - 

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. 

V.t : 9nfM>rtnb iideiw n, 

SOCIEDAD ANONIMA. 

\..,. K.s..-i»-¡..m-. 1. J!;«*^«^ >" I'-"»™- i7y 

SOCIEDADES COOPERATIVAS. 

Vt-r: RinttWO i'\1r:nniiiii¡«no. Hft. 

SUCESION. 

SUMARIO ADMINISTRATIVO. 

Vrr: Su piiiriti'U'lí-tM'i: 1 . ). 

SUMARIO CRIMINAL. 

V,r: tkim yjmi**ma ^ * ; 

r^ RI - T ^° E ^°--ni,,i m**» ,i : ii \ 1: \ ,, '^ ,,,,, ^;:¡¡:;; h 1 ^ 

|,v m u:- v ward libiamente ¡»m ta J***»» *»M, * e ™^*™ 

SÍ, «1*4» a l„ tefe * « ^ ( ( 

Zaría ¿drm.Mn.iiv... A -lia » «m« ,„ ,l J < 1 ' * f™¡ 

ttuneia i>¡ eftífoí i>- l 9 "'- 

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE SANTIAGO DEL ESTERO- 

Wr: RieiltSfl ("ítraonl'.niLrii». 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUE- 
NOS AIRES 

Y,.r: KwmfSO rxtr:mr<lm;irn<. «T 
SUSPENSION. 

V, r: ÉtópliwAw pWim* *! K'"'" N* rxim«rdiiu.n.., M. 



TiíAS SPORTK 



TASACION. 

v,r: »J T 

TABAS. 

\>r: Hwnrw- «iranrdiimno, 



TENENCIA. 

INSTANCIA. 

ordinario *> uiwlarión, 3. 




TERCEROS. 



Vi-r: ExvppHMh-*, - 



TERMINO. ¡^ripció», 1; lfcturw 

Vw¡ ebiistitiiri-'m N»«(m»(, +-1 1 * 
„,,rio ( M. 1711.171,172. 




TIERRAS FIBÜ*W» W .Jio^ta por lo* arta, H 

* 1» l«.y I4.2M „v 1' lV?rívr?j;!!!,^nC 1«u«ü, influir ci. un jmíto nnv.n- 



*% 

. . ,-;_..,t.>^ <ii>i»iU' 

relaciones entre 

i» influir 

Hadé* "y tumm-vii ¡nuvimiiMlr '; n< ^ 
TIERRAS PUBLICAS. 

Vi-r: liilrrvt'iuiúii federal, 1- 

TRABOTE DEL JUICIO, 

Ver: l(r.ur*> eNlflnirdiiian«, m 

TRANSACCION. 

V,t: fymW «infinM» de npi-lnuiíni. 2. 
TRANSPORTE. 

Vtr: lln-ursu cxtrmmtimiiin, Híl. loO. 



rSflIl'ACÍON 



TRANSPORTE AEREO. 

1. Va i.rt. i»t> ili< la Com^ttdóti <lt 4 Vai-ini», similar ¡il ¡ni, 1 U (YmIíím úv 
At*iniiííim<:i. c\i:c. ni l'«> r.ti|)in*>i*h^ ilc :i vt'ii:ií-, Li protesta CoWtml fiel deStittsla* 
tafia, i^títlfin tfiitl > unir íii falífl üe iffctal [milita, la i(l:liliM>íhil¡iI:nl itff (Oílo ¡u-i-jóu 

roiih'n i-I tr»nsi*t>rtMÉÍi(>r. CtóTráftpndej |«?r revocar !n sfttíteacia pe fleeicfe 

¡a- i ■(.| I -(í.i»-j:i. <lt LUI ¡uta KH»nj>bl!MI )a jimU-M» : ¡>. -X 

TRANSPORTES DE BUENOS AIRES. 

Ver: Contra lo IÜ> trabaj«>. 1. Ifi.-tir^i ^Miíioiiliníltiu, 

TRATADOS. 

Vít: Rcenn» «ctotiurilhuirui. .'H ; Truti-jMM te ftéréo, i. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: lír.ur-<< rxlr.-iTiliimrio. 17. 

TRIBUNAL FISCAL DE LA NACION. 

Wi ■: l!t < íu -■■ i"ir. tiiilihuriti. -M. 

TRIBUNAL SUPERIOR 

Ver: rtct'timt «xteioriiitiiirio, t í»0. 

TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS. 

\V,*: Coii^tiÉueinti S'nrrwial. Z\\ KY'-iiimi . Mraurriiiiarín. ± 4. UU, Ui8; Servido 
TRIBUNALES DEL TRABAJO 

Ver: Coiwiitueion Nieta*!, ».i Ju*fecl«*tó?i y rum¡.W.<m-ia. !>; R*w#so i-xtraor- 
iliiainn. 1 !-. 

TRIBUNALES EXTRANJEROS. 

Wr: gjíltorto, :¡; .lur-tiu- ion y ^tnpeteitÉii», hl 

TRIBUNALES PROVINCIALES. 

Ver: .luri*i!i.< Íón y éoiíiltfl "iui;i, lH; líri-iir-i- r-xl laonliniit'jn. 7S, 

u 

USO 

Ver: Recurso extrnarOinafi^i 11'. 
USURPACION. 

Ver: ( Viii^tíl iii iini N'ui-ioiial. 27; .TurisilÍi*<-inii y ■•4>m|it'ti<iii>¡<t. ¡B; Ri-euwo cstra- 

V 

VALOR REAL. 

Vtr: K\|>n»|»if>«'ii''ii, 4, 7. 



YAOMltSTUS CAKWMSIPI5IUW FISCALES 

VIA ADMINISTRATIVA. 

Wr: H.i«r>.. i-stn^nlinarin, X 

VIA PUBLICA. 

Ver: Rcéureo t >strannlm;iriu, H6. 
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